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OZET

SENOCAK, Ibrahim Ethem. Bir Ideoloji Olarak Siyasi Siyonizm, (Yiiksek
Lisans Tezi), Corum, 2021.

Bu calismada Siyonizm’le ideoloji arasindaki iliski incelenerek ideolojiler
diinyasinda Siyasi Siyonizm’in konumu tartisilacaktir. ideoloji, bir Aydmlanma {iriinii
olarak sosyal bilimlerin en 6nemli kavramlarindan olmakla birlikte oldukca genis
tanimlama alani bulunan bir kavramdir. Bireyin katilimcilig1 ve etkinliginin her alanda
s0z konusu olmasiyla kitleleri ve devletleri yonetme noktasinda ideoloji onemli bir
sorumlulugu iistlenmektedir.

Asirlardir siirglin edildikleri topraklardan uzakta yasayan Yahudiler, bir giin
mutlaka vaat edilmis topraklara donecekleri inanct ve hayaliyle yasamislardir. Nitekim
Yahudilerin kutsal kaynaklarina gore bu ancak Mesih’in gelmesiyle miimkiin olacaktir.
Bu inanca goniilden bagli kalarak yasayan Yahudiler, diasporada maruz kaldiklari kotii
muamelenin artmasi {lizerine ortaya atilan Siyon’a doniis (Siyonizm) fikirlerini
sorgulamaya baslamislardir. Ozellikle milliyetgilik ideolojisinin kendisini hissettirdigi
19. yiizyllda ulus devlet fikri etrafinda gelisen sosyo-politik hareketlilikten
etkilenmislerdir. Nitekim bu donemde Theodor Herzl’in, Yahudilerin artik buhrandan
kurtulusunun bir Yahudi devletinin kurulmasiyla miimkiin olacagi iddiasi ¢ergevesinde
savundugu Siyonizm, onunla hi¢ olmadigi kadar ilgi ¢ekmeye baslamis ve ideoloji anlami1
kazanmistir. Onun baslattig1 bu hareket Siyasi Siyonizm olarak kabul edilmistir.

Ortadogu’daki varligi stirekli tartisilan, gayri insani politikalariyla giindemden
diismeyen Israil Devleti’nin kurucu ideolojisi olan Siyasi Siyonizm’in tanimlanmasi
olduk¢a oOnemlidir. Bu noktada “Siyon’da Yahudi Devleti” hareketinin ilkeleri,
sOylemleri ve programlariyla ideoloji kavraminin 6zellikleri, tanimlar1 ve kuramlar
karsilastirildiginda Siyonizm’in bir ideoloji oldugu, siyasal ideolojilerden milliyeteilik ve

fagizm ideolojileriyle i¢ i¢e oldugu degerlendirmelerinin yapilmasi miimkiin olmaktadir.

Anahtar Kavramlar: Ideoloji, Yahudilik, Siyonizm, Siyasi Siyonizm,
Theodor Herzl.



ABSTRACT

SENOCAK, Ibrahim Ethem. Political Zionism As An Ideology, (Master
Thesis), Corum, 2021.

The relationship between Zionism and ideology will be examined and the position
of Political Zionism in political ideologies will be debated in this study. Ideology as
Enlightenment product is one of the most important concepts of social science and
ideology is a concept with a wide range of definitions. Ideology assumes that an important
responsibility at the point of ruling the masses and states, with the participation of the
individual and its concern in all areas of activity.

The Jews, who have lived far from the land where they were exiled for centuries,
lived with the belief and dream that one day they will return to the promised lands. As a
matter of fact, according to the holy sources of jews this will be possible only with the
coming of the messiah. Jews who live by voluntarily adhering to this belief have begun
to question the idea that the return to Zion (Zionism) which were put forward on the
increase of the bad treatment they were subjected in the diaspora. Especially in the 19th
century when the ideology of nationalism made itself felt, they were influenced by the
socio-political movements that developed around the idea of the nation state. The
Zionism, which defended by Theodor Herzl with the claim that the Jews would no longer
be saved from this crisis however would be possible with the establishment of a Jewish
state, started to attract more attention than ever before and gained the meaning of
ideology. This movement he has been accepted as Political Zionism.

It is very important to define Political Zionism, the founding ideology of the
Israeli state, whose existence in the Middle East is constantly discussed and does not fall
off the agenda with its inhuman policies. At this point, when the principles, discourses
and programs of the "Jewish State in Zion™ movement are compared with the
characteristics, definitions and theories of the concept of ideology, it is possible to make
the evaluations that Zionism is an ideology and that it is intertwined with the ideologies

of nationalism and fascism from political ideologies.

Keywords: Ideology, Judaism, Zionism, Political Zionism, Theodor Herzl.
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GIRIS

Yahudilerin diaspora hadisesinin ikincisi ve sonuncusu diinyanin farkli yerlerinde
oldukca zorlu sartlarda yasamalarina sebep olmustur. Zaman igerisinde Yahudiler i¢in
artik katlanilamayacak hale gelen diaspora siirecinde, Fransiz Devrimi ve Aydinlanma
Cagi ile asimilasyon fikri etrafinda rahat bir yasam ortami miimkiin olmustur. Fakat 19.
yiizyildaki ulusguluk hareketleriyle ortaya ¢ikan modern antisemitizm, Yahudilerin bu
sorun karsisinda artik bir seyler yapmalar1 gerektigi fikri etrafinda birlesmelerine ortam
hazirlamigtir. Bunun 6ncesinde 18. yiizyilda Destut de Tracy tarafindan “ideoloji” olarak
literatiire kazandirilan kavram, diisiince ve eylem diinyasinda yeni bir siire¢ baslatmistir.
Bu siirecle birlikte diigsiince ve hareketi anlamlandirma ¢abasi neticesinde ortaya ¢ikan
milliyetcilik ideolojisi biitiin toplumlari etkilemistir. Yahudilerin birgok ulus gibi bir 1tk
teskil ettigi ve bir millet olarak baska toplumlarda degil ulusun kendine ait olan
topraklarinda varliklarmi siirdiirecekleri diisiincesi artik sesli olarak savunulmaya
baslanmistir. Kuskusuz Yahudilerin Mesih, se¢ilmislik ve vaat edilmis toprak gibi inang
esaslart g6z onilinde bulunduruldugunda onlarin bdyle bir diislince etrafinda harekete
ge¢meleri i¢in yeni bir kavramsal c¢ergceveye ve temele ihtiyaglarimin olmadigi
bilinmektedir.

“Yahudi Sorunu” olarak bilinen problemin artitk Yahudilerce ¢oziime
kavusturulmas1 gerektigi fikri her donemde bazi Yahudi sahsiyetler tarafindan ortaya
atilmistir. Dini ve siyasi bir¢ok gerekcesiyle Yahudilerce bir tiirlii harekete gecilemeyen
bu ¢6ziim Onerileri belirli diisiinceler etrafinda sekillenmistir. Yahudilerin tek basina bir
ik teskil ettigi ve millet oldugu, Yahudi sorununun en net ¢6ziimiiniin Yahudilere vaat
edilmis topraklar olan Filistin’de bir Yahudi devletinin kurulmasina olan inang
“Siyonizm” kavramiyla agiklanmistir. Macar asilli Avusturyali gazeteci Theodor Herzl
tarafindan agik, net ve somut olarak savunulan ve harekete gecirilen Siyasi Siyonizm,
biiyiik bir miicadele alan1 olusturmus ve bu hususta atilan adimlarin en 6nemlisi olmustur.
Oyle ki bu diisiincenin planli, programli ve teskilatli bir yonetim sayesinde amacina
ulasacagi inanciyla yola ¢ikan Herzl, atmis oldugu biiyiikk adimla ortaya ¢iktig: tarihten
elli y1l sonra Israil Devleti'nin kurulmasina en biiyiik katkiyr saglamistir. Siyonizm
kavrami, ideolojiler ve toplumsal hareketlerle birgok farkli baslikta ¢esitlendigi gibi
Herzl’in bu faaliyetlerine Siyasi Siyonizm tanimlamasi yapilmistir. Nitekim kabul goren,

amacina ulastigi iddia edilen ve aslinda herkesge bilinen Siyonizm iste bu “Siyonizm”dir.



Bu c¢alismada Theodor Herzl’in, modern Avrupa’da ezilen, hor goriilen
Yahudilerin millet oldugu inanciyla bir Yahudi devletine olan ihtiyaca yonelik baglatmis
oldugu Siyasi Siyonizm agiklanacaktir. Bu noktada tarihiyle arasindaki bagi koparmadan
biitiinciil bir yaklasimla Siyonizm’i agik¢a sunmak ve ideolojiler diinyasindaki konumunu
degerlendirerek bir ideoloji olarak Siyasi Siyonizm’i agiklamak hedeflenmektedir. Daha
cok elestiri ve karsitlik olarak ele alinan bu goriis iki diinya savagi itibariyle gli¢ kazanarak
onemli iilkeler tarafindan desteklenmistir. Zira verilen desteklerin beraberinde atilan
adimlarla Siyonizm ideoloji olarak kabul goriir bir hal almistir. Nitekim I. Diinya
savasinda ilan edilen bir deklarasyonla Filistin ve ¢evresinde bir “Yahudi Devleti” olarak
[srail’in kurulmasi icin en biiyik ve Onemli adim atilmistir. [srail’in kurulmast,
Ortadogu’yu sekillendirme ¢abasi ve bolgedeki gelismeler Siyasi Siyonizm fikrinin bir
karsilig1 olarak degerlendirilmektedir. Siyasi Siyonizm’in basit sekilde bir Yahudi devleti
kurma disiincesiyle sinirli olmadigimi gosteren Ortadogu’daki gelismeler, bu mesru
hareket goriiniimii veren saplantinin diinya iizerinde sebep oldugu olaylar
dogrulamaktadir. Zira Siyasi Siyonizm’in inkarci, ¢atigmaci, ayristirict ilke, sdylem ve
uygulamalar1 diinya iizerinde Yahudi inancini benimseyen kisi veya topluluklarin
Siyonizm karsitliginin en 6nemli sebebi olarak bilinmektedir. Bu ¢alismanin amaci Siyasi
Siyonizm fikrinin ne oldugunu, amacini, hedefini ve yontemini ortaya koymak, yoneltilen
elestirilerle birlikte karst diisiinceleri ve Siyasi Siyonizm’in dogusuyla yasanan 6nemli
gelismeleri yorumlayarak ideoloji karsilastirmasi ve degerlendirmesi yapmak ve Siyasi
Siyonizm’i ideolojik boyutuyla agiklamaktir.

Ideolojilerin insan, toplum ve devletleri sekillendirmesindeki rolii goz oniinde
bulunduruldugunda ve ideolojilerin hiikkmiiniin sorgulanmaya baslandigi donemde
ozellikle politik bir cevrede yanki uyandiran, giinlimiizde de hala etkinligini hissettiren
Siyonizm’in incelenmesi onem teskil etmektedir. Nitekim inan¢ ve mezhep kaynakl
savaglar1 ve olusan tahribati gz oniine aldigimizda Siyonizm’in kurucu ve resmi ideoloji
oldugu Israil Devleti’nin bolge ve diinya iizerindeki konumu diisiiniildiigiinde Siyasi
Siyonizm’in varligin1 siirdiirmesiyle digerlerinden farkli bir konumda oldugunu
soylemek miimkiindiir. Diisiince, hareket veya felsefe olarak karsilastigimiz Siyonizm
kavramimin bir ideoloji olup olmadigi ve nasil bir ideoloji olduguna dair net bir
degerlendirme yapilamamasi ve diisiinsel alt yapisinin sadece dini ve sosyolojik boyutla
ele alinmasi bdyle bir konu {izerine arastirma yapma ihtiyacint meydana getirmistir.

Bununla birlikte Siyonizm veya Siyasi Siyonizm iizerine yapilan ¢alismalarda “ideoloji



oldugu” yoniindeki kanaat temel goriis olarak kabul edilerek ideolojiler arasinda konumu
cok tartistlmamistir. Bu baglamda kavramsal ve tarihi siire¢ diginda ele aldigimiz ideoloji
degerlendirmesi bu ¢alismanin hangi boslugu doldurmay1 hedefledigini agiklamaktadir.

Bu c¢alismada ortaya konan temel tez, Siyasi Siyonizm’in ideolojiler ¢aginda
kendisine 6nemli bir yer buldugu gercegi dogrultusunda bir ideoloji oldugu, bir¢ok
ideolojinin ozelliklerini barindirirken esas itibariyle milliyet¢i ve fasizan bir ideoloji
oldugu ve kurucu hedeflerine ulastigidir. Dini argiimanlardan ve dénemin ideolojik
riizgarindan gii¢ alarak ortaya ¢ikan bu ideolojinin, fundamentalizmle iligskisine dair
Siyonizm’in fundamentalist bir ideoloji oldugunu sdylemek miimkiin olmamaktadir.
Oyle ki aralarindaki iliskinin bu ideolojinin birtakim 6zelliklerini barindirmasindan baska
bir sey olmadigini sdylemek daha dogru olacaktir.

Calismanin birinci bolimiinde Siyasi Siyonizm’in ideoloji oldugunu diisiinsel
temeller ¢ergevesinde ortaya koyabilmek adina ideoloji kavrami tizerinde durulacaktir.
Ideoloji kavraminin dogdugu donemin dzellikleri, diisiinsel altyapisi ve kavramin tarihsel
gelisimi bu ¢alismanin ilk degerlendirmelerindendir. Fransiz Aydinlanmacilarindan
Helvetius ve Condillac’in ortaya koydugu diisiincelerden etkilenen Destut de Tracy’nin
literatiire kazandirdig1 “ideoloji” kavraminin 6zellikle sosyal bilimlerde net bir taniminin
yapilmamis olmasi iizerinden anlam cercevesi ¢izilmeye calisilmistir. Bununla birlikte
kavramin deger kazanmasi siireci, kavrama yiiklenen anlam ve tanimlamalarin yer alacagi
bu boliimde ideoloji kuramlari incelenecektir. Oyle ki Karl Marks, Louis Althusser ve
Antonio Gramsci’nin bu kavrama katmis olduklar1 deger ve yazarlarin diisiince
diinyasinda gelisme kaydeden ideolojinin nasil bir tarihi siire¢ dogrultusunda anlam
kazandigi da bu boliimde sorgulanacak konulardan bir digeridir. Nitekim Siyasi
Siyonizm’in ideoloji kategorisinde incelenecegi bu c¢alismada, ideolojinin kendi
icerisinde siniflandirilmasi bu bdliimiin diger 6nemli basligi olarak karsimiza ¢ikacaktir.

Genis anlamda ideoloji degerlendirmesinin yapilacagi birinci bolimde hem
ideoloji agiklamalarina 6rnek olarak hem de Siyonizm ile ilgili oldugu iddias1 iizerine
belirlenen modern ideolojilerden milliyetgilik, fasizm ve fundamentalizm ideolojileri
kavramsal ve tarihsel olarak agiklanmaya calisilacaktir. 19. yilizyil ulus devlet akimiyla
biiyiikk bir degisime ortam hazirlayan milliyet¢iligin, ortaya ¢ikis siireci itibariyle
toplumlarin  gegirdigi siirece yaptig1 katkilart ve ideoloji olarak konumu
degerlendirilecektir. Ozellikle feodalitenin yikilmasi ve dini diisiincenin etkisini

yitirmesiyle degisim ve doniisiimiin yagsandigi toplumsal siirecte millet ve 1irk kavramlari



On plana ¢ikmistir. Bu dogrultuda ortaya ¢ikan milliyet¢ilik, toplumlar ve devletler i¢in
uzun ve etkili bir silireci baslatan hareket olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Milliyetci
ideolojinin etkin oldugu donemde Yahudilere olan baski arttigi gibi bu donem
Yahudilerin asirlardir bekledigi hedeflerin gergeklestirilmesi i¢in bir firsat olusturmustur.
Bununla birlikte Yahudilerin dini esaslar1 ve peygamberlerin konumlari diistintildiigiinde
onlarin bir milleti teskil ettigi yoniindeki iddialarin bir temeli oldugunu soylemek
miimkiindiir. Oyle ki bir millet olarak kendilerini kabul ettirme siireciyle baslayan
Siyonizm’in 1k, dil ve devlet noktasindaki biiyliik savunulart Yahudi milliyetgiligi
iddiasin1 dogrulayacaktir. Bu bakimdan birinci boliimde yer alan milliyet¢i ideolojinin
aciklanmasi ¢alismanin konusu agisindan 6nem teskil etmektedir.

I. Diinya Savasindan sonra ortaya ¢ikan modern ideolojilerden biri de fagizmdir.
O donemde 6zellikle Mussolini ve Hitler dikta yonetimlerinin siyasal iktidar olarak ortaya
koyduklar1 programlar, fasizmin kendisi olarak bilinmektedir. Bu ideoloji ¢esitli ideoloji
ve akimlarin karsisinda pozisyon almus tek tip bir yap: olarak agiklanmaktadir. Oyle ki
toplumun sadece fasizm ve prensipleriyle yonetilebilecegi ve tiim toplumun bu kurallara
uymak zorunda oldugu gibi kat1 bir kuraldan bahsedilmektedir. En 6nemli 6zelliginin 1rk
Uistiinliigii ve buna bagli olarak yiiriitiilen politikalar olmasindan dolay1 fagizmin irk¢1 bir
ideoloji oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bununla birlikte Hitler’in fagizmi 1k
Uistiinliigiiniin yaninda 6zel olarak bir Yahudi karsitligi barindirmaktadir. Benzer bir irk
stlinliigli yaklasimi olan Siyonizm diisiincesinin bu ideolojiden ¢ok daha once var
oldugu gbz o6niinde bulunduruldugunda ¢alismanin konusu olan Siyasi Siyonizm’le
fagizm arasindaki iliski agiklanmasi gereken bir husustur. Bu anlamda bu kisimda
fasizmin tarihsel ve niteliksel olarak aciklanmasinin ¢aligmanin amaci ve problemi
acisindan dnemli oldugu kanaatindeyim.

Milliyetgilik ve fasizm ideolojilerinden ¢ok daha sonra ortaya ¢ikan ve
dinikoktencilik kavraminin karsiligi olan fundamentalizm, Hiristiyanlik dini 6zelinde
ortaya ¢ikmustir. Incil’in koklii ve ilk anlamina bagliligin zorunlu olmasi gerektigini
savunan bu ideoloji, zaman icerisinde Islam ve Yahudilik dinlerinde de karsilik
bulmustur. Bu baglamda fundamentalizm genel olarak dinin kdkenine baglilig1 savunan
ve bu dogrultudaki politikalari esas kabul eden bir ideolojidir. Cagin gereklilikleri tizerine
dini metinlere getirilen yeni anlamlar ve belirlenen yeni dini hiikiimlerin inkar olarak
kabul edildigi bu ideolojide iki farkli “Yahudi fundamentalizmi” oldugu bilinmektedir.

Bunlardan ilki her boyutuyla Siyonizm’in karsisinda duran, geleneksel inang ve



degerlerle Siyonizm’in bagdasmadigini savunan Yahudi fundamentalizmidir. Bir digeri
ise Siyonizm’in daha da &tesini hedefleyen ve dini temellere dayandirarak ileri boyutta
bir siyonist diisiince igerisinde olan Yahudi fundamentalizmidir. Bu agidan Siyonizm’in
ideolojik olarak incelenmesini konu edinen bu ¢alismada ortaya atilan iddialar1 diistinsel
alt yapisiyla degerlendirirken fundamentalist ideolojinin incelenmesi bu bdliimiin son
basligini olusturmaktadir.

Genis bir ideoloji degerlendirmesi yaptiktan sonra ¢alismanin ikinci boliimiinde
Siyasi Siyonizm’in ¢ikis noktasi olan Yahudilik dini agiklanmaya calisilacaktir. Bu
konuda yapilan ¢aligmalarin hemen hemen hepsinde Siyonizm’e kaynaklik eden Yahudi
inang esaslart ele alinmistir. Bunlarin disinda Yahudiligin ortaya c¢ikisindan
peygamberlerine ve siirgiinden inananlarin gectigi siireclere kadar detayli bir cergeve
cizilecektir. Bu baglamda Siyonizm’le iliskilendirilen ve Yahudilerin inang esaslar
olarak kabul edilen secilmislik, Mesih ve vaat edilmis toprak kavramlarinin kdkenini
sorgulamak i¢in Yahudiligin tarihine inmenin daha anlamli olacag: diisiiniilmektedir.
Bununla birlikte Siyonizm’in dine atfettigi ve kendisine kaynak olarak gordiigii deger ve
prensiplerin sebep ve sonuglariyla agiklanmasi, Yahudilerin tarihi varliklarinin ortaya
konmasini gerektirmektedir. Nitekim Siyonizm arastirmasinin s6z konusu oldugu yerde
Yahudiligin tam manasiyla anlasilmasi 6nemli goriilmektedir.

Calismanin tiglincii ve son boliimiinde Siyonizm’in genis bir tarihi ve kavramsal
izahmin yapilmasi amac¢lanmistir. Her bir kavram ve olgunun bir siirecin ve yasantinin
neticesinde ortaya ¢ikmis oldugu hesaba katildiginda “Siyon” kavramindan “Post-
Siyonizm” kavramina kadar detayl1 bir kavramsal degerlendirmenin yapilmasi 6nemlidir.
Siyonizm’in kavramsal olarak ortaya c¢iktigi donemin genel sartlari, Yahudilerin
sosyolojik ve psikolojik durumlari bu boliimde sorgulanacaktir. Siyonizm’in miicadele
ettigi asimilasyon ve antisemitizm kavramlari tarihi boyutuyla ele alinacak, Siyonizm
fikrine karsilik gelen diistince, hareketler, sahsiyetler ve olusumlar degerlendirilecektir.
Thedor Herzl’in ortaya koydugu iradeyle nihai bir hareketlilik kazanan Siyonizm, biiyiik
hedeflere giden yolda en biiyiik gelisimi onun doneminde saglamistir. Yahudilerin iginde
bulundugu durumun analizi ve ortaya koydugu ¢6ziim 6nerileri baglaminda Siyonizm’in
artik kaginilmaz bir hakikat oldugunu savunan Herzl, Siyonizm diisiincesine “siyasal,
orgiitsel ve eylemsel” bir boyut kazandirmistir. Bu baglamda bu boliimde Herzl’in hayati
ve ortaya koydugu Siyonist program incelenecektir. Herzl’in Siyonist manifesto olarak

degerlendirebilecegimiz “Yahudi Devleti” adli eserinin incelenmesiyle Yahudi kimligi



ve ulus devleti tahayyiili agiklanacaktir. Siyasi Siyonizm’in ilke ve prensiplerinin
aciklandigi bu bolimde Herzl’in miicadele alan1 sorgulanarak Yahudileri ikna siireci ele
alinacaktir. Hem dini baglardan hem de Yahudilerin tarihteki Siyonist atilimlarindan bir
netice alinamamasindan dolayr temkinli yaklasilan Siyonizm diisiincesinin aktive
edilmesi ve siyasal siirece dahil edilmesi son derece biiyiik ve 6nemli bir hadisedir.

Ozellikle Yahudi sorununun ortadan kaldirilmasinin tek ¢aresi olarak Siyonizm’i
kabul eden Herzl, Yahudilerin disinda toplum ve devletlerin bu siirece katilmasi
gerektigini savunarak bu durum {izerine bir diplomatik siire¢ baslatmistir. Bu siireg
siyasal Siyonizm’in hedefine ulagsmasi i¢in Herzl tarafindan belirlenen programin geregi
olarak kabul edilmistir. Caligmanin bu boliimiinde Siyonizm’in kabul edilmesi noktasinda
kongreler, gogler, diplomatik girisimlerle Siyonizm’e uluslararasi kamuoyu tarafindan
gosterilen tepkiler agiklanacaktir. Siyasi Siyonizm’in hedefine ulastigini géremeden geng
yasta vefat eden Herzl’dan sonra, onun ortaya koydugu politik programin, ge¢misten
gelen Siyonizm diisiincelerinin ve ideolojilerin kaynaklik ettigi farkli Siyonizm goriisleri
s6z konusu olmustur. Bu farkli Siyonizm yorumlariyla biiyiik bir yayilim kazanan
Siyonizm ideolojisinin, bir¢ok girisim ve ¢caligsmayla bilyiik yol kat etmesi I. Diinya Savasi
itibariyle daha da kolaylasmistir. Osmanli’nin dagilma siirecine girmesi, Ingiltere’nin
Filistin’in yOnetimine sahip olmasi, Siyonizm savunucularinin diplomatik girigimleri
neticesinde Balfour Deklarasyonu yayimlanmus ve Filistin’de kurulacak Israil Devleti’nin
ilk resmi adim1 atilmistir.

Bu béliimde 1948 yilindaki israil Devleti’nin kurulus siirecine kadar olan Yahudi
devleti siireci tarihi ve politik siiregler ger¢evesinde ele alinacaktir. Nitekim Yahudilerin
asirlar oncesinde baslayan siirgiinden vaat edilmis topraklara doniisii ve bagimsiz bir
Yahudi devletinin kurulmas1 Siyonizm’in en biiyiik hedefi olarak kabul edilmektedir.

Siyasi Siyonizm’in esas, metot, program ve politikalarinin detayli olarak
aciklandigi bu boliimde, fikir olarak ortaya ¢iktig1 giinden bugiine Siyonizm’e gosterilen
tepkiler analiz edilecektir. Bu tepkilerin en 6nemlisi ve bilineni olan Yahudilerin
Siyonizm karsitlig1 bu ¢alisma i¢in son derece 6nem teskil etmektedir. Yahudiligin temel
esas ve degerleri agisindan g¢arpitilarak ve bir takim sahsi kanaatler barindirarak ortaya
atilan Yahudi metinlerinin kaynak gosterildigi iddiasiyla Siyasi Siyonizm’e karsithgmn
dini agidan son derece onemli bir husus oldugu savunulmaktadir. Bu konudaki goriis
olduk¢a net ve keskindir. Siyonizm; Tanriya karsi islenen seytani bir su¢ olarak

algilanmaktadir. Bununla birlikte Siyasi Siyonizm’in I. Diinya Savasindan sonra ortaya



koydugu tutum ve politikalar, Israil Devleti’nin kurulmasiyla siire gelen Filistin ve
cevresinde basta olmak iizere kendilerinden olmayanlara karsi aldiklart tutum,
Siyonizm’in fikirsel temelleri ve Yahudi devletinin askeri hamleleri goz Oniinde
bulundurularak Siyonizm’in irk¢ilik oldugu fikirleri ortaya ¢ikmistir. Burada 6zellikle
1975 yilinda BM tarafindan alinan ve daha sonra hiikmii ortadan kaldirilan “Siyonizm
rk¢iliktir” kararini degerlendiren uluslararast sempozyum metninin incelenmesi énemli
olacaktir. Siyonizm’e tepki olarak kabul ettigim diger bir konu ise yeni bir yaklagimdir.
Israil Devleti’nin kurulmas: ve sonrasinda bdlgede yasanan Arap-Yahudi gatigmalari
karsisinda bir sorgulayisa giren Yahudi Akademisyenler ve yazarlar tarafindan Post-
Siyonizm kavrami ortaya atilmistir. Bu kavram, Yahudi tarihinin gézden gegirilmesi
gerektigini, Filistin’de Israil’in yikici politikalarinin ve catismanin son bulmast i¢in birlik
ve beraberligin tesis edilmesini savunan bir yeni Siyonizm yorumudur. Bu a¢idan
Siyonizm’e tepki olarak degerlendirmesinde hata goérmedigim Post-Siyonizm’in
agiklanmasi son derece onemlidir.

Ideoloji, Yahudilik, Siyonizm arastirma ve analizlerinden sonra ¢alismanin son
boliimiiniin son bashginda Siyasi Siyonizm’le ideoloji kavrami arasindaki iliskinin ispat
niteligi tasiyan ilkelerle agiklanmasi hedeflenmektedir. Bu kisim, Siyonizm’in bir “izm”
olarak kabul edilmesinin arkasindaki temel diisiinceler ele alinarak ideoloji olup olmadigi
sorusuna cevap niteligi tasiyacaktir. Siyonizm’in ideolojik savlarinin degerlendirilecegi
bu boélimde milliyetgilik, fagizm ve fundamentalizm ideolojiyle arasindaki iliski ele
alinacaktir. Yahudilerin bir millet oldugu iddiasinin kabulii dogrultusunda Siyasi
Siyonizm’in milliyet¢i ideoloji oldugu, ortaya koydugu ilke ve prensipleriyle ayn

zamanda fasizan bir yapida degerlendirilebilecegi sonucuna da bu kisimda ulasilmistir.



BIRINCi BOLUM

IDEOLOJININ TARIHi SERUVENI

Ortaya ¢iktigi zamandan itibaren 6zellikle sosyal bilimlerde anlamlandirilmasi
hususunda tartigmalar1 son bulmayan ideoloji kavrami, tarihi ve gegtigi slireci itibariyle
anlasilmaya muhtag¢liginin devamliligiyla bilinmektedir. Buradan hareketle bu boliimde
ideolojinin tarihi seriiveni hakkinda ortaya atilan disiinceleri, kavramin kokeni
ideolojinin kuramlari, kavrama yon veren onemli sahsiyetlerin fikirleriyle birlikte bu son
bulmayan anlamlandirma g¢abasi incelenecek, tezin konusu baglaminda milliyet¢ilik,

fagizm ve fundamentalizm ideolojileri ele alinacaktir.

1.1. IDEOLOJIi

Ideoloji, tanimlama ve aciklama konusunda iizerinde ©nemli tartismalarin
yapildig1 ve kavrama dair ortaya atilmis diisiincelerin gatistig1 sorunlu bir kavramdir.!
Sosyal bilimlerde kavramsal tanimlama noktasinda en biiyiik belirsizlik bu kavram
tizerinedir. Tanimlanamaz olarak adlandirilmasinda bahis goriilmeyen bu kavram ayni
zamanda sosyal bilimlerde en ¢ok kullanilan terimdir.? Insanin hayattaki her tiirlii
bilinmezligine ve belirsizligine ¢are olarak bilinen ideoloji, bir anlamlandirma ve cevap
arama cabasin1 ifade etmektedir.® Sosyal bilimlerde 6zellikle sosyoloji ve siyaset
bilimindeki son derece karmasik durum i¢in bir¢ok sebepten bahsedilebilir. Kavramin
tarihsel, kiiltiirel, sinifsal nitelikleri ve birgok disiplinin inceleme konusu olmasi onun
karmasikligi ve muglakligi konusunda bize ipucu vermektedir. Bu karisik ve belirsiz
durum ideolojinin anlasilmasi ve netligi hususunda varligimi siirdiirmektedir.*

Terry Eagleton’in “Ideoloji” adli eserinde bu konuda yapilabilecek belirli
tanimlardan bahsedilmistir. Eagleton’in ideoloji tanimlarini  “Toplumsal yasamdaki

anlam, gosterge ve degerlerin iiretim siireci, belirli bir toplumsal grup veya sinifa ait

! David Mclellan, Ideoloji, gev: Baris Yildirim (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2005), 1.

2 Kamil Kaya, “Yirmi birinci Yiizyila Girerken Ideoloji ve Sosyoloji”, Sosyoloji Konferanslari, sy. 26
(2000): 166.

3 M. Hanefi Macit “Ideoloji Uzerine Felsefi Bir Degerlendirme”, Kaygi Fen Edebiyat Felsefe, sy. 26
(2016): 32.

4 Ahmet Mazlum, “Tarihin Sonunda Ideolojiler Oliirken; Milliyet¢iligin Yiikselisi”, International Social
Sciences Studies Journal 5, sy. 30 (2019): 698.



fikirler kiimesi, bir egemen siyasi iktidart mesrulastirmaya yarayan fikirler, bir egemen
siyasi iktidart mesrulagtirmaya hizmet eden yanlis fikirler, sistemli bir sekilde ¢arpitilan
iletisim, 6zneye belirli bir konum sunan sey, toplumsal ¢ikarlar tarafindan giidiilenen
diisiince bicimleri, 6zdeslik diisiincesi, toplumsal olarak zorunlu yanilsama, sdylem ve
iktidar konjonktiirli, iginde bilingli toplumsal aktorlerin kendi diinyalarina anlam
verdikleri ortam, eylem-amach inanglar kiimesi, dilsel ve olgusal ger¢ekligin
karistirilmasi, anlamsal kapanim, i¢inde bireylerin toplumsal yapiyla olan iligkilerini
yasadiklari kaginilmaz ortam, toplumsal yasamin dogal gerceklige dontistiiriildiigii stire¢”

seklinde siralayabiliriz.
1.1.1. Kavramn Kokeni

Kavrami ilk kez 1796’da Destutt de Tracy felsefe kavrami yerine kullanmistir.
Tracy icin bu kavram pesin hiikiimlerden siyrilarak fikir ve diislinceleri inceleyen sosyal
reform niteligi olan diisiince sistemi olarak tanimlanmustir.’ Fransiz filozof Destut de
Tracy’e (1775-1836) bu fikir gergevesinde Aydinlanma disiiniirleri Condillac ve
Helvetius’in diisiinceleri ve eserlerinin referans oldugu goze carpmaktadir.®

Bircok farkli tanimlamasi yapilan bu kavramin kendi igerisinde bir anlam
karmasasinin oldugu, karsithk barindirdigit ve tanimlarin birbirleriyle ¢elistigi
bilinmektedir. Olumlu ve net anlamlar tasiyan tanimlarin oldugu kadar olumsuz ve
belirsiz anlam ifade eden tanimlarin varlig1 séz konusu olmaktadir.” Genis anlamda,
toplum tarafindan gelistirilen ve insan, toplum ve evrene iliskin biligsel ve ahlaki inang
sistemlerini ifade ederken, dar anlamda belirli bir diisiince ve davranisi etkileyen inang,
tutum ve diisiinceler biitiinii olarak ifade edilmektedir. Ozet olarak bir grup veya kiimeye
has diisiinceler ve tutumlar olan bu kavram, kii¢iik biiyiik kitleler hatta ulus ve devletler
tarafindan benimsenebilir bir yapidadir. Bir donemde olduk¢a cogunluk tarafindan
benimsendigi gibi farkli bir dénemde de yok olmaya yiiz tutmus konumda olabilir.®

Ideoloji, 18. yiizyilda bir anlamda Aydmnlanma déneminin unsuru olarak
bilinmesinin yaninda ortaya ¢ikisi itibariyle tarihsel bir miicadele siirecinin uzantisi

olarak degerlendirilmektedir. Geleneksel aristokratik toplumun burjuvazi-feodalizm

5 Kamil Kaya, “Yirmi Birinci Yiizyila Girerken ideoloji ve Sosyoloji”, Sosyoloji Konferanslari, sy. 26
(2000): 166.

6 Fatih Duman, “Modern Siyasal Ideolojiler,” Feodaliteden Kiiresellesmeye Temel Kavram ve Siirecler,
der. Tevfik Erdem (Ankara: Lotus Yayinevi, 2006), 164.

7 Terry Eagleton, Ideoloji (Istanbul: Ayrint1 Yaymlari, 1996), 18.

® Dogu Ergil, “Ideoloji Uzerine Diisiinceler”, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, sy. 1 (1983): 69.
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catigsmasi i¢erisinde donemin kiiltiirel ve felsefi ortaminda iiretilen bir kavramdir. Eski bir
tarihe dayanmayan bu kavram Aydinlanma siirecine giden siyasi ve kiiltiirel hareketlerin,
demokrasi diislincesinin ve diinyanin yeniden yaratilacagi diisiincesinin yayilmasinin
tiriinii olarak kargimiza ¢ikmaktadir.®

Terim olarak kokeni Grekge’den gelmekle birlikte diislinceler bilimi olarak
adlandirilmaktadir. Tracy i¢in ideoloji, bilimlerin kraligesi olarak ifade edildigi gibi,
hurafeleri ortaya ¢ikaracak bilim olarak da tanimlanmistir. Diisiincelerin kékeni, rolii ve
nasil ortaya ciktigiyla birlikte politik bir doktrin olarak ifade edilen bu kavramu iistlenen
ideologlar, donemin Fransa Krali Napolyon tarafindan sadece zihinleriyle diinyay1
degistirmeye calisan bireyler olarak ifade edilmistir.°

Ideolojinin kdkeninde toplumsal alanin diisiince ve anlamina dair ¢erceveyi ifade
eden kiiltiirden ayrim1 noktasinda kolay bir tarif bulmak miimkiindiir. Toplumsal diislince
ve ona dair ilkelerden yani kiiltiirden farkli olarak ideoloji, toplumsal diisiince ve anlam
alanindaki ¢atismadan kaynakli bir toplumsal diisiincenin karsilig1 olarak ifade
edilmektedir.! Aym zamanda bu kavramin zamanla farkli yonleriyle birlikte
anlamlarmin fark edilmesi onun anlasilmasini gii¢lii kildigi gibi bu sorun karsisinda
ideolojinin sosyolojik siirecinin anlagilmasini gerekli hale getirmistir. Bu siirecin
analiziyle iki farkli kavram yaklagimindan bahsedebiliriz. Karsidakinin diisiincelerine
inanmay1 isaret eden ve gergekler karsisinda tavizci ve gormezden gelici bir tutumun
sergilenmesi kismi ideoloji analizini tarif etmektedir. Ideolojinin bir sistem veya grup
icerisinde ele alinmasii saglayan ve kimlik O6zelliklerini ortaya koyan biitiinliik¢tli

ideoloji yaklasimi da bu analizin ikincisi olarak bilinmektedir.'2
1.1.2. Ideolojinin Tarihsel Gelisimi

Fransiz diisiiniir D. Tracy’nin mucitliginde karsimiza ¢ikan ideoloji kavrami,
birden bire ortaya atilmis ve gelisigiizel yayilmis bir olgu degildir. Ulusal Enstitii’niin
Aydinlanmaci {iyeleri tarafindan toplumu yeniden dizayn etme diisiincesi ¢ercevesinde
ortaya konan fikirler neticesinde ideoloji kavrami dogmus ve insan zihninin dogustan

degil sonradan duyumlarla var oldugu savunulmustur. Bu dogrultuda kavrami

® Ahmet Mazlum, “Tarihin Sonunda Ideolojiler Oliirken; Milliyetgiligin Yiikselisi”, International Social
Sciences Studies Journal 5, sy. 30 (2019): 699.

10 yiicel Bulut, “Ideolojinin Tarihgesi”, Istanbul Universitesi Sosyoloji, sy. 23 (2011): 185.

11 Serpil Sancar, Ideolojinin Seriiveni (Ankara: Imge Kitabevi, 2008), 8.

12 Karl Mannheim, Ideoloji ve Utopya, ¢ev: Mehmet Okyayuz (Ankara: Epos Yayinlari, 2002), 83-84.
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sorguladigimiz koken arastirmasinin hemen ardindan tarihi siireci ortaya koymak ve bu
baglamda Condillac (1715-1780) ve Helvetius (1715-1771) gibi ideologlarin fikirlerini
incelemek ideoloji hakkinda daha detayli neden sonug iliskisi kurmamizi saglayacak,
tarihsel gelisim hususunda daha agiklayici olacaktir.

Geleneksel toplumlarda zirai yasam diginda yonetenler, soylular ve din adamlari
seklinde bir hayat diizeni ve kismen bir sinif birligi s6z konusudur. Smirli imkanlardan
olusan tarimsal iiretimin toplum niifusunda ¢oklugu tiiccar siifinin azliginin s6z konusu
oldugu toplum idaresi mitler ve din dgretileriyle yiiriitilmektedir. Bu isleyis 16. ylizyilda
Ingiltere’de ortaya ¢ikan tarimsal atilimlar ve kapital yaklasimlarla son bulma siirecine
girmis ve Ozellikle toplumu bir arada tutmaya yarayan mit ve Ogretiler temelden
sarsiimustir. Ozellikle tarimdaki gelismeyle {iretimin artmasi ve farklilasmasi, bununla
birlikte goclin s6z konusu olmasi, egemen tiiccar sinifinin ortaya ¢ikmasi, ticarette
kullanilan paranin biiyiimesiyle bu sarsilis anlamlandirilmigtir. Zira bu sarsilmayla koyli,
zanaatkar ve soylu siniflar1 yok olmaya yiiz tutmus, kilise de etkisini yitirmeye
baslamustir.'®

Geleneksel toplumdaki 6zellikle koklesmis anlayislar 6zelde dini otoriterlik bu
gelismeler iizerine toplum nezdinde giivenini kaybetmis, toplumsal beklentiler
anlasilamaz ve karsilanamaz hale gelmistir. Ozellikle toplum yerine birey, onu ise akil ve
dogal hak kavramlariyla g¢evreleyen yaklasim olan Aydinlanma Felsefesi, bu siire¢
itibariyle ortaya ¢ikmistir. Toplumu her yoniiyle yeniden anlamlandirma ¢abasini ifade
eden Aydinlanma, ideologlar tarafindan bireyci ve akilct anlayislarin ortaya ¢ikmasini
miimkiin kilmistir. 4

1754°de yazdig: Traite des Sensations (Duyumlar Uzerine inceleme) adli eserinde
Condillac, diinyay1 algilamak i¢in insanin “igte” ruhsal kalip olmadigini anlatmaya
calismustir. Insanin ruhla diinyayr algiladign savunusuna karsin Condillac, deneyi
algilayan insanin varligindan s6z etmistir. Deney sayesinde ortaya ¢ikan bazi yetenekleri
tam anlamiyla hakikat arayisi i¢in kullanmak i¢in de dil ortaya ¢ikmistir. Dilin sistematik

ve rasyonel isleyisi dis etkenleri algilamada en énemli unsurdur.*®

13 Hatice Birsen Hekimoglu, Cagdas Sivasal Teoriler, Istanbul: Istanbul Universitesi Agik ve Uzaktan
Egitim Fakiiltesi), 9, erisim 20 Agustos 2020,
http://auzefkitap.istanbul.edu.tr/kitap/kamuy%C3%B6netimi_ue/cagdassiyteori.pdf

14 Hekimoglu, a.g k., 10.

15 Serif Mardin, Ideoloji (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2018), 22.
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Helvetius ise Condillac’in ortaya koydugu iddiayr gelistirmis, insanin
kazanimlarin1 yine dis etkenlerle ve elde edilen birikimle bagdastirmistir. Agikgasi bu,
ona gore insan davraniglarinin yanlis sorgulanmasina ortam hazirlamistir. Egitim sistemi
dogrultusunda ortaya ¢ikan ahlaki yeti, o egitim sisteminin mimari olan kamu
politikasiyla iligkilendirilmekte, herkesin ayni egitim ve kamu politikasiyla
karsilasmadig1 diisiincesiyle yetenek farkliliklar1 aciklanmaktadir. Oyle ki ahlaki
yoksunluk ve kétiiliik, bu gibi sebeplerle dis etken kaynaklidir ve tam anlamiyla sistem
sorunu ve sonucudur.*

Insan diisiincesinin ve insanin ne olduguyla ilgili hususun kaynagmin ¢ikarlar ve
kendini sevmek oldugunu savunan Helvetius, bu ¢ikarlarin ve sevginin gii¢ merkezli
oldugunu savunmaktadir. Buna gore bu iki husus insan diisiince ve eylemlerinin hatta
insanin varligit ve hareket alaninin belirleyicisidir. Bu dogrultudan yola c¢ikarak
Helvetius’un “fikirler yasanilan toplumun zorunlu sonucudur” saptamasina ulagsmak
miimkiindiir.!’

Condillac ve Helvetius gibi diisiiniirlerin insanin fikir ve davranislarinin kaynagi
konusundaki bu diistinceleri, 18. yiizyll aydinlanmaci ideologlarinin fikirleriyle

8 Ideologlarm bu diisiinceleri “dogru diisiinme” bilimi olarak

ortiismistiir.
degerlendirilirken 1797°de Destut de Tracy tarafindan ortaya konulmus ideoloji fikrinin
referans noktasi olarak kabul edilmistir.!® Tracy tarafindan ortaya konan ideoloji bilimi,
diisiince ve tutumlarin insanlar tarafindan olusum ve anlamlandirma siireglerini arastiran
nitelikte olmustur.?°

Tracy, diislince bilimi olarak tanimladig1 ideolojiyi sadece diisiincenin kaynag:
seklinde aciklamakla kalmamis, diislincelerin hangisinin dogrulugu ve yanlisliginin
sorgulanmasini saglayan bir sistem olarak tanimlamistir. Toplumun egitilmesi veya

egitimli toplumun olusturulmasini amag¢ edinen bu anlayisla ideoloji bilimler {istii bir

nitelige ve bilimlerin kaynagi olma dzelligine sahiptir.?!

16 Mardin, Age, 23-24.

17 Sinan Ozbek, “Insan Felsefesi Agisindan Ideoloji”, (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 1993), 77.

18 Serif Mardin, Ideoloji (istanbul: iletisim Yayinlari, 2018), 24.

19 Fatih Duman, “Ideoloji Kuramlar1,” Feodaliteden Kiiresellesmeye Temel Kavram ve Siirecler, der. Tevfik
Erdem (Ankara: Lotus Yayinevi, 2006), 164.

20 Onal Sayin, “Ideoloji”, Ege Universitesi Sosyoloji, sy. 7 (1999): 3.

2! Hatice Birsen Hekimoglu, Cagdas Sivasal Teoriler, istanbul: Istanbul Universitesi Acik ve Uzaktan
Egitim Fakiiltesi), 11, erigim 20 Agustos 2020,
http://auzefkitap.istanbul.edu.tr/kitap/kamuy%C3%B6netimi_ue/cagdassiyteori.pdf
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Dogustan gelen diisiince fikrine karsi olarak hareket eden Tracy, fikirlerin
dayanag olarak fiziksel duyulara isaret etmistir. Zira bu anlayisin toplum i¢in mutluluk
getirici sonuglar dogmasina ortam hazirlayacagi noktasinda kesin bir savunu ortaya
koymustur. Ote yandan Tracy’nin birey ve bireyin diisiincesinin sorgulanmasi ve
arastirilmasini saglayan ideoloji terimi, toplumsal olanin daha anlasilir olmasini miimkiin
kilacak ve doga toplum uyumu hususuna bir agiklik kazandiracaktir.?2

Ideoloji, Bat1 Avrupa’dakinin tam tersi seklinde nesnel olmayan bir fikir {iriinii
olarak ortaya c¢ikmistir. Bu dogrultuda insan zihnindeki fikirlerin nesnel olarak
belirlenmesi siireciyle dogru diisiinceyi bulma iddiasinda bulunan diistiniirler tarafindan
ortaya atilmistir. Bu kavram hususunda ideologlarin savundugu esas kani, fikirlerin
uyum siireci olmasi seklindedir. Tracy, bu kavrami herkes icin dogru diisiinmeyi
saglamak i¢in fikir bilimi olarak tanimlarken Fransiz Devrimi’nin fikirlerin uygulanmasi
noktasinda biiyiik bir firsat oldugunu diistinmiistiir. Bu firsati Napolyon iktidariyla
bulmus olsalar bile ilerleyen zamanlarda ciddiyet ve 6viing iceren ideoloji kavrami yine
Napolyon tarafindan alay ve kinamaya konu olmustur.?

Napolyon’un devrim felsefesi i¢in kurdugu Ulusal Enstitii’niin iiyesi Tracy ve
arkadaslari, toplumun yanlis inanglarindan ve aligkanliklarindan kurtulmasi i¢in bir amag
belirlemislerdir. Bu ama¢ dogrultusunda toplumun ilke ve inanglarinin kdkeni
sorgulanmis ve incelenmistir. Din tarafindan diinyanin agiklanmasi ideasina kars1 yeni bir
yaklasim veya fikir tizerinde durulmustur. Belirli bir toplumsal siirecin isleyisi i¢inde,
once mitoloji daha sonra dinle saglanan toplumsal gerceklik, Aydinlanma siirecinin
getirdigi yeni bir kuramla gergeklestirilmeye baslanmistir. Napolyon tarafindan baslatilan
bir hareketin igerisinde ortaya ¢ikan ideoloji kavrami, zamanla gergek¢i ve pragmatist
oldugu iddiasiyla Napolyon tarafindan tehlikeli ve problemli goriilmistiir. Bu tehlikelilik
Napolyon i¢in Fransa’nin talihsizlikleri i¢in ideolojinin kendisini isaret edecek kadar
ciddi diizeyde olmustur.?* Oyle ki Napolyon bununla siirl kalmayan tutumunun yaninda
Ulusal Enstitii iiyelerine bozguncu anlami yiiklenen “ideolog” sifatini yiiklemistir. Iste bu
inisli ¢ikislt siire¢ sonunda ideolojinin geldigi noktada diisiince bilimi yerine artik her bir

diislince sisteminin kendisi olarak yorumlanmustir. Zira bu donemde kral halk arasindaki

22 David Mclellan, Ideoloji, gev: B. Yildirim (istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2005), 6.

23 Serif Mardin, /deoloji (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2018), 24.

24 Unsal Oksay, “Popiiler Kiiltiir Agisindan Ideoloji Kavramina Yeni Yaklagimlar”, Ankara Universitesi
SBF, sy. 1 (1980): 201.
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bu catigsma siireci, ideolojinin yaygin ve olumlu anlamini yitirmesine sebep olurken,
ortaya ¢ikan olumsuz yorumlar giiniimiize kadar siirmiistiir.?®

Fransiz Aydinlanmasima ithaf edilen ideolojiye geleneksel Bati Avrupa’daki
entelektiiellerin bir takim soru isaretleri kaynaklik etmistir. Zira diisiince, vicdan ve s6z
gibi kavramlar bu soru isaretlerine hareketlilik kazandirmistir. 18. yiizyilda Tracy’nin
sosyal bilimlere kazandirdigi ideoloji kavramina aslinda Francis Bacon ve Thomas
Hobbes gibi entelektiiellerin ortaya koydugu diisiincelerinin ve insan diislincesinin

kaynagiyla ilgili savunularmin 151k tuttugunu gérmezden gelmek miimkiin degildir.?®
1.1.3. Ideoloji Tanimlar1 ve Kuramlari

Ideolojiye dair belirgin bir tamm yapilmasmin miimkiin olmadig1 kuskusuz
ideoloji hakkindaki en net gergeklerden biridir. Bu farkliligin kuramsal bakis agilari
icerisinde birbirinden farkli tanimlamalar1 ortaya ¢ikmistir.?’” Toplumsal ve siyasal
gerceklik i¢in adeta insana yol haritasi olarak tanimlanabilen ideoloji, bu baglamda
kurulacak olan iligkide dogru ve yanlis yolun analizinin yaninda, en makul olan yolun
tercihinin nasil olmasi gerektigi konusunda ortaya konan inang, deger ve kurallar1 ifade
etmektedir. Bununla birlikte bireyin diistinsel gelisimini saglama ve ideal toplumsal
diizeni arayrp bulma gérevi ideolojiye yiiklenmistir.?

Aydinlanma filozoflar kilise dnciiliigiinde ve rehberligindeki inang sistemlerinin
yerine farkli ve yeni bir hakikat anlami ortaya koymaya ¢alismislardir. Bu ¢alismanin
basinda olan Tracy, somut ve nesnel hakikate ulagsmayi ve diisiince konusundaki
yenilikleri meydana ¢ikarmayi ve fikirleri arindirmay1 amaglamistir.?® Bu hakikat, uzun
bir diisiinme asamalarindan gegerek, akil ve gézlemle ulasilmasi miimkiin olan gergeklik
durumunu ifade etmektedir.*

Ideoloji, insanin kendisini ifade etmesi ve anlamlandirmaya c¢alismasiyla

davranig, s6z, tutum ve inanglar1 yorumlatan ve sorgulatan bir sorumluluga sahiptir.

%5 Fatih Duman, “Modern Siyasal Ideolojiler,” Feodaliteden Kiiresellesmeye Temel Kavram ve Siiregler,
der. Tevfik Erdem (Ankara: Lotus Yayievi, 2006), 165.

% David Mclellan, Ideoloji, gev: B. Yildirim (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2005), 4.

27 Fatih Duman, “Modern Siyasal Ideolojiler,” Feodaliteden Kiiresellesmeye Temel Kavram ve Siiregler,
der. Tevfik Erdem (Ankara: Lotus Yayinevi, 2006), 165.

28 Hatice Birsen Hekimoglu, Cagdas Sivasal Teoriler, Istanbul: Istanbul Universitesi Agik ve Uzaktan
Egitim Fakiiltesi), 11, erigim 20 Agustos 2020,
http://auzefkitap.istanbul.edu.tr/kitap/kamuy%C3%B6netimi_ue/cagdassiyteori.pdf

2% Daniel Bell, /deolojinin Sonu, gev: V. Hacioglu (Bursa: Sentez Yayimcilik, 2013), 433.

% David Mclellan, Ideoloji, gev: B.Yildirim (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2005), 9.
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Modern donemle birlikte din ve gelenegin yerini ideolojilerin aldigi, insanin ideoloji
vasitasiyla bir anlam cevresi olusturmaya calisti1 bilinmektedir. ideoloji tarif edilirken
gegici veya soyut bir ¢ergeveyle degil, gercek ve gegerli bir anlama etkinligi olarak ele
almmasi gerekmektedir. Ideoloji, yol gosterici de olabilir yola engel de olabilir. Insan1
Ozgiirlige de esarete de ulagtirabilir. Bunun i¢in ideolojiye atfedilen deger ve yiiklenen
anlamlar 6nem tasimaktadir.3!

Ideolojinin biitiin bu anlam ve tanimlamalarinin, onun ortaya ¢iktif1 ¢agin
toplumsal anlayisi sonucu yorumlandigim sdyleyebiliriz. Ozellikle her tiirlii ilerlemenin
dogusu ve kitlelerin okuryazarligi sayesinde bilgi ve veriye erisim imkaninin gelismesiyle
ortaya ¢ikan toplum portresi ideolojiyi miimkiin kilmistir. Zira ideoloji, geleneksel inang
ve yontemlerin aksine cogulcu bir toplumsal yaklagima, kati ve tutucu bir din algis1 yerine
akil ve bilimin éncii kilindig1 bir diizeni savunmaktadir. Ote yandan geleneksel diizende
kontrol edilebilir toplum anlayisi hakimken siyasallasan toplumla artik ikna ile
yonetilmesi gereken bir toplum anlayis1 s6z konusu olmustur. insan ve topluma dair
ilerlemenin s6z konusu oldugu bu yeni donemde ancak akil ve bilimin fayda saglayacagi
ifade edilmistir.*

Iste bdyle bir siirecten gecen ideoloji hakkinda ilerleyen zamanda yeni
yaklagimlarla {i¢ farkli anlayisin ortaya ¢iktigindan bahsetmek miimkiindiir. Bunlardan
ilki toplumsal gercekligin sartlar neticesinde gecirdigi yanilsamayla ortaya ¢ikan yanlis
biling tanimlamasi, ikincisi toplumsal sistemin yeniden {iretimi noktasinda hegemonya
terimiyle bir baglanti kurulmasi, Giglinciisii ise toplumsal iligkilerin kurulmasinda dilin
varlig1 ve dnemiyle ortaya ¢ikan sdylem kavramidir.®® Serif Mardin bu ii¢ yaklasimdan
bahsederken biraz daha farkli bir perspektif kullanmistir. Yanlis bilinci insanlarin
gordiigii ve bildigi gergek olarak kabul ettiklerinin disinda ve 6tesinde koklii bir gercegin
karsilig1 oldugu fikri, gegirdigi siireg ve sartlari itibariyle ger¢ekteki yanilsamanin ortadan
kaldirilmasinin miimkiin oldugu goriisii ve ideologlarin tutum ve sdylemlerinin hayali bir
psikoloji tasidig1 noktasindaki kanaatleri bu perspektifi agiklayici kilmaktadir.®* Aslinda
Mardin’in burada bahsettigi duyularla fark ettigimiz gercegin ardinda bilinmeyen derin

ve gizli bir hakikat oldugu fikrini ayn1 zamanda Amerikali siyaset bilimci Hannah

31 M. Hanefi Macit “Ideoloji Uzerine Felsefi Bir Degerlendirme”, Kayg: Fen Edebiyat Felsefe, sy. 26
(2016): 33,

32 David Mclellan, Ideoloji, gev: B. Yildirim (istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2005), 3-4.
33 Serpil Sancar, Ideolojinin Seriiveni (Ankara: Imge Kitabevi, 2008), 8.

3 Serif Mardin, Ideoloji (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2018), 26.
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Arendt’in ideolojiyi totalitarizmle bir tuttugu izahinda ve gerekgesinde gérmemiz
miimkiindiir.*®

Yaklagimlar iki farkli gelenek olarak agiklayan Terry Eagleton, ilk olarak dogru
ve yanlis bilme baglaminda ideolojiyi ele alirken, kavramsal temelde degil de toplumsal
olarak degerlendirilen anlayisa odaklanarak gercek veya gercek olmayandan ziyade

fikirlerin sosyal yasamdaki etki ve etkinlikleri de s6z konusu olmustur.%®

Yaklasimlar
konusu ideolojiyi klasik, neo ve post kuramlar seklinde de agikliga kavusturmaktadir.
Klasik kuramlarda gergegin nesnelligi {lizerinde durulurken, neo kuramlarda onun
Oznelligi, post kuramlarda gerg¢egin sdylemselligi seklinde bir kanaat ortaya konmustur.
Bu kuramsal analizlerle birlikte ideolojiye dair yeni bir siirecin basladigini séylemek
yanlis olmayacaktir.®” Bu yaklasim ve kuramsal sekillendirmeler ilelebet cesitliligini
korumus ve siirdiirmiistiir. Ornegin nesnellik ve 6znelliginden olumlu ve olumsuz hatta

negatif ve pozitif anlamlarin yiiklenmesi gibi ideoloji hakkinda farkli ve c¢esitli

degerlendirmeler yapilmistir.*
1.1.4. Marks, Althusser, Gramsci ve ideoloji

Ideoloji konusunda en basta ifade edildigi iizere tamim ve anlamlandirmadaki
farkliliklarin ve cesitliliklerin hatta tutarsizliklarin zaman, mekan ve kisilerden otiirii
oldugunu séylemek de yanlis olmayacaktir. Bu baglamda bu kisimda ideoloji konusu
tizerindeki ¢aligmalariyla terime yon ve anlam kazandirmis Marks basta olmak tizere
Gramsci ve Althusser gibi {i¢ onemli isimden bahsederek ideolojiyle ilgili bircok soru
isaretlerine cevap bulmak miimkiindiir.

Ideolojiyle alakali genel bakisindan yola ¢ikarak Marks’in bu kavram hakkinda
net bir agiklik getirmedigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Onun ideoloji hakkindaki
temel kanaatlerinin dogrudan ve tutarli olmadigi goriilmektedir.®® Buna ragmen
ideologlarin yani Aydinlanma diisiiniirlerinin temelini attig1 ve bir yola soktugu ideoloji
fikri, Mark’in zihninde farkli ve yeni kabuller kazanmistir. Zira 6ncesinde Hegel ve

Freuerbach’in diislince diinyasinda gelisen Marks’in, onlarin {rettigi fikirlerden

% David Mclellan, Ideoloji, gev: B. Yildirim (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2005), 58.

% Terry Eagleton, Ideoloji, gev: M. Ozcan (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 1996), 19.

37 Fatih Duman, “Modern Siyasal ideolojiler,” Feodaliteden Kiiresellesmeye Temel Kavram ve Siirecler,
der. Tevfik Erdem (Ankara: Lotus Yayinevi, 2006), 167.

38 Ahmet Mazlum, “Tarihin Sonunda Ideolojiler Oliirken; Milliyetgiligin Yiikselisi”, International Social
Sciences Studies Journal 5, sy. 30 (2019): 698.

% David Mclellan, Ideoloji, gev: B.Yildirim (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2005), 19.
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etkilendigini géormezden gelmek soz konusu degildir. Oyle ki Marks’n diisiincesini bu
diisiiniirlerin yeni yorumu olarak degerlendirmenin tarihi ve felsefi olarak dogru bir
yaklasim oldugunu sdylemek miimkiindiir.*® Bununla birlikte Hegel’in diinyanin
dontstiiriilmesi savunusundan esinlenerek ortaya c¢ikardigir tarihsel materyalizm,
Marks’1n ideoloji ydnteminin en dnemli pargasini meydana getirmektedir.*!

Ideoloji hakkindaki tanimlama ve degerlendirmelerle ilgili Mark’m ortaya
koydugu diisiince ve ideallerin ideolojiye dair bakis agilara yeni bir ivme kazandirdig
bir gergektir. Bu diisiincenin olusumu ve gelisimiyle alakali perspektifin insan 6zelinde
toplumsal alana kaydirilmasi gergegini ortaya ¢ikarmistir. Marks’in ortaya koydugu sey,
yanlis bilinme gerekgesiyle toplumsaldaki yanilmanin arayisina girmek yerine yine
toplumsal pratik insan bilinci baglaminda bu sorunla miicadele edilebilir kanaati

olmustur.*?

Ona gore bu sorun, temelde bilincin insan merkezinde ele alinmasi ve
toplumdan koparilmasiyla ortaya ¢ikmis olsa da bununla birlikte fikirlerin 6zel ve
ozerkligi psikolojisi bilincin yanls degerlendirilmesinin kendisidir.*®

Ideolojiyi bir gercek degil ancak gercegin hayali bir kopyasi olarak tarif ederken
Marks, gecmisini ve karakteristik tliretim kosullarini goérmezden gelen bir yapinin
tezahiirii olarak da tammlamustir.** Ideoloji analizinde éncelerinde bu sekilde kotiimser
bir tutum i¢inde olmasina ragmen daha sonrasinda Alman Ideolojisi kitabinin sonlarinda
da goriildiigii gibi iyimser bir yaklasim icerisinde olmustur. Ideolojiye gercek diye
gorlinenin aslinda sakat, yipranmis ve bozuk bir gercek olarak negatif anlam yiiklerken
ilerleyen siiregte aslinda bu sdylenenin her ideoloji i¢in sdylenemeyecegini ifade etmis,
pozitif bir anlam yiliklemistir. Bununla birlikte Marks, her ideoloji i¢in tlimiiyle
yanilticilik ve yanlig¢ilik iddiasinda bulunmanin mantikli bir yol izleme olmadigini ileri

stirmiistiir.*®

Marks’in ozellikle bu kitaptaki genel ideoloji ¢ikariminin olumsuzlugu,
daha sonraki Das Kapital adl1 eserinde adeta tersine dondiigiinii sdyleyebiliriz. Oyle ki
gerceklik Otesi bir ideoloji yorumlamasinin ileride gergeklikle iliskilendirildigini lakin

¢ok da pozitif anlayisa doniismedigini sdylemek miimkiindiir.*°

40 Serif Mardin, Ideoloji (Istanbul: Tletisim Yayinlar1, 2018), 26.

4 Guy Debort, Gosteri Toplumu, ¢ev: O. Taskent, A. Ekmekgi (Istanbul: Ayrint1 Yaynevi, 1996), 44.

42 Serpil Sancar, Ideolojinin Seriiveni (Ankara: imge Kitabevi, 2008), 11.

43 Fatih Duman, “Modern Siyasal Ideolojiler,” Feodaliteden Kiiresellesmeye Temel Kavram ve Siiregler,
der. Tevfik Erdem (Ankara: Lotus Yayinevi, 2006), 168.

# Onal Sayin, “Ideoloji”, Ege Universitesi Sosyoloji, sy. 7 (1999): 3.

4 Mustafa Orcan, “Modern Bir Asabiyet Olarak Ideoloji,”.» Ideoloji, Ed. Kenan Cagan (Ankara: Hece
Yaynlari, 2008), 125-126.

% Terry Eagleton, Ideoloji, gev: M. Ozcan (Istanbul: Ayrint1 Yaynlari, 1996), 130.
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Kaynaklarinda iki farkli anlam ve ¢ikarim yaptigi goriilen Marks’in, toplumsal
gercekligin - yansimast  seklindeki tanimimin toplumsal gergekligin garpitilmasi
(mistifikasyon) seklindeki tanimlamasinin yaninda ¢ok daha az kullanildig:
bilinmektedir. Bu ¢ok daha az olarak kabul ettigini bildigimiz ger¢eklik yansimasi
tanimlamasiyla Marks, hukuk, siyaset, felsefe ve din gibi kavramlar1 devlet gibi iist yap1
unsuru olarak belirlemistir. Bu belirleyisle liberalizm ve fasizm gibi ideolojilerin dogusu
agiklanmistir. Ote yandan ona gore ideoloji, toplumsal smiflarla iliskilendirilen ve
aciklanabilen bir kavramdir.*’

Marks’in Das Kapital’de ideolojiye yeni bir acgiklik getirdigi ve gelecek
diisiiniirlerin fikirlerinin temelini teskil eden kavramsal izah1 toplumsal bilincin olusum
sorununu praxis kavramiyla incelemistir. Bu kavrama dair ortaya ¢ikan ideoloji
aciklamasi, nesnel gercekligin c¢arpikliginin dogurdugu yanilsama ve tersine donme
olarak anlasilmaktadir. Bu durum, bilingte ortaya ¢ikan tersine donmiisliiglin aslinda
gercekteki terslik olarak algilanmasi olarak bilinmektedir.*®

Antonio Gramsci ise Marks’in bu praxis anlayisina iliskilendirdigi ideoloji
kavramini, alt yap1 iist yapi iliskilerinde toplumsal kontrol ve uyum mekanizmasi olarak
ifade etmistir. Bu baglamda ideolojiyi toplumsal siniflarin diinya goriisii olarak tek bir
tanimsal yapi igerisinde kabul eden Gramsci’nin olumsuz yani negatif ve elestirel boyut
yerine olumlu, pozitif veya nétr bir tamimsal yaklasimi benimsedigini soyleyebiliriz.*®
Ote yandan Gramsci’nin &nemli Hapishane Defterleri adli eserinde kullandig1
kavramlarin ideolojinin agiklanmasinda yol agic1 oldugu bilinmektedir. Felsefeler, diinya
goriisleri, diisiince sistemleri, bilinglilik terimleri vb. kavramlardan istifade eden
Gramsci, bu sekilde bir ideoloji agiklamasi ortaya koymustur.>

Marksist gelenegin i¢inde 6nemli bir sahsiyet olan Gramsci i¢in ideoloji, sadece
tarihsel toplumsal bir ger¢eklik olarak algilanmamuis, sinifsal miicadele alaninda sorun
olarak belirlenmistir. Ideolojide temel soru olan sivil-siyasal toplum meselesini
Marks’tan farkli olarak goriirken, sivil toplumu Marks’in iist yap1 diisiincesi icerisine

dahil etmistir. Marksizm’deki toplumun devletge idare edilmesi ve huzurun teminindeki

47 Hatice Birsen Hekimoglu, Cagdas Siyasal Teoriler, Istanbul: Istanbul Universitesi A¢ik ve Uzaktan
Egitim Fakiiltesi), 29, erigim 20 Agustos 2020,
http://auzefkitap.istanbul.edu.tr/kitap/kamuy%C3%B6netimi_ue/cagdassiyteori.pdf

%8 Serpil Sancar, Ideolojinin Seriiveni (Ankara: Iimge Kitabevi, 2008), 19.

49 Fatih Duman, “Modern Siyasal Ideolojiler,” Feodaliteden Kiiresellesmeye Temel Kavram ve Siiregler,
der. Tevfik Erdem (Ankara: Lotus Yayinevi, 2006), 171.

50 Suart Hall vd., Siyaset ve Ideoloji Gramsci, cev: S. Emrealp (Ankara: Birey ve Toplum Yaymnlari, 1985),
5.
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anlayigini hatali bakis olarak yorumlamistir. Bu kusurlu anlayis Marksistlerin Devletin
bu amaci sadece giigle yerine getirecegini diisiinmeleridir. Zira Gramsci, toplumu
yonetme ve itaatin saglanmasi i¢in bu bakisin uzun siirede yeterli olamayacagini, itaatin
devamui igin sivil toplum ortakliginin s6z konusu olmasi gerektigini savunmustur. Bu
anlamda ideoloji, topluluklarin yénetimi igin &nemli bir arag olarak tanimlanmaktadir.>

Gramsci’nin her ne kadar Marks’tan ayrildig1 konular iizerine bir ideoloji a¢ilimi
gelistirse de ideolojinin kaynagi noktasinda onunla ayn1 goriise sahiptir. Bu hemfikir olus
durumu zaten kaynak tartismalarinin son buldugu tizerinedir. Zira Gramsci’nin ideoloji
tizerine bir kaynak meraki ve arayisi icinde olmadigi iizerine ittifak edilmistir. Lakin yine
de bir ideoloji olusumu s6z konusu oldugunda toplumsal somut yani maddi iligskilerden
soz edilmektedir. Gramsci’nin ideolojiye getirdigi aciklayisin bilim temelinde oldugu
aciklanmaktadir. Ideolojinin bilim karsit1 oldugu yoniindeki goriisiiniin yaninda yine
bilimin kendisi oldugunu da ifade etmistir. Gramsci kaynaklarini inceleyen diisiintirler,
Gramsci’nin bununla kalmay1p ideolojiyi bir diinya goriisii, kiiltlirel hareket, din ve pratik
etkinlik olarak adlandirdigin1 da aktarmislardir.>?

Gramsci’nin ortaya koydugu fikirlerden en 6n planda olan kavram aslinda ideoloji
degil hegemonyadir. Zira ondaki bu kavram, yonetimi elinde bulunduran giiruhun
konumunu muhafaza etmek igin idare ettigi toplulugun onayiyla hareket etmesi olarak
aciklanir. Bu sebeple hegemonya kavrami i¢in riza ve baski kavramlarimi g¢evreleyen
miisterek bir kavram oldugu agiklamasi yapilabilmektedir. Bu baglamda bu kavram
ideolojiden farkli ve onu i¢ine alan bir argiiman olarak degerlendirilmektedir. Buna 6rnek
olarak hegemonik amag¢ i¢cin muktedirin iktidarini saglayabilmesi ve uygulayabilmesinin
ideolojinin ara¢ olarak kullanilmasiyla miimkiin olacag1 sdylenebilir.>® Ote yandan
Gramsci’nin hegemonya kavrami hakkinda 6zetle sdylemek istedigi sey egemen olanin
egemen olma pratigi seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.>

Hegemonya kavramini sivil toplumla bagdastiran Gramsci, buradaki birey iktidar
iligkisinin meydana gelmesinde ve siirdiiriilmesinde baskinin degil rizanin s6z konusu

oldugunu agiklamigtir. Her ne kadar baski mesru kuvveti elinde bulunduran devletle

51 Hatice Birsen Hekimoglu, Cagdas Sivasal Teoriler, Istanbul: Istanbul Universitesi A¢ik ve Uzaktan
Egitim Fakiiltesi), 31-32, erisim 20 Agustos 2020,
http://auzefkitap.istanbul.edu.tr/kitap/kamuy%C3%B6netimi_ue/cagdassiyteori.pdf

52 Sinan Ozbek, “Insan Felsefesi Acisindan Ideoloji”, (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 1993), ss.121-
122.

58 Terry Eagleton, Ideoloji, gev: M. Ozcan (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 1996), 162.

5 Serpil Sancar, Ideolojinin Seriiveni (Ankara: Imge Kitabevi, 2008), 33.

19



iligkili olsa da rizanin sadece sivil topluma ait oldugu veya birey devlet iliskisinde devre
dis1 kaldig1 soylenemez. Halkin rizasi buradaki bir takim devlet kurumlarinin isleyisinde
zorunlu olarak goriilmektedir.>®

Bagimsiz bir ideoloji teorisi olmayan, kavrama diistindiiriicii ve etkileyici izler
birakan Gramsci’nin fikirlerini ayni diizlemde ileriye tasiyan Althusser ise ideolojiyi
toplumsal formasyonu meydana getiren ii¢ ana diizeyden biri olarak tanimlamistir. Bu ii¢
ana diizey ekonomik, politik ve ideolojik olarak siralanmistir. Toplumsal diizeyi herhangi
bir pratikle iligkilendirirken, ekonomik diizey i¢in doganin toplumsal iliskiler i¢inde,
politik diizey ig¢in toplumsal iliskiler iginde, ideolojik pratikte de insanin kendisiyle
yasadig1 iliskinin doniistiiriilmesini ifade etmistir.>® Bu anlamda ideoloji Althusser
tarafindan bu toplumsal formasyonu giincelleyen hatta en bastan ortaya ¢ikaran bir
fonksiyon seklinde tarif edilmistir.>’

Marksist ideolojinin 6nemli isimlerinden olan Althusser, bu kavrama insanlarin
bagimsiz birey olmadiklarini toplumsal ortamda paydas gorevleri yerine getirmekle
sorumlu toplum anlayisin1 ve ideolojiyle bilim kavramlari arasinda keskin bir ayrim
oldugu kanaatini kazandirmistir. Ote yandan Gramsci gibi Althusser de ideolojinin yanlis
biling karsilig1 olarak kullanilmasinin hatali oldugunun iizerinde durmustur. Onun odak
noktas1 ideolojinin yanlish@ degil, islevidir. Zira ideoloji insan zihninde ortaya ¢ikan
iriin olarak degerlendirilmemelidir. Zaten insanlarin ne diistindiikleriyle alakali
gergekleri ortaya ¢ikaran maddi bir varlik sahibi oldugunu ideolojinin Kilise ve sendikalar
vb. devletin ideolojik aygitlarinda maddi bir boyut kazandigin1 éne siirmiistiir.

Althusser, devletin tek boyutlu olmadigin1 ve tek bir gii¢le var oldugu fikrinin
eksik kaldigin1 savunmustur. Zira devletin asayis, yargi, biirokrasi gibi organlariyla
ortaya koydugu baskici gii¢le mesruiyetini saglamasinin yeterli olmadigini, toplumu ikna
ve idare i¢in ideolojik aygitlarin s6z konusu olmasi gerektigini ortaya koymustur. Zira
baskict aygitlarla devletin halk tizerindeki etkinliginin uzun soluklu olmasinin miimkiin
olmayacagi, ancak egitim ve dini kurumlar, kitle iletisim kuramlar1 gibi ideolojik
aygitlarla bunun saglanabilecegini ifade etmistir. Bu vb. ideolojik aygitlarin devletin

kontroliinde olmamas1 gerekmektedir ki bu sivil toplum demektir. Fakat devlet, sivil

5 Terry Eagleton, Ideoloji, gev: M. Ozcan (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 1996), 164.

5 Louis Althusser, Ideoloji ve Devietin Ideolojik Aygitlari, gev: M. Ozisik, Y. Alp (istanbul: Iletisim
Yaynlari, 2002). 3-4.

57 Serpil Sancar, Ideolojinin Seriiveni (Ankara: Imge Kitabevi, 2008), 47.

58 David Mclellan, Ideoloji, cev: B. Yildirim (istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2005), 34.
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toplum tizerindeki golgesini dyle hissettirmistir ki bu da sivil toplumun devletlestirilmesi
mantigini ortaya ¢ikarmistir. Devletin baskici aygitlardaki yetkinliginin ve denetiminin
ideolojik aygitlardakine gore fazla olmasina ragmen ideolojik aygitlarin amaca ulasmada
sorun teskil etmedigini sdyleyebiliriz.>® Bu ideolojik aygitlar1 din, aile, egitim, hukuk,
siyasal, sendika, iletisim ve kiiltiir olmak {izere kategorilestiren Althusser, devletin bask1
aygitlartyla kiyaslandiginda sayica fazla oldugunu ifade etmistir. Bu aygitlarin ikisinde
de hem ideolojik hem de baski giiciinlin kullanildigin1 yine de birincil islevlerin baski
aygitinda baski, ideolojik aygitlarinda ideolojinin 6n planda oldugunu savunmustur. Nasil
ki Gramsci sivil toplumu kontrol etmeden iktidarin miimkiin olmayacagini ifade etmisse,
Althusser de sivil toplumu elinde bulundurmayan ve onun iizerinde hakimiyet kuramayan
uzun soluklu bir iktidardan soz edilemeyecegi kanaatini ortaya koymustur.®® Ote yandan
Althusser, donemsel olarak bir ideoloji ayrimindan bahsetmistir. Ona gére pre-kapitalist
toplumlarda kilise hakim ideolojik aygit olarak goriiliirken, modern kapitalist donemde
egitim kurumlar1 bu fonksiyonu yiiriitmektedir.®*

Kapitalist donemde egitim veya dgretimsel aygitin fonksiyonel olmasi hususu en
basit sekilde ¢cocuklarin kii¢iik yasta okullarda aldig1 egitim 6rnegiyle agiklanabilir. Geng
yasta veya 0grenim algilarmin en kuvvetli oldugu donemde her tiirlii bilgi ve veriyle
egemen ideolojiyi bilinglere yerlestirmektedir. Iyi ya da kotii nitelikler ya da sifatlarin her
ne kadar farkli yol ve yontemlerle de edinilmesi muhtemel olsa da bu 6gretimsel aygit
gibi sistematik, planli ve diizenli sekilde olmasi s6z konusu degildir. O sebepten
Althusser’e gore kapitalist toplumda {iretim iliskilerinin tekrar tesisi bu sekilde
saglanacaktir ve hakim ideolojik aygitlar toplum yonetimini kolaylastiracaktir.?

Ozetle Althusser’in ideoloji yorumu ve bir temsil mekanizmasi tanimlamasinda
bulunmasi kendisinden sonra farkli adimlarin atilmasina ve 6nemi yadsinamaz diistinsel

girisimlerin dogmasina ortam hazirlamistir. Ozellikle 6zne kurami iiretimine ve sdylem

5 Hatice Birsen Hekimoglu, Cagdas Sivasal Teoriler, Istanbul: Istanbul Universitesi A¢ik ve Uzaktan
Egitim Fakiiltesi), 34, erisim 20 Agustos 2020,
http://auzefkitap.istanbul.edu.tr/kitap/kamuy%C3%B6netimi_ue/cagdassiyteori.pdf

6 Sinan Ozbek, “Insan Felsefesi Acisindan Ideoloji”, (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 1993), 136-
138.

61 Fatih Duman, “Modern Siyasal ideolojiler,” Feodaliteden Kiiresellesmeye Temel Kavram ve Siirecler,
der. Tevfik Erdem (Ankara: Lotus Yaymevi, 2006), 175.

62 Louis Althusser, Ideoloji ve Devietin Ideolojik Aygitlart, gev: M. Ozisik, Y. Alp (Istanbul: Iletisim
Yaynlari, 2002). ss.61-63.
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calismalarina imkan saglayan Althusser’in ¢calismalarina onun analizlerinden ¢ok ortaya

attig1 sorular kaynaklik etmektedir.®3

1.1.5. Ideoloji Simiflandirmalar

Diinyada yoneten ve yonetilen arasindaki mesafe ve yonetilenin konumu genel
olarak modern déneme kadar benzer diizeyde olmustur. Insanlarin sorunlar karsisinda
¢Ozilim tliretmeye muktedir olmasi s6z konusu olmamais, bu konuda yonetilmenin getirdigi
sinirt korumak mecburiyetinde birakilmislardir. Siradan insanlarin siyaset ve devlet
konusundaki en dnemli sorumluluklari bir devletin ve yonetenin var olmasi ve bu varligin
korunmasi i¢in gerekli olan giiciin yani tiretimin gerceklesmesini saglamak olarak kabul
edilmistir. Modern doneme gegildiginde ise bu durumu yeni ve zamana uygun
yontemlerle devam ettirmek gerektigine inanilmistir. Oyle ki ydnetenlerin, yurttaslari
kontrol etmek ve devletin devami igin ¢aligmaya bir nevi ikna etmek igin belirli
arglimanlar kullanmasi gerektigi savunulmustur. Modern dénemde bu argiimanlardan biri
de ideolojiler olarak saptanmistir. Her ne kadar ideolojiler insan ve topluma dair konularla
ilgili ayr1 ayr1 6zellik, yontem ve bakis barindirsa da ideolojinin hepsinin bulustugu nokta,
belirlenen hedefler noktasinda toplumlar1 veya kitleleri topyekun bir ¢gabada birlestirme
islevini yiiriitmesi olmustur.®*

Ideolojilerdeki bu ayrim veya birlesimi ideoloji siniflandirmalar1 veya tiirleriyle
aciklamak dogru olacaktir. Nasil ki ideoloji tanimlamasinda kesin ve net bir izahtan
bahsedilemedigi gibi ayn1 zamanda bu kavrami belirli ve tek boyutlu bir kiimelestirmeyle
aciklamak miimkiin olmayacaktir. Buna bagli olarak sosyal bilimlerdeki ideoloji
tanimlama gabalar1 sonucu ortaya ¢ikan fikirleri g6z oniinde bulundurarak bir ideoloji
siiflandirmasindan bahsetmek de faydali olacaktir.

Ideoloji, halihazirdaki diizen ve sistemle alakali koruma, giincelleme, degistirme
veya tamamen ortadan kaldirma savunusuyla ortaya konan deger ve kurallar biitiinii
ortaya koyan bir diislince sistemi olarak ifade edilebilir. Bu anlamda ideolojilerin mevcut
diizenin her parcasiyla alakali bir agiklama ¢abasi igerisinde oldugu s6z konusu
olmaktadir. Ozetle siyasal ideolojiler, diizen toplum ve devlet igin “daha iyisini” sunma

iddiasiyla giiclerini ortaya koyma cabas1 icerisinde olmaktadir.%®

83 Serpil Sancar, Ideolojinin Seriiveni (Ankara: Imge Kitabevi, 2008), 58.

8 Leon B. Paradat, Siyasal ideolojiler, gev: A. Aydin (Ankara: Siyasal Kitabevi, 2012), 7-8.

8 Andrew Heywood, Siyasal Ideolojiler, gev: O. Tiifekei, H. Inag, S.Akin, B. Kalkan, A. K. Bayram.
(Ankara: Adres Yayinlari, 2013), 28.
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Bir siniflandirmaya gore ideolojiler dort ana baslik altinda acgiklanmaktadir. Bu
bagliklardan ilk ikisi mevcut diizeni tiimiiyle veya bir¢ok yoniiyle savunma anlayisina
sahip Tutucu Ideolojiler ve degisen, gelisen sartlar itibariyle mevcut diizene giincel
yenilikler ve diizenlemeler getirilmesi gerektigini savunan Reformist ideolojilerdir.
Dortlii ideoloji kiimelenmesinin {igiinciisii, mevcut diizendeki tutarsizlik iddiasiyla
toplumsal yapidaki kokten degisikligi savunan Ihtilalci Ideolojiler olarak ifade
edilmektedir. Mevcut diizen igerisindeki degerlerle uygulamalar arasindaki uyusmazlik
ve ¢eliski tizerinde durarak mevcut diizen sistemi disindaki tutumlarin dogru olan oldugu
kanaatini savunan Karsit ideolojiler de bu smiflandirmanin sonuncusu olarak karsimiza
cikmaktadir.%® Burada tutucu ideolojilerle alakali bir parantez agmak gerekmektedir.
Muhafazakar ideolojiler olarak da adlandirilan bu ideolojilerde koken itibariyle muhafaza
etme anlayisi gidiiliirken, bu korumaciligin din veya ahlaki diizene mi yoksa siyasal
diizene veya devlet otoritesine mi olduguyla alakali bir tartisma konusu mevcuttur.
Burada 6ncesinde ihtilalci 6zelligi bulunan Kemalizm’in sonrasinda ona miinhasir sistemi
korumaci olmasi drnegiyle agiklanmasi s6z konusu olmaktadir.®’

Diger bir ideoloji siniflandirmasi ise belirli ana basliklar halinde ele alinan bir
simiflandirma metodudur. Bu siniflandirmaya gore din, milliyetgilik, liberalizm ve
sosyalizm olmak {iizere temel bir gruplandirmadan bahsedilmektedir. Cesitli inanis
bi¢imlerinden Samanizm, Hinduizm, Yahudilik gibi dinler din baslig1 altinda, liberal,
modern, etnik-kiiltiirel olarak ¢esitlendirilen tiirler milliyetcilik basligi altinda ve klasik,
modern, sosyal demokratik ve neo olarak gesitlendirilen tiirler liberalizm baslig1 altinda®®
koktenci, demokratik, diizeltimei, devrimci ve evrimei gibi tiirlerinde Sosyalizm baglig1
altinda degerlendirilmektedir.®

Ideoloji smiflandirma girisimlerinden biri de ideolojilerin radikal, 1limls,
muhafazakar ve gerici olarak tasnif edilmesidir. Bu tarifin yapilmasinda siyasal degerler
ve siyasal degisim olmak iizere iki temel argiiman g6z oniinde bulundurulmustur. Bir
goriisten taraf olanlarin bu siniflandirmadaki konumlari, o goriis sahiplerinin diizenle

ilgili kanaatleri ve tutumlariyla agiklanmaktadir. En soldan en saga dogru bir ideoloji

% Dogu Ergil, “Ideoloji Uzerine Diisiinceler”, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, sy. 1 (1983): 87.

67 A. Riza Sakli, “Insana ve Topluma Etkisi Bakimindan Ideolojiyi Anlamak”, Uluslararas: Ekonomi,
Isletme ve Politika 3, sy. 1 (2019): 114.

8  Mahmut Boyunegmez, Ideolojiler ~ Uzerine, 2014, 3, erigim 30 Haziran 2020,
https://marksistarastirmalar.blogspot.com/2014/02/ideolojiler-uzerine-mahmut-boyunegmez.html

8 Andrew Heywood, Sivasal Ideolojiler, gev: O. Tiifekei, H. Inac, S.Akin, B. Kalkan, A. K. Bayram
(Ankara: Adres Yayinlari, 2013), 127.
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gruplandirmast yapilacak olursa, diizenin karsisinda bir tutum sergileyen ve rahatsizligini
One siirerek kokli bir degisim riizgart estirmek isteyenler solun en ug¢ kismindaki
radikaller olarak tarif edilmektedir. Yine radikaller kadar biiylik bir rahatsizlik
hissetmeyenler fakat bir nebze degisim taraftari olanlar ise liberallerken ilimlilar, degisim
yanlist olarak kabul edilmemektedir. Diizen igerisinde yapilacak olan bir degisimin
mevcut hale daha da zarar getirecegi endisesi tagiyan muhafazakarlar kusursuz bir diizen
kurma diisiincesine mesafeli durmaktadir. Gerici olarak tarif edilen ideoloji grubu ise
donemin getirdigi modern yenilikleri reddederek geg¢mis donemlerdeki anlayisin
korunmasi veya ge¢mise dogru ilerleyisin savunuculart olarak soldan saga ideoloji
smiflandirmasinin en saginda yer almaktadir.’® Siyasi spektrum olarak da agiklanan bu
siniflandirma dogrultusunda daha net bir sablon olusturmak ve bu siniflandirmanin ne
anlama geldigini kavrayabilmek i¢in insanlarin egilimlerinin hangi agidan bir konuma
odaklandigini sorgulamak 6nemli olacaktir. Bu degerlendirmeler 15181nda kendisini sag
odakli olarak konumlandiran insanlarin otorite, seckincilik ve miilkiyet gibi kavramlari
benimsedigi, sol tercihinde olanlarin ise 6zgiirliik, esitlik ve haklar {izerinde durdugu
aciklanmaktadir. Bu durum sadece degisim ve degerler oOlgiisiiyle agiklanmazken,
ekonomik basta olmak iizere sosyal ve psikolojik kosullarin 6n planda oldugu ifade

edilmektedir.”t

1.2. AYDINLANMA SONRASI SIYASAL iDEOLOJILER

Buraya kadar ideoloji hakkinda tarihi ve kavramsal bir izah yapmaya c¢alisirken,
ideoloji tanimlamalariyla 6n plana ¢ikmis ve kavrama biiyiik bir yol kat ettirmis {i¢ 6nemli
ismin c¢aligmalar1 ve ortaya koydugu ideoloji tanimlamalarindan bahsedilmistir.
Ideolojinin dogdugu ve ideolojilerin énemli degisimler yasadigi Aydinlanma donemi,
ideolojinin anlamlandirilmasi ve yeni ideolojilerin dogusuna ortam hazirlamasi
noktasinda son derece dnemlidir. Bu baglamda daha sonraki siirecler icerisinde ortaya
cikan Ozellikle milliyetgilik, fasizm ve fundamentalizm ideolojilerini ele almak bu
calismanin kavramsal g¢ercevesi ve Siyasi Siyonizm’in ideolojiyle baglantisinin ve

ideolojik boyutunun agiklanmasi noktasinda son derece onemlidir.

0 Gokhan Arslantiirk ve Ali Donmez, “Siyasal Ideolojilerin Degerler ve Biligsel Karmagik Diizeyi
Agisindan Karsilastirilmas1”, Ekonomi, Politika & Finans Arastirmalart 4, sy. 1 (2019): 71.
! Leon B. Paradat, Siyasal Ideolojiler, ¢ev: A. Aydin (Ankara: Siyasal Kitabevi, 2012), 22.
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1.2.1. Milliyetcilik

Belirli bir irk ya da insan tiiriinii ifade eden millet kelimesinden tiiretilen
milliyetcilik kavrami ilk olarak 18. Yiizyil sonlarinda terim olarak literatiirdeki yerini
almistir. Fransiz Augustin Barruel tarafindan ortaya atilmis olan bu kavram 19. yiizyil
itibariyle siyasi bir kabul veya hareket haline gelmistir. Hatta Fransiz Devrimi’ne ortam
hazirlayan fikirler igerisinde 6nemli bir yeri olan milliyetcilik, daha sonraki donemlerde
diinyanin tekrar sekillenmesine ortam hazirlayacak giiclii ve yaygin bir karakteri
barindirmaktadir. Milli biling, milletin kendisinin efendisi olmas1 gibi anlayislarin temel
taglarin1 olusturdugu milliyetgilik fikri, Fransa’daki gelismelerle smirli kalmayip
diinyanin bir¢ok yerinde ortaya ¢ikmustir.”? Feodalizmin ¢okiisii ve mutlak monarsiyle
birlikte bir saf kimligin ortaya ¢ikmasi beraberinde gergeklesen Fransiz Devrimi’nin
millet, toplum ve devlet anlayislarindaki gelismeleri milliyet¢ilik fikrinin dogmasina
ortam hazirlamistir. Ortaya ¢ikan yeni anlayisa gore din ve hanedan merkezli yonetim
yerine halk egemenligini esas alan uluslarin, kendi egemenligini teskil eden devletlerinin
olusumu fikri canlanmistir.”® Bu canlanisa veya ortaya gikisa sadece feodalitenin
yikilmas1 veya farkli devlet modellerinin ortaya ¢ikmasinin sebep oldugunu sdylemek
yaniltict olabilir. Endiistrilesme, kapitalizm, kentlesme, kitle iletisim ve laiklesme gibi
modern yaklagimlarin milliyetciligin temel taglarim teskil ettigini soyleyebiliriz.”* Bu
temel taglar, tiretimin bilimsel ve teknolojik sistemle biitiinlesik hale gelmesi sonucunda
tarim toplumundan sanayi toplumuna gecisle agiklanabilir. Zira tarim toplumundaki
orgiitlenme bigimi milliyetgi yaklasima uygun ve uyumlu sayilmamaktadir.”

Tanimlama ve anlamlandirma noktasinda muglakligin s6z konusu oldugu ideoloji
kavraminda oldugu gibi milliyet¢ilik i¢in de benzer yorumlar yapilmaktadir. Nitekim
kavramin tek basma anlam ifade etmesinin zorlugu séz konusu iken milliyetcilik
yurttaslik, yurtseverlik, millet, milliyet, etnisite, kiiltiir, irk, irk¢ilik, halk gibi kavramlarla
biitliinlesmis ve zenginlesmistir. Milletlerin olugma siireci, bir millete ait olma bilinci, bir

milletin dili ve kiiltiiri, bir milleti temsil eden toplumsal ve siyasal hareket tanimlamalari

2 Andrew Heywood, Siyasal Ideolojiler, ¢ev: O. Tiifek¢i, H. Inag, S.Akin, B. Kalkan, A. K. Bayram
(Ankara: Adres Yayinlari, 2013), 161.

8 Azmi Ozcan, “Milliyetcilik”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. c. 30 (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 2005), 84.

7 Bora lyiat, “Millet Kavranmu ve Milliyetgiligin Tarihi”, Devlet, (2014): 4.

> Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, ¢cev: G. Goksu Erdogan, B. Ersanli Behar (Istanbul: Insan
Yayinlari, 1992), 79-80.
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milliyetgilik i¢in yapilmis baslica tanimlamalardir.”® Daha ¢ok psikolojik veya duygusal
bir bag ile agiklanan milliyetgilik, bireyleri ortak gecmis ve ortak gelecek c¢izgisi
igcerisinde bir arada tutan biling olarak da ifade edilmektedir. Bu anlayis ¢ercevesinde
milliyetcilik, uluslarin bir arada kalmasini saglayan ve siyasal hedefler ugruna siyasi bir
hareketlilik giidiisii igeren bir kavramdir.”’

Milliyetgilik, bir ulus i¢in mensubiyet ve aidiyet meselesidir. Ayni zamanda kendi
ihtiya¢ ve benligine gore hareket eden milletin bireysel olusu tizerine ilerleyen bir
ideolojidir. Hatta milliyetgilik, insanlarin kimlik ve konumlarina gére olagan bir
simiflandirmaya tabi tutuldugu ve bu smiflandirmanin kabul goriirliigiinii aciklayan
siyasal bir meseledir.”® Bu mesele kuskusuz devlet etrafinda sekillenmektedir. Bu
sekillenis milliyet¢ilik ¢agi olarak adlandirilan 19. yiizyilda ahlaki ve felsefi boyutlar
etrafinda gelismistir. Bir milletin varliginin kdkenlerini inceleyen ve bu varligin delili
niteligi tasiyan bulgu arastirmasi, bu ¢agin tarihgilerinin dnemli meselesidir. Zira Alman
Tarih¢i Heinrich von Treitschke’nin bu durumun gerekgesi niteliginde ortaya koydugu
fikir devletin birliginin milliyet esashigi iizerinedir. Zira o, gercek milletlerin kendi
devletini kurma egilimi ve devlet igerisindeki milletlerin bir arada yasatilmasi
diisiincesini biiyiik devlet tahayyiilii i¢in en nemli segenek olarak aciklamigtir.”

Ideoloji baglaminda milliyetgilik degerlendirmesi yapmak icin bir takim esaslar
ve sorunlari ele almak gerekmektedir. Bu anlamda milliyetcilik, kimi zaman siyasi bir
doktrin olarak degerlendirilmekle birlikte millet, organik toplum, kendi kaderini tayin
etme, kimlik siyaseti gibi temel kavramlara dayandirilmaktadir.?® Bu dayanaklarla
milliyet¢ilik, milleti iceren topluluklarin siyasal zeminde biitiinlestirilmesini, s6z konusu
milletin ¢ogunlugu olusturan egemen devletle olusturulacak ulusal bagimsizligi ve
bagimsiz devletin giivencesi altinda olan bir milletin varligiyla ulusguluk siirecinin

ilerlemesini amag edinmektedir.?!

7® Temugin F. Ertan ve Orhan Ors, “Milliyetciligin Miiphemligi: Milliyetgilik Nedir”, Atatiirk Yolu 16, sy.
62 (2018): 41.

" Recep Boztemir, “Tarihsel Agidan Milliyetcilik: UlusDevletin Kapitalist Uretim Tarziyla Birlikte
Gelisimi.”, Dogu Batt, sy. 38 (2006): 167.

78 Caglar Enneli, “Milliyetgilik ve Ideoloji”, Alternatif Politika, (2013): 30.

™ Umut Ozkirimli, Milliyet¢ilik Kuramlari; Elestirel Bakis (Istanbul: Sarmal Yayinevi, 1999), 37-38.

8 Andrew Heywood, Siyasal Ideolojiler, ¢ev: O. Tiifekgi, H. Inag, S.Akin, B. Kalkan, A. K. Bayram
(Ankara: Adres Yayinlari, 2013), 164.

81 Recep Boztemir, “Tarihsel Agidan Milliyetgilik: Ulus Devletin Kapitalist Uretim Tarziyla Birlikte
Gelisimi.”, Dogu Bat, sy. 38 (2006): 168.
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1.2.2. Fasizm

Fasizm kelimesi koken itibariyle fasces kavramina dayandirilmaktadir. Roma
doneminde devleti yonetenlerin otorite gostergesi olarak kullandig1 gubuklardan bir araya
getirilmis bir balta i¢in kullanilan bu kavramin s6ylem ve hareket olarak kullanilmasi ¢ok
daha sonrasinda miimkiin olmustur.®?

19. yiizy1l ideolojilerinden farkli olarak sonraki yiizyilda Birinci Diinya Savasini
takip eden siiregte ortaya ¢ikan ve burada ideolojiye doniisen fascia kelimesi, Italyan
Lider Mussolini’nin birliklerine verdigi isim olarak bilinmektedir. Fasizm ise 6zellikle
Aydinlanma diigiincesinin ortaya koydugu degerlere karsit bir karakter olarak karsimiza
¢ikmaktadir. 1919 yilinda énce italya’da Benito Mussolini tarafindan kurulan Fasist Parti,
hemen ardindan Almanya’da Hitler tarafindan italyan yonetim modeli 6rneginde kurulan
Nasyonal Sosyalist Is¢i Partisi tarafindan tiiziik niteliginde bir parti prensibi ve devlet
yonetim modeli ortaya konmustur. Burada iki ayr fasist yaklasim s6z konusu olsa da
temelde ortak nitelikler mevcuttur. Bu ufak ayrima gore Almanya’daki fasist yonetim
anlayis1 literatiirde nasyonal sosyalizm olarak karsimiza cikmaktadir. Ozellikle
Almanya’nin yiikseligiyle baslayan bu fasist yonetim anlayisi popiilerlik kazanarak siireg
itibariyle Avrupa’da, Japonya’da ve Arjantin’de de ortaya ¢cikmustir.®3 Buradaki iilkelerin
tarihi seriivenlerine hatta ekonomik ve sosyal siireglerine bakildiginda fagizmin bir nevi
siyasi buhran dénemlerinde ortaya ¢ikan olaganiistii yonetim sistemi oldugunu séylemek
yanlis olmayacaktir. Zira ne Italya’nin ne de Almanya’nin o dénemdeki kosullart
itibariyle saglikli bir toplumsal ve iktisadi sisteme sahip olduklarimi sdylemek
miimkiindiir.#* Hatta Italyan halkinin fasist yonetim modeline olan duyarliklari, iclerinde
bulundugu bu ekonomik, toplumsal kaygilar ve sorunlara fasizmin ¢6ziim olabilecegi
diisiincesine olan inanislar ve giivenleriyle agiklanmaktadir.®®

Aydinlanmanin getirdigi degerlere karsitlik fagizmin bir karsit merkezli ideoloji
oldugunu agiklamaktadir. Zira o degerlerin iiriinii olan liberalizm, kapitalizm, komiinizm

vb. akimlar karsisinda fasizm; antiliberalizm, antikapitalizm, antikomiinizm gibi

8 Omer Caha ve Bican Sahin, Tiirkiye de ve Diinyada Sivasal Ideolojiler (Ankara: Orion Kitapevi, 2013),
209.

8 Andrew Heywood, Siyasal Ideolojiler, ¢ev: O. Tiifekgi, H. Inag, S.Akin, B. Kalkan, A. K. Bayram
(Ankara: Adres Yayinlari, 2013), 213.

8 Hiisamettin Inag ve Selami Erdogan, “Toplumsal Bir Ideoloji Olarak Ideoloji”, Liberal Diisiince,
(2004): 61.

8 Demirhan Fahri Erdem ve Cigdem Erdem. “Italya’da Fasizmin Yiikselisi ve Antonio Gramsci' nin Fagizm
Karsit1 Strateji ve Taktikleri”, Gazi Universitesi IIBF, (2016): 107.
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karsithigr temsil etmektedir. Birlesik ulusal toplumsalligin en temel 6zellik oldugu
fagizmde, insan i¢in ulus, devlet, birlik ve lider gibi olgulara kosulsuz baglilik s6z
konusudur.8® Ote yandan bu meshur ideolojileri anlamlandirirken énemli kurucu ve simge
isimlerden bahsetmek miimkiin iken fasizmin boyle bir distiniirii oldugunu séylemek
miimkiin olmamaktadir. Hitler ve Mussolini’nin buradaki konumu ise kavrami bir
“yonetim sistemi” olarak sunan liderlikten baska bir sey degildir. Onlarin kavrami
digerleri gibi felsefi alt yapisinin tanimlanmamasindan kaynaklanan biiyiik bir bosluk
barindirmaktadir. Buna en iyi 6rnek ise fasizmde, Karl Marks komiinizm iliskisi gibi bir
iliskiden séz edilemeyisi olacaktir.®’

Fasizm, bireyciligin karsisinda bir yapiya sahip yeni bir yaklasim olarak tarif
edilebilir. Aydinlanma ve Fransiz Devrimi’nin sundugu sistemi reddederken, biitiiniiyle
¢Oziimiin toplumun her kademesinin bir ve uyum ic¢inde oldugu siirekliligin entelektiiel
ve siyasal bir olusumla saglandigi diizeni amag¢ edinmektedir. Fasizm, Avrupa’nin
modernlesmesi neticesinde ortaya c¢ikan kotilikleri yok edecegi savunusunda
bulunmaktadir. Yine fasizm donemin sartlarinda olusan catisma, ayrisma, boliinme ve
yabancilagsma sorununu ortadan kaldiracak bir hedef koymustur. Her ne kadar bir karsitlik
s0z konusu ise de fasizmde, biitlin ideolojilerden ve modern ve teknolojik gelismelerden
en iyi ve faydali olanin ele alinmas esastir.®

Fasizm, bireyciligi reddederken, bireyin karar alma siire¢lerinde etkinliginin s6z
konusu olmadig1 sadece devletin kontroliinde olan kurumlar araciligiyla var oldugunu
ifade eden korporatizmle toplumsal bir sistemi savunmaktadir. Buradan fagizmin
liberalizm karsisinda sert bir tutuma sahip oldugu hatta onu bir tehlike olarak gordiigii
anlasilabilir. Fagizm smiflar arasinda uyumun olmasi gerektigini ve devletin bunun
saglanmasi ve toplum huzuru i¢in baskinligini ortaya koymasini savunurken antikomiinist
bir yaklasim igindedir. Esitsizlik {izerine kurulan ve esitsizlige deger atfeden fagizm,
farkli bir milliyetciligi savunmaktadir. Bu savunu yayilmaci ve saldirgan nitelik
tasimaktadir. Oyle ki farkli topraklarda yasayan ayni 1rk ve dile mensup kitleler iizerinde
hakimiyet iddia eden fasizm, ele ge¢irmeyi mesru addetmektedir. Hayata bir amag
belirleyen fagizmde en 6nemlisi miicadele etmektir. Bu miicadele de gii¢liilerin otoritesi

s0z konusu olmalidir ve halkin kararlarinin saglikli olmadigi iddias1 iizerine demokrasinin

8 Andrew Heywood, Siyaset, cev: B. Sahin, M. Y1ldiz, Z. Kopuzlu, B. Segilmisoglu, A. Yayla, B.B. Ozipek
(Ankara: Adres Yayinlari, 2012), 90.

87 Aydm Yal¢m, “Fasizmin Dogusu”, Liberal Diisiince, (2004): 8.

8 Zeev Sternhell vd., Fasist Ideolojinin Dogusu, ¢ev: S.Ciltas (Istanbul: Ayrmt1 Yaynlari, 2012), 18.
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karsisindadir. Bu karsitlikla fagsizmin siddet ve savas kavramlara pozitif yaklagim
atfedisini anlamlandirmak miimkiindiir. Zira bu kavramlara yiiklenen bu anlamla uluslar,
giiciinii ve diriligini muhafaza edecektir. Devletin her sey olarak agiklandigi fasizmde,
bireyin bireyligi sadece devletle agiklanabilmektedir. Birey, fasizmde devlet disinda
hi¢cbir hak ve konuma sahip degilken, sadece devletin amacina gore hareket edebilen olgu
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.®®

Ozetle fasizm, iki farkl1 tiirde agiklanirken bunlardan ilki Italya’da Mussolini’yle
ortaya ¢ikan Italyan fasizmi iken ikicisi ise Almanya’da Hitler’le ortaya cikan totaliter
stireci hayata gegirmeye calisan ve her tiirlii antiligi iceren Nazi fagizmidir. Her ne kadar
diger ideolojiler de (komiinizm harig) tek kacinilmaz olarak kendilerini gérmeleriyle bu
inanis1 kabul ettirme ugruna siddete dontisseler bile fasizm gibi dogrudan siddet icerigi
barindirmamugtir. Irki, siddeti, devleti, hiyerarsiyi, 6n planda tutan bu ideoloji,
digerlerinden farkli olarak iyimser bir porte ¢izmemis tam tersi siddet ve c¢atisma
ideolojisi goriiniimii ortaya koymustur. Bu baglamda fasizm, 1rk ve iilke karsilagtirmasini
esas alan miikemmellik ve merkeziyet¢i yonetimin en zirvesini savunan milliyetcilik

ideolojisinin bir parcasi olarak dogmustur.%
1.2.3. Fundamentalizm

Politik asirilik bigimleri olarak ifade edilen ekstremizm, radikalizm ve fanatizm
gibi kavramlarla birgok konuda birlikte kullanilan fundamentalizm, buna ragmen
kendine 6zgii kurallara, anlayisa ve tanimlamaya sahiptir. Siiphesiz birlikte kullanimin
kavramsal probleme ve kargasaya ortam hazirladigi yoniindeki hakli endiseleri bu
kavramlarm ayr1 ayr1 agiklanmasinin en 6nemli gerekgesi olarak kabul edilmektedir.%

Fundamentalizm, koken itibariyle Latince taban, miilk veya kara parcasi
anlamindaki fotus kelimesinden ortaya ¢ikmis ve birinci, temel ve kaideye ait, esas

anlamlarindaki fundamental kavraminin isimlestirilmesiyle giincel ismini kazanmistir.

8 Fatih Duman, “Modern Siyasal Ideolojiler”, Feodaliteden Kiiresellesmeye Temel Kavram ve Siiregler,
Der. Tevfik Erdem (Ankara: Lotus Yayinevi, 2006), 143-145.

% Bahadir Eser ve Hasan Yiiksel, “Korporatizm Fasizm ve Solidarizm Kavramlar1 Ekseninde Erken
Dénem Cumbhuriyet Siyasas1 Uzerine Bir inceleme”, Uluslararast Yonetim ve Iktisat ve Isletme, (2012):
185.

%1 Yusuf Ciftci, Politik Asirilik Bicimleri, (Ankara: Maarif Mektepleri, 2019), 21.
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XX. yiizyll baglarinda ABD’li Reuban Archer Torrey tarafindan ortaya atilan “The
Fundamentals: ATestimony To The Truth” eseriyle kavram tarihteki yerini almistir.%?

Modern Hristiyanlar, kutsal kitaptaki ifadelerde akil ve ¢ag ile uyusmayan
sOzlerin hakikatiyle bagdasmadigini savunmuslardir. Tanr1 tarafindan ilan edilen metnin
zamansal olarak ¢eliski barindirmamasi gerektigi ve donemlere uyarlanmasi yoniindeki
egilimle dine yeni ve farkli yorumlar getirilmesi hedeflenmistir. Bu durum, kutsal kitabin
yanlistan beri oldugunu, orada yazilanlarin oldugu gibi anlagilmasi gerektigini ve
metinlerin  yoruma kapali oldugunu savunan fundamentalistler tarafindan
reddedilmistir.%

Incil’in en kokten veya ilk anlamma derinden bagliligi savunanlar tarafindan
ortaya atilan fundamentalizmin en belirgin ve énemli dzelligi modern incil yorumlarina
olan karsitlik, geleneksel veya klasik olanmn kusursuz olusudur.®* ABD’de Huristiyanlar
arasindaki bir anlagsmazligin neticesi olarak bu kavram, bu dinin temellerine ve kékenine
sahip ¢ikilmasi ve bunun i¢in miicadele edilmesi gerektigini savunan fundamentalistler
tarafindan yayginlik kazanmistir. Diger dinlere de sirayet eden bu ideoloji, topyekiin ayni
degerleri ifade etmese de bircok anlayista ve ilkede ortaklik barindirmaktadir. Kiiltiirel
Ogelerin reddi, dini kitaplardaki ifadelerin birebir kabul edilmesi, diger goriis sahiplerinin
karsisinda durmak, kendileri disindakilerle miicadele etmek ve bu anlayis i¢in her tiirlii
imkandan istifade etmek gerektigine olan kanaatler dini fundamentalizmin genel
karakteri olarak bilinmektedir.*®

Bir¢ok tanimlamanin yaninda fundamentalizm teriminin muglakligina dair
kanaatler de s6z konusudur. Zaman ve mekana gore degisebilen tiirde olmasinin yaninda
anlam ve 6zellikleriyle farkli anlamlandirmalarin da yapildig agiktir. Oyle ki Hiristiyan
dininin kdkenine doniis olarak ortaya ¢ikan bu yaklasim, genel olarak bir olumsuzluk
temeline indirgense de bir 6ze doniis savunusuyla pozitif bir tarafinin da varligi s6z
konusudur. % Zira halklarin kendi kaderlerini tayin etme diisiincesinin bir karsilig1 oldugu

da bu pozitif degerlendirmelerden bir tanesi olarak ifade edilmektedir.®” Bununla birlikte

9 Murat Beyazyiiz, F. Seving Géral Alkan ve Erol Goka, “Fundamentalizmin Psikolojisi”, Avrasya
Dosyast 13, sy.3 (2007): 357.

% Hasan Yiicel Basdemir, “Fundamentalizm”, Siyasi Ideolojileri, Ed. B. Kalkan ve H. Yiicel Basdemir
(Ankara: Adres Yayinlari, 2017), 224,

% Siikrii Karatepe, Siyasi Ideolojiler, (Istanbul: iz Yaymecilik, 2014), 240.

% Bahram Hasanov, “Dini Fundamentalizmi Ayakta Tutan Temel Faktdrler”, A/BU Sosyal Bilimler
Enstitiisii 16, sy. 3 (2016): 242.

% Temel Yesilyurt, “Islam Iman ve Fundamentalizm”, Kelam Arastirmalar: 2, sy. 2 (2004): 84.

7 Domenico Losurdo, Koktendincilik Nedir?, ¢ev: S. Dingiloglu (Istanbul: Yordam Kitap, 2012), 9.
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fundamentalizm, modern ve yeni bir akim olmasinin yaninda oldukga yaratici yelpaze
olarak da degerlendirilmis, bir takim kesin degerler nedeniyle gecmise takilip kalma
ozelligiyle bir nevi muhafazakarhik iddiasma da maruz kalmistir.®® Bu ikiyiizlii
anlamlandirma durumu, fundamentalizmin modern doneme karsit bir yaklasim igerisinde
olmasma ragmen ayni zamanda bu modern donemin bir {iriinii olarak ve ondan
faydalanarak ortaya ¢ikmasindan kaynaklandigini ifade etmek gerekmektedir.®

Donemin 6nemli bir gelismesi olan sekiilerlesme mantiginin antitezi veya karsiti
bir ihtiya¢ olarak ortaya cikan fundamentalizm, Hiristiyanlik dini 6zelinde gelisim
gdstermistir. Zira Yahudilik ve Islamiyet inanglarinda sekiilerlesme fikrinin yaygin
olmaya baslamasiyla birlikte bu dinlere de sirayet eden fundamentalizmin yayilimi igin
¢ok da neden aramaya ihtiyag olmamistir.!® Buradan Hristiyan dini temelinde kokendeki
degerlere baglilik ve sadakati hakim anlayis olarak kabul goren koktendinciligin diger
dinlerdeki karsiliginin s6z konusu olmasiyla bir¢ok koktendincilikten bahsetmenin
yerinde olacag ifade edilebilir. Ornegin Islam dinindeki seriat anlayisin1 kaynak alan
Islami fundamentalistlerin yaninda vaat edilmis topraklar diisiincesindeki Yahudi
inaniginin  devlet kanunlarinin Gtesinde ele alinmasi yoniindeki inang, Yahudi
fundamentalizmi tanimlamasini ortaya ¢ikarmistir.®* Bu dinlerin disinda Hinduizm ve
Sihizm’de de goriilen fundamentalizmde dini gériiniimiin yaninda politik 6zelliklerden
bahsetmek yanlis olmayacaktir. Ozellikle bu tiir koktendincilik, yonetim altinda ezici bir
baskiya maruz kalmis kitleler i¢in despotizmi ortadan kaldirmaya yonelik politik arag
olarak goriilmektedir.%?

Islami fundamentalizm, kutsal kitabin gercek anlamina kdkten baglilig1 ifade eden
fundamentalizmden bir nebze farkli anlam tasimaktadir. Zira Miisliimanlar i¢in Kur’an-1
Kerim’e baglilik zaten inancin gerektirdigi temel anlayis olarak bilinmektedir. Bu
anlamda Islami fundamentalizm i¢in en uygun tanimlama; dinin siyaset iizerinde
hiikmettigi, seriatin toplum ve devlete dair kurallara kaynaklik etme savunusu olmaktadir.
Bu durumda bu ideoloji; Miisliimanlik iddiasinda bulunanlarin zaten Kur’an’in gergek

anlamini kabul ettigi fakat Islam Devleti arzusu, beklentisi ve bununla alakali miicadeleye

% Karen Armstrong, Tanr: Adina Savas, ¢ev: M. Erdem (Istanbul: Alfa Kitap, 2017), 9.

% Giilay Ercins, “Kiiresellestirici Modernligin Bir Antitezi: Fundamentalizm”, Uluslararas: Insan Bilimleri
6, sy. 1 (200): 657.

100 M. Ali Kirman, “Sekiilerlesme Perspektifinden Dini ve Fundamentalizmler”, Uluslararas: Sosyal
Arastirmalar 2, sy. 1 (2008): 276.

101 Domenico Losurdo, Kéktendincilik Nedir?, ¢ev: S. Dingiloglu (Istanbul: Yordam Kitap, 2012), 10.

102 Siikrii Karatepe, Sivasi Ideolojiler (Istanbul: 1z Yayincilik, 2014), 241.
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dair bir fikir birliginin olmamasi dogrultusunda ortaya ¢ikmustir. Islami kurallarin modern
doneme esnetilmemesi yoniindeki sert ve kesin tutumun Islami fundamentalizmin genel
karakteri oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.!%®

Tiirkiye’de 1920’lerdeki milliyetgi diisiincenin yonetimde etkinlik gostermesiyle
seriat diizenine dair kurallara siyasal iktidar tarafindan yapilan miidahale koktendincilik
icin bir alan dogurmustur. Buna bagl olarak Islami esaslarin hige sayilmasi endisesiyle
koktendincilik kendini gdstermistir. Bununla birlikte bu yillarda Iran’da, 1950’lerde de
Kuzey Afrika’daki milliyet¢i devrimler fundamentalist yaklagsimlar1 ortaya ¢ikarmustir.
1967°de ise Israil’le Arap iilkeleri arasinda sonlanan savasin Arap iilkeleri igin bir
hezeyan olmasi ve 1979 yilindaki iran Islom Devrimi Islami k&ktendinciligin
yiikselisindeki en nemli etkenler olarak goriilmektedir.® Ortadogu’daki bu toplumsal
ve siyasal siiregler neticesinde ortaya ¢ikan din kokenli hareketlerle dinin toplum ve
siyasete dair sorumlulugu belirlenmistir. Bu sorumluluk nezdinde dinin toplumlardaki
etkisi ve tekrar canlaniginin hukuki ve siyasi zeminde ilerleyis diisiincesi ve girisimleriyle
Islami fundamentalizm tanimi ortaya ¢ikmustir. Bu ideolojinin genel karakteristik dzelligi
olarak baskici, sert ve keskin hiikiimler iceren bir yapist oldugu kabul gdérmiis, bu
baglamda Aydinlanmayla ortaya ¢ikan 6zgiirliik ve liberal degerlerin bir diismani olarak
tarif edilmistir.1%

Iran devrimiyle birlikte siyasal ve sosyal hayattaki biiyiik degisiklikler bolgedeki
diger iilkelerde dengeleri degistirmistir. Oyle ki halkin bireysel ve toplumsal yasamimni
etkileyecek kurallar ve kanunlar Islimi zorunluluk cergevesinde ilan edildi. Misir’da
Ihvan-1 Miislimin Hareketi (Miisliiman Kardesler), Liibnan’da Hizbullah, Afganistan’da
Taliban ve daha sonra El Kaide Islami fundamentalizmin en 6nemli figiirleri olarak
tanitilmistir. Milliyetgi hareketliliklerle baglayan bu orgiitsel hareketlerden 21. yiizyilda
Usame Bin Ladin tarafindan kurulan El Kaide nin Islim dinini referans aldig1 iddia
edilmis, emperyalist diisiince karsisinda harekete gegmeyi savunarak birgok silahli eylem
gerceklestirilmistir. 11 Eyliil 2001 tarihinde ABD’deki meshur ikiz kuleler saldirisini bu
minvalde gergeklestirdigi savunulan El Kaide’nin bu ve benzeri bircok eylemi Islam

dininin mesruiyetine uygun olarak lanse edilmistir.}°® Burada Islami fundamentalizme

103 Andrew Heywood, Siyasal Ideolojiler, gev: O. Tiifekci, H. Inag, S.Akin, B. Kalkan, A. K. Bayram
(Ankara: Adres Yayinlari, 2013), 291.

104 Davut Ates, “Islam Koktendinciligi”, 4kademik Ortadogu 3, sy. 2 (2009): 64.

105 Andrew Heywood, Siyasal Ideolojiler, gev: O. Tiifekgi, H. Inag, S.Akin, B. Kalkan, A. K. Bayram
(Ankara: Adres Yaymlari, 2013), 281.
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dair bir ayrim s6z konusudur. Emperyalizmle miicadele girisimi ilaniyla cihat baslatip
bir¢ok teror eylemleri gerceklestiren El Kaide ve benzeri terdr hareketlerinin bu diizeyde
bir Islami fundamentalist olarak degerlendirilmesi yerine radikal fundamentalizm
kavramiyla agiklanmasi daha dogru kabul edilmektedir.l%” Zira Islami diizen insasi
hedefiyle ortaya ¢ikan Thvan hareketiyle terdr eylemlerini felsefe edinmis orgiitleri ayni
cat1 altinda degerlendirmek dogru olmayacaktir.

Evrenselligi sz konusu oldugunda bu ve benzeri egilimlere Islim’in referans
olarak gosterilmesi ¢ok da anlasilir degildir. Bu konu 6zellikle Bat1 diinyasi tarafindan
cokea dillendirilmis ve kullanilmistir. Fundamentalizm 1s1gindaki ter6r ve siddet iceren
tutumlarin kiiresellesmeyle birlikte Is1Am gibi algilanis1 yayilmistir. Bu dogrultuda Islami
olarak degerlendirilen her seyi modern hayatin digina itme diisiincesi ilerleme kaydetmis,
bir tehdit algis1 s6z konusu olmustur. Ayn1 zamanda 6n yargili ve art niyetli yaklasimlar
bu siddet goriintiisiiyle durdurulmasi zor bir hal almistir. Tarafsiz bir yaklasimla Islam’a
bakisin oniindeki en biiyiik engellerden biri olarak kabul edilen bu durum kiiresel boyutta
kirilmasi zor tabulari meydana getirmistir.1%

Yahudi fundamentalizmi ise iki farkli grupta anlagilmaktadir. Bu iki grup arasinda
olduk¢a zit bir anlamlandirma s6z konusu olmaktadir. Bunlardan ilki Eski Ahitte
ongoriilen Yahudi devletinin Israil olmadifi ve diinyanin dort bir yaninda yasayan
Yahudilerin Israil’e doniisiinii kabul etmeyen Yahudi fundamentalistlerdir. Bunlar ayn1
zamanda Filistin topraklarindaki terdr basta olmak iizere Israil siddetinin ve isgal
girisimlerinin karsisinda durarak, bu konudaki politik tutumlar1 elestiren taraf olarak
kayitlardaki yerini almistir.'® Bu grup iiyelerine Haredim adi verilmistir. Daha sonra
Yahudi siyasal partilerinden biri olarak karsimiza ¢ikan Haredim, burada hahamlarin
otoritesi kargisinda duran, Yahudi hayata yenilikler katan uygulamalara muhalefet eden
ve Yahudi yasalarina bagliligi mecburi kilan bir yapiy1 ifade etmektedir.11°

Ikinci diger Yahudi fundamentalistler ise Yahudi devletini Israil’le smirli kabul
etmeyip, Siyonizm’i daha da ileriye gotiirerek daha biiyiik Israil Devleti tahayyiiliinii

savunmuslardir. Bu fundamentalistler Araplarin tamamen bolgeden ¢ikartilmasi yoniinde

107 Andrew Heywood, Siyasal Ideolojiler, ¢ev: O. Tiifekgi, H. Inag, S.Akin, B. Kalkan, A. K. Bayram.
(Ankara: Adres Yayinlari, 2013), 293.

108 M. Ali Kirman, “Sekiilerlesme Perspektifinden Dini ve Fundamentalizmler”, Uluslararas: Sosyal
Arastirmalar 2, sy. 1 (2008): 287.

109 Siikrii Karatepe, Sivasi Ideolojiler, (Istanbul: 1z Yaymcilik, 2014), 246.

110 1srael Shahak ve Norton Mezvinsky, Israil’de Yahudi Fundamentalizmi, gev: H. Seker (Istanbul: Diisiin
Yaymcilik, 2015), 40.

33



politikalarin savunucusu olmuglardir. Bolgede Yahudi yerlesim yeri faaliyetleri
desteklenerek kalan topraklarin Israil’e katilimi resmi ve gayri resmi olarak
yiirtitiilmistiir.'** Kimi kaynaklara gore bu iki farkli Yahudi fundamentalizmi disinda da
birgok fundamentalist yaklasimlar s6z konusudur. Bu koktendincilikte Yahudilerin
kafirler yani Yahudi olmayanlar karsisinda biiyiik bir iistiinliik igerisinde veya niteliksel
farkliliklar1 oldugunu savunanlar oldugu gibi Filistinlileri sahsiyetsizlestirmeye ¢alisanlar
da vardir. Bu durum neticesinde Israilli Yazar Leibovitz tarafindan Yahudi-Nazi
hareketinin taraftarlar1 olarak tanitilmas1 ve irk¢ilik iddiasi ortaya atilmistir.!'?

Klasik Yahudilikteki en 6nemli hususlardan Tanriyla yapilan s6zlesmeden iki
tanesine olan aykirilig1 sebebiyle birinci grup Yahudi fundamentalistlerinin Siyonizm
diislincesine kesin karsithgr goz ardi edilmemelidir. Bu ¢ignenen iki madde; Yahudi
olmayanlara gosterilen karsit muamele ve Mesih’in gelisinden once vaat edilmis
topraklara yapilan gctiir.!*®* Bu koktendinci grubun liderlerinden olan Haham Hayyim
Eleazer Shapira Siyonistleri ateist ve inkarci olarak tanimlamistir. Zira ona goére
Siyonistler; tanr1 tarafindan verilen siirgiin cezasini ¢ekmeleri ve sadece dua etmeleri
yoniinde Yahudilere verilen 6giitiin karsisinda durarak bir isyan icerisinde olmuslardir.
Daha da ileriye giden Shapira, bugiin kendilerini kutsal topraga yiikselisi i¢erisinde Sanan
Siyonistlerin cehennemin derinliklerine indigi yorumunda bulunmustur. Ciinkii o vatanda
Tanr1 degil seytan bulunuyor, Siyonistler oray1 korumak icin degil orada savasmak icin
orada bulunuyorlar savunusunda bulunmugstur. Ona gore Siyonizm sapkinlik ve kiistahca

bir gururdan baska bir sey degildir.'*

11 Andrew Heywood, Siyasal Ideolojiler, ¢ev: O. Tiifekci, H. Inag, S.Akin, B. Kalkan, A. K. Bayram
(Ankara: Adres Yayinlari, 2013), 299.

112 Domenico Losurdo, Kéktendincilik Nedir?, gev: S. Dingiloglu (Istanbul: Yordam Kitap, 2012), 91-92.
113 1srael Shahak ve Norton Mezvinsky, Israil’de Yahudi Fundamentalizmi, gev: H. Seker (Istanbul: Diisiin
Yaymcilik, 2015), 57.

114 Karen Armstrong, Tanr1 Adina Savas, ¢ev: M. Erdem (Istanbul: Alfa Arastirma, 2017), 318-320.
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IKiINCi BOLUM

YAHUDILIK DINi GELENEGI

Insanhik tarihi agisindan son derece &nemli olan dinler, birey-toplum-devlet
ekseninde 6nemli géreve sahiptir. Hatta insanin varliginin basta olmak iizere insana dair
birgok hususun dinle agiklandig: bir diinyada dinleri tanimak son derece 6nemlidir.

Yahudilik dini, tarih sahnesine ¢ikist onunla miimkiin olan ve ata olarak kabul
edilen Hz. Ibrahim’le gerceklestigi bilinmekle birlikte inanista birgok peygamberden sdz
edebiliriz. Zira dinin 6nderi olarak Hz. Musa olarak bilinse de ondan 6nceki peygamberler
Ibrahim, Ishak, Yakup, Yusuf ve ondan sonra gelen Musa, Yusa, Davut ve Siileyman’in
da bu dini temsil ettigi s6z konusu olmaktadir. Tarihsel olaylar silsilesi ve tanri-
peygamber-mabet iliskisi ger¢evesinde anlasilan bu din, ilk yaygin ilahi din olarak
tarihteki yerini almistir.

Siyonizm’i veya konumuz c¢ergevesinde Siyasi Siyonizm’i agiklayabilmek ve
ideoloji baglaminda degerlendirebilmek i¢in Yahudilik dini ve 6gretilerinin anlasilmast
son derece 6nemlidir. Zira Siyonizm’le ilgili her tiirlii bilginin Yahudilikle iliskisi ve bagi
asla goz ardi edilmemesi gerekmektedir. Cilinkii Siyonizm kavraminin kisaca “Yahudi
devleti fikri ve tahayyiili” oldugu agik¢a bilinmektedir. Bu minvalde bu boliimde

Yahudilikten, tarihi ve esaslarindan bahsetmek dogru bir tercih olacaktir.

2.1. DININ ORTAYA CIKISI VE PEYGAMBERLER

Bilinen adiyla Yahudilik, en eski tevhidi dindir ve kendisin de i¢inde bulundugu
semitik din ailesinin ilk ferdidir. Semitik din ailesinden Hristiyanlik ve islam’mn
anlasilmasi i¢in de Yahudiligin bilinmesi 6nemlidir. Her iki din de ayn1 gelenegin devami
olarak teyit edilmektedir. Miisliimanlar agisindan Yahudiligi ve Yahudi peygamberleri
ogrenme Kuran’in baglamlarimi 6grenmede yardimci olacaktir. Ayni zamanda Hz.
Peygamber’in tebligin ilk zamanlarindan itibaren Yahudilerle muhatap olmasi ve
Miislimanlarin Yahudilerle bir arada yagamalar1 Yahudiligin bilinmesinin tarihsel ve

toplumsal gerekgeleri olarak goriilmektedir.!™®

115 Fuat Aydin, Yahudilik (Istanbul: Insan Yayinlari, 2004), 4.
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2.1.1. Soyun Baslangici; Hz. Ibrahim ve Israilogullar

Yahudilikle alakali en net ve gercekei bilgileri tek tarihsel kayit olarak karsimiza
cikan kutsal kitap vermektedir. Kaynaklarda Israilogullari’nin tarih sahnesine dahil
olusundan ve Misir’a girisine kadar herhangi bir bilgiye rastlaniimamaktadir. Bu sebeple
literatiirdeki bilgiler kutsal kitap ve hatta Kur’an-1 Kerim 1s1g1nda ortaya konmustur.*1®

Yahudilik kdken olarak Hz. ibrahim’e ve onun soyundan olan Hz. ishak ve Hz.
Yakup’a dayandirilmakla birlikte Hz. Yakup’un (Israil) on iki soyundan gelen
Israilogullari’nin Hz. Musa tarafindan kolelikten kurtarilmasi ve atalarinin tanrisindan
Tevrat’1 almasiyla ortaya ¢ikmistir. Monoteist din ailesi i¢erisinde yer alan bu din, ondan
sonra gelen Hiristiyanlik ve islam’la ortak tarihi siirecin ve ortak cografyanin etkisiyle
bir¢cok konuda benzerlik tasidigi bilinmektedir. Ulusal ve evrensel nitelikler tasiyan bu
din, aym1 zamanda toplumsal bir gelenek ve yasam tarzini ifade ettigi gibi kisiler ve
topluluklardan 6tiirii duragan bir yapida olmamakla birlikte dinamik bir siire¢ olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. !t

Millet kavramini vaat edilmis topraklarla biitiinlestiren, miisterek bir inang¢ ve
dilin karsiligr olarak tanimlanan Yahudilik, belirli bir 1k, kiiltiir ve dine aitligi ifade
etmektedir.®® Buradan yola ¢ikarak Yahudi olmak icin Yahudi anne babadan veya
Yahudi anneden dogmak &nemli bir sart olarak karsimiza gikar. Ote yandan sonradan
Yahudi olmak miimkiin iken bu da sadece din degistirmek degil milliyet tercihini
degistirmek olarak algilanmalidir. 1°

MO. XIL. yiizyilda ortaya gikan ve dgretilerinin esasin1 Musa peygamberden aldig
bilinen bu din, cografi ve zamansal siire¢ icerisinde Ibrani, Israil, Israilogullari, Yahudi

O Yahudi, Israilogullar’’na

ve Musevi kavramlariyla aciklanmaya calisiimigtir.!?
Babilliler tarafindan Yahuda bolgesinden geldikleri dolayisiyla verilmis ve esas tercih
haline gelmis bir kavramdir. Ibrani, kavramsal olarak “dte tarafin insanlar1” olarak
agiklanmakla birlikte M.O. 15. yiizyilda Filistin bolgesinde yasan gocebe kabileye
verilmis bir isimdir. Israil ise esasen Hz. Yakup’un ad1 olarak karsimiza ¢ikarken tanim

olarak “tanriyla ugrasan” anlami ise Yakup’un bir gece sabaha kadar giirestigi ve

116 Aydin, Age, 15.

117 Salime Leyla Giirkan, “Yahudilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 43 (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2013), 187.

118 Ekrem Ozbay vd., Karsilastirmal Dinler Tarihi (Ankara: Milli Egitim Bakanhig1 Yayinlari, 2010), 37.
119 Baki Adam, “Yahudilik”, Yasayan Dinler Tarihi, Ed. Sinasi Giindiiz (Istanbul: Diyanet Isleri Bagkanlig
Yaynlari, 2007), 207.

120 Dursun Ali Aykat, Dinler Tarihi Il (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, 2018), 9.
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yenigemedigi bir adam tarafindan verilmistir. Bu isimlendirmeyle ibraniler

“Israilogullar1” olarak adlandirilmistir.*?!

Musevi ise Hz. Musa’nin kurucusu oldugu bu
dini benimseyen ve onun mensubu oldugu kisilere verilen isimdir. Kullanilan bu
kavramlarin her biri esas itibariyle ayn1 anlami ifade etmekte ve kullanilmaktadir.'??
Bununla birlikte bu kavramlardan her birinin Yahudi tarihi agisindan belirli bir donemi
teskil ettigini soylemek miimkiindiir.'?3

Yahudiligin Yakup’un soyundan geldigi inanisinin yaninda, ilk olarak Adem ve
Havva ogullariyla baglayan bir siire¢ kronolojik olarak kayitlara gegmistir. Habil, Kabil-
Sit, Sit’in oglu Nuh, Nuh’un ogullar1 Sam, Ham, Yafes, Sam’in oglu Ibrahim; Ibrahim’in
ogullar1 Ismail ve Ishak, ishak’n ogullar1 Esav, Yakub ve Yakup’un on iki oglu olarak
ifade edilen aile On iki Israil kabilesi seklinde agiklanmaktadir.?*

Tevrat kaynakli bilgilere gore Yahudilerin soyundan olduguna inandiklar1 Hz.
Ibrahim’in, Mezopotamya cevresinde ve babasmin go¢ etmesinden dolayr Harran’da
yasadig1 a¢iklanmaktadir. Yine inanisa gére de Tanr1 emiriyle oradan Kenan diyarina gog
etmislerdir. Tevrat inancina gore sonrasinda Tanr tarafindan adi “cogunlugun babas1”
anlamina gelen Ibrahim olarak degistirilen Abram’in cariyesi Hacer’den Ismail adinda
bir erkek cocugu diinyaya gelmistir. Yine Tanr1 tarafindan adi degistirilen Sara’nin
Hacer’i kiskanmasindan dolay1 Tanr1’nin Ibrahim’e Sara’dan bir erkek ¢ocuk (Ishak) ve
soyunun ¢ogalmasi vaadinde bulundugu, kutsal bir inanis olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Yine Yahudi inanisina gére Ibrahim’in soyunun Hacer’in dogurdugundan devam edecegi
endigesiyle kiskangligi artan Sara’nin, Hacer’in ve oglunun yanlarindan
uzaklastirilmasini1 istemesi iizerine Tanr1 Ibrahim’e goriinerek bu istegin yerine
getirilmesini emretmistir. Bu emiri yerine getiren ibrahim, Hacer’i ve Ismail’i Paran
denilen bugiinkii Arap Yarimadasina birakmistir. Ismail’in buraya yerlesmesinin Arap
ulusunu meydana getirdigi savunulmaktadir.'?°

Yahudiler, Hz. Ibrahim’in ogullarindan ismail’i kéle olarak gdrmiis ve Ishak’1
onder olarak gérmelerinin sebebi Ismail’e olan bu bakis olarak bilinmektedir. Onlara gore

kurban olayini yasayan da Ismail degil Ishak’tir.1?® Tevrat’a gore Ibrahim’i denemek icin

121 Ekrem Ozbay vd., Karsilastirmali Dinler Tarihi (Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 2010), 38.
122 Ekrem Sarik¢ioglu, Baslangictan Giiniimiize Dinler Tarihi ( Istanbul: Fakiilte Kitabevi, 2002), 224.

123 Baki Adam, “Yahudilik”, Yasayan Dinler Tarihi, Ed. Sinasi Giindiiz (istanbul: Diyanet isleri Bagkanlig
Yaynlari, 2007), 205.

124 Dursun Ali Aykat, Dinler Tarihi 1l (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, 2018), 10.

125 Fuat Aydin, Yahudilik (Istanbul: Insan Yayinlari, 2004), 16.

126 Omer Faruk Harman, “Ishak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 22 (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000), 519.
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Tanri’nin Ibrahim’den oglu Ishak’1 kurban etmesini istemesi iizerine buyrugu yerine
getirmek igin harekete gecen Ibrahim, melekten emrin yerine getirildigi ve eylemden
vazgecmesi gerektigi haberi iizerine tanridan bir kog¢ génderildigini goriir ve onu kurban
eder. Ibrahim’in sozii yerine getirmesi iizerine Tanr1, onun ziirriyetini miibarek kildigini
miijdelemistir.?’

Vefati sonrasinda ahalinin y&netimi 6nce Ishak’a ve onun iki oglundan biri olan
Yakup’a ge¢misti. Daha sonra ise onun on iki ogluyla devam etti. Bu siire¢ sonunda
Israilogullar1 bir ulus haline gelmistir.!?® Yine Tevrat’a gore Israil olarak bilinen Yakup,
Ishak’m iki oglundan biri olarak Yahudi tarihinde son derece 6nemli konumda olan bir
sahsiyettir.1?°

Yakup’un ¢ocuklart arasinda en sevdigi Yusuf, kiskanglik ve kin sebebiyle
kardesleri tarafindan kuyuya atilmis, daha sonra oradan ¢ikartilip Misir’a dogru ilerleyen
tiiccarlara satilmistir. Kardesleri, babalarina onun kanl elbiselerini gosterip, Yusuf’un
canavar tarafindan yendigini sOylemislerdir. Yusuf, tiiccarlar tarafindan Misir pazarinda
kole olarak satilirken Firavun’un harem agas1 Potifar onu satin alip saraya gotlirmiistiir.
Potifar’in karisi tarafindan ilgi duyulan ve iftiraya maruz kalan Yusuf zindana atilmistir.
Firavun’un gordiigii riiya hakkinda tutarli fikirler ortaya koyan Yusuf, giiven kazanmig
ve zindandan ¢ikarilarak {ist mevkilere getirilmistir. Daha sonra ise kendisine verilen
yetkileri kullanarak babasi ve kardesleriyle birlikte Israilogullari’m1  Misir’a
getirtmistir.1*°

Yusuf’un Firavun’un goziindeki degeriyle Misir’a yerlesmis olan Israilogullari,
yeni firavun yonetimleri tarafindan taninmayinca uzun bir siire o bolgede kdle olarak
yasamak zorunda kalmiglardir. Israilogullari’nin koleligi Musa peygamberle son bulmus

ve Yahudiler igin yeni bir donem baslamigtir.13!
2.1.2. Hz. Musa’dan 1. Mabed’in Yikilisina

Misir’da kole olarak yasayan Israilogullari’nin bdlgede hakimiyet kuracag riiyasi
ve kehaneti ilizerine telaglanan Firavun’un bu kavimden dogacak biitiin ¢ocuklarin

oldiiriilmesi emriyle kars1 karsiya kalan Israilogullari’'ndan anne Yohebed, ona gelen

127 T{imer Giinay ve Abdurrahman Kiigiik, Dinler Tarihi (Ankara: Ocak Yayinlari, 1993), 181.

128 Fuat Aydin, Yahudilik (Istanbul: Insan Yayinlari, 2004), 16.

129 Ekrem Ozbay vd., Karsilastirmali Dinler Tarihi (Ankara: Milli Egitim Bakanhig1 Yayinlari, 2010), 39.
130 T{imer Giinay ve Abdurrahman Kiigiik, Dinler Tarihi (Ankara: Ocak Yayinlari, 1993), 181.

131 Salime Leyla Giirkan, “Yahudilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 43 (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2013), 188.
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ilhamla evladi Musa’y: ii¢ aylikken bir sepetin iginde nehre birakmistir. Firavun’un kizi
tarafindan nehirde bulunan Musa’nin sevimliligi {lizerine sarayda evlatlik olarak
bakilmasina karar verilmistir. Sarayda iist diizey ilgiyle yetistirilen Musa, yonetim ve
askeri alanlar basta olmak iizere birgok ilimleri 6grenme firsatini elde etmistir.

Musa’nin saraydan ve Misir’dan ayrilisi, sehri gezdigi sirada kavga eden Israilli
ve Misirliyr ayirma niyetiyle Misirliyr yanlishkla dldiirmesi ve bu olaydan duydugu
korkudan dolay1 gerceklesmistir. Misir’1 terk edip Medyan’a yerlesen Musa, oradan
yaninda calismaya basladig1 Yetro’nun (Kur’anda Suayp) kiziyla evlenmistir.33

Tevrat’ta gegen kayitlara gore Musa’nin yaninda galistigi Yetro’nun koyunlarini
otlatigi esnada yanmaya baslayan c¢aliliklar arasindan Tanri’nin ona seslenigle
Israilogullari’nin Misir’daki kolelikten kurtarma konusundaki gérevi beyan edilmistir.
Musa’nin kardesi Harun ona yardimci olarak tayin edilmistir. Bu olay aynm1 zamanda
Musa’nin peygamberliginin baslangici olarak ifade edilmektedir.3

Yaklasik kirk yil Medyen bolgesinde kalan Musa’nin zaman igerisinde degisen
yonetimleri diisiinerek Misir’a gitmek ve aldigi emirler iizerine Israilogullari’nin
Ozgiirliiglinii talep etme noktasinda higbir sey soylemeden ailesiyle birlikte kutsal asay1
da yanimna alarak yola ¢ikmustir. Aldiklart emir dogrultusundaki 6zgiirlestirme talebi
Firavun tarafindan kabul gormedigi gibi daha agir yiikiimliliiklerle karsilasan
Israilogullari, Musa ve Harun’a tepki gostermistir. Allah’in emri dogrultusunda tekrar
Firavun’a giden Musa ve Harun’un Israilogullari’yla alakali talebi, her tiirlii mucizeye
ragmen kabul goérmemistir. Kaynaklarda Firavun ve halkina birgok musibet
gonderildiginden bahsedilmektedir. Her bir musibette talebi yerine getirecegini
sOylemesine ragmen soziinde durmayan Firavun, ilk dogan biitiin ¢ocuklarin 6liimii gibi
bir musibet iizerine Israilogullari’nin esaretine son vermistir.'*®

Bu son verigle birlikte hemen Misir’dan ¢ikis i¢in yola koyulan Musa ve
Israilogullar1 kavmi, verdigi karardan dénen Firavun’un onlari takip ettigini fark ettikleri
Siiveys sahillerinde, Musa nin asasinin mucizesiyle Kizildeniz yarilarak Israilogullari’na

yol, Firavun ve ordusuna mezar olmustur.'® Bu mucizevi yolculuk sonunda Sina’da Hz.

Musa’ya Tevrat ve On Emir verilmistir. Atalarina vaat edilmis topraklara dogru yola

132 Ekrem Sarik¢ioglu, Baslangi¢tan Giiniimiize Dinler Tarihi ( Istanbul: Fakiilte Kitabevi, 2002), 225.

138 Ekrem Ozbay vd., Karsilastirmali Dinler Tarihi (Ankara: Milli Egitim Bakanhig1 Yayinlari, 2010), 40.
134 Fuat Aydin, Yahudilik (Istanbul: Insan Yayinlari, 2004), 17.

1% Omer Faruk Harman, “Musa”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 31 (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2006), 209.

1% Ekrem Sarik¢ioglu, Baslangi¢tan Giiniimiize Dinler Tarihi ( Istanbul: Fakiilte Kitabevi, 2002), 225.
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¢ikan Israilogullari, ¢ollerde tam kirk yil yasamuslardir.’®” C6lde bu kadar yil kalmalari
ve vaat edilmis topraklara yolculuklarinin olduk¢a zorlu gegmesi, Israilogullart igin
Musa’ya isyan etmeleri nedeniyle Tanri tarafindan verilmis bir ceza olarak
gorilmektedir. Peygamberligi siiresince Tanridan vahyedileni bir kitap haline getirip on
iki levhayla birlikte ahit sandigina koyan Musa, Filistin’e varamadan yiiz yirmi yasinda
vefat etmistir.'® Co6l hayati Nebo daginda son bulan ve defni Allah tarafindan
gerceklestigi sOylenen Musa peygamberin bu ilahi dinin kurucusu ve kavimle tanr
arasinda bir araci oldugu bilinmekte, Israilogullar’nin Misir esaretinden kurtariimasini
saglayan bir lider oldugu kayitlardaki yerini almistir.*

Hz. Musa’nin vaat edilmis topraklara doniisii tamamlayamadan vefati1 sonrasi
Israilogullari’na liderligi Hz. Yusa iistlenmistir. Hz. Yusa nderliginde Filistin bolgesine
yerlesen Israilogullari, blge hakimiyeti igin yerli halkla savasmis ve M.O. 1234’ten
sonra vaat edilmis topraklar olan Filistin’e hakim olmuslardir. Esaretten kurtulusun ve bir
ilahi dinin temellerinin ingasina 6nderlik eden Hz. Musa’dan sonra 6ncii olan Hz. Yusa,
Filistin’i on iki kabile arasinda paylastirmistir.’4? Vefatina yakin biitiin Israil kabilelerini
bir bolgede toplayan Hz. Yusa, kendilerine 6zgiirliiklerini ve vaat edilmis topraklar1 nasip
eden Tanri’ya sadakatli olmalar1 ve ondan bagka ilah kabul etmeyeceklerinin soziinii
almistir. 14

Hz. Yusa’nin vefat iizerine bir siire lidersiz kalan Israilogullari’na Peygamber
olarak Samuel gonderilmisti ve o da kabilenin kralligina Saul’i (Kur’an’a goére Talut)
getirmistir.}¥? Yakin kabilelerle yapilan savaslarda biiyiik basar1 gdsteren Davud’un,
Saul’lin 6liimiinden sonra monarsik diizene riza géstermeyen kabilesi tarafindan kralligi
iistlenmesi istenmis ve kral olarak atanmustir. (M.O. 1013-973). Krallignyla Kudiis’ii
fethedip baskent ilan eden Davut, tann tarafindan Yakup’a vaat edilmis topraklari
tamamen birlestirmesiyle kutsal amaci tamamlamistir. Islim kaynaklarina gore hem kral
hem de Tevrat’tan sonraki ilahi kitap olan Zebur’un verildigi peygamber olarak bilinen

Davud’u Yahudiler yalnizca kral olarak ifade etmis ve Yahudi tarihinin en giizide

137 Tiimer Giinay ve Abdurrahman Kiigiik, Dinler Tarihi (Ankara: Ocak Yayinlari, 1993), 183.

138 Ekrem Ozbay vd., Karsilastirmali Dinler Tarihi (Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 2010), 41.
139 Ekrem Sarik¢ioglu, Baslangigtan Giiniimiize Dinler Tarihi ( Istanbul: Fakiilte Kitabevi, 2002), 227.

140 Sedat Kiziloglu, Israil Devleti'nin Kurulusuna Kadar Gegen Siirecte Yahudiler ve Siyonizm’in
Gelisimi”, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler 2, sy. 1 (2012): 38.

141 Salime Leyla Giirkan, “Yahudilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 43 (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2013), 189.

142 Ekrem Ozbay vd., Karsilastirmal Dinler Tarihi, (Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 2010), 41.
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sahsiyeti olarak kayitlardaki yerini almistir.}*® Kral Davud’un ortaya koydugu ydnetimin
ayn1 zamanda Yahudilerin en parlak dénemine ortam hazirladigini séyleyebiliriz.4*

Kral Davud’un 6lmeden once yerine tayin ettigi oglu Stileyman, yeni bir donemi
baslatmus, ilk olarak bagimsizligin sembolii olan ve Yahudilerin Bet ha Miktas dedikleri
Siileyman Mabedi’ni (Beytiil Maktis) insa etmistir. Bu insayla Biiyiik Israil Krallig1 en
zirve donemine ulasmistir. Bu dénem 1. Mabet Dénemi olarak kayitlara gegmistir.14°

Hz. Siileyman’in vefatiyla oglu Rehoboam gérevi devralsa da 70 yil yasayan Israil
Kralligr i¢c cekismelerin kurbani olmus ve iki ayr1 kabile kralligi kurularak birlik
dagilmistir. 200 yili askin siiredir ayakta kalan israil Kraligi M.O. 722°de Asurlular
tarafindan, yaklasik 350 yil varligini siirdiiren Yahuda Krallig1 ise Asurlulardan sonra
Babil Krallig1 tarafindan yikilmis ve hakimiyet altina alinmistir. Bu ayn1 zamanda tarih
icerisinde 1. Mabet Donemi olarak gecen siirecin sonu olmus, bu sonla Yahudiler vaat
edilmis topraklardan uzaklastirilmigtir. 146

Babil Krali’nin ele gegirmesi sonrasit bolgedeki kaleleri ve en onemlisi Hz.
Siileyman doneminde insa edilen, icinde Ahit sandigr bulunan hem Yahudilerin ve
kurulan devletin en 6nemli pargasi olan Beytiil Maktis’i yikmig ve Yahudilerin gonliine
asla unutamayacaklar1 derin bir yara agmistir. Bu mabedin yikilisi, 1948 yilinda Israil
Devleti’nin kurulusuna kadar gegen siire¢ olan Galut doneminin baslangici olarak
kayitlardaki yerini almistir. Bu siire¢ itibariyle dini bir cemaat olarak bir arada kalan
Yahudiler, din anlayislarinda yorum gesitliligiyle bir takim kutsal kaliplar1 olusturarak,
mabet merkezli anlayistan kutsal kitap odakli Mesih anlayisinin s6z konusu oldugu
kayitlardaki yerini almistir.’*”  Yahudiler icin bu ac1 son ilk biiyiik siirgiinii yani bu
topluluk igin I. diasporay: ifade etmektedir.}*® Bu hadiseyle birlikte Israilogullari’nin
topraklarinin talan edilmesi ve yikilmas1 Yahudilerin inandiklart ve varliklarim
dayandirdiklar1 se¢ilmis halk duygusuna biiylik zarar vermis, Tanr1’ya olan bagliliklar
yasadiklar1 kotii olaylardan oOtiirii zarar gérmiis ve isyan climleleri dillerden dokiilmeye
baslamistir. Buna ragmen bu siirgiin doneminde (diaspora) Tanri onlara peygamber

gondererek yalniz olmadiklarini ortaya koymus, pisman olmalart igin firsat tanimistir.

143 Fuat Aydin, Yahudilik (Istanbul: Insan Yayinlari, 2004), 18.

144 T{imer Giinay ve Abdurrahman Kiigiik, Dinler Tarihi (Ankara: Ocak Yayinlari, 1993), 183.

145 Sinasi Giindiiz vd., Dinler Tarihi (istanbul: istanbul Universitesi A¢ik ve Uzaktan Egitim Fakiiltesi,
2010), 86.

146 Sedat Kiziloglu, Israil Devleti'nin Kurulusuna Kadar Gegen Siirecte Yahudiler ve Siyonizm’in
Gelisimi”, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler 2, sy. 1 (2012): 40.
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llerleyen zamanlarda gonderilen peygamberlerin, dini ve inananlarin maneviyatini ayakta
tutma ¢abasinin sonug verdigi, Yahudilerin yasadiklar1 kotii olaylar yine kendi isledikleri

kabahatlere dayandirarak Tanr1’dan af diledikleri kayitlara ge¢mistir.4°

2.1.3. Siirgiinden Doniis ve II. Mabet Donemi

Yahudilerin, Babil Krallig1 tarafindan ugradiklar1 biiyik yikimla Babil’de
siirgiinde yasamalar1 yarim asir siirmiistiir.’>® Bu siirgiinden kurtuluslar1 ve vaat edilmis
topraklarina geri doniisleri Iran Kralhigrmin M.0.539°da Babil ydnetimini ortadan
kaldirmasiyla miimkiin olmustur.’®® Iran Krali Crus’un Yahudilerin topraklara geri
doniisiine miisaade etmesiyle baslayan doniis, kiigiik gruplar halinde baglamistir. Yine de
Babil, Misir ve Mezopotamya ¢evresinde yasayan bazi Yahudilerin, bolgeye uyum
saglama ve ¢esitli meslekleri o6grenme gerekgeleriyle geri doniis konusunda
cekimserlikleri s6z konusu olmus ve ddnmemislerdir.'>2

Ikinci Yahudi Cumhuriyeti veya Ahitler Aras1 Dénem olarak da isimlendirilebilen
bu dénem, Babil siirgiinii ve sonrasini kapsayan bir ¢agin igerisindedir. Bu c¢agda
diinyanin bir¢ok yerinde yasanan dini, felsefi ve siyasi gelismeler s6z konusu olmus, bu
acidan Eksen Cagi veya Yaratict Cag olarak kayitlardaki yerini almistir. Taoculugun,
Hinduizm’in, Zerdiistliiglin ortaya ¢iktig1 sdylenen bu donemde Sokrates ve Plato gibi
isimler de yasamustir. >3

Ikinci Mabet Déneminde Yahudi toplulugu igin &ne cikan isimler Ezra ve
Nehemya olarak bilinmektedir. Ezra Yahudiler i¢in ikinci Musa olarak tasvir edilecek
kadar onemli faaliyetlerde bulunmustur. Zira bunlardan en énemlisi M.0O.516 da kutsal
mabedi ikinci kez insa etmesi ve siirgiinde kaybolan ve zarar goren Tevrat’1 yeniden
yazmasi ve yorumlamasi olmustur. Bu iki isim hem dini hem siyasi hem de ekonomik
olmak iizere Yahudiler icin yeniden bir yasam alaninin olusmasina &nciiliik etmislerdir.>*

Ezra’nin ortaya koydugu tutum ve bulundugu konumu baglaminda ona Yahudiligi

149 Y1lmaz Capa, “Yahudilikte Mesih Inanc1; Hiristiyan ve Islam Kiiltiiriine Etkisi”, (Yiiksek Lisans Tezi,
Siileyman Demirel Universitesi, 2018), 44.

150 Salime Leyla Giirkan, “Yahudilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 43 (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013), 190.

151 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (Istanbul: Yakin Plan Yaynlari, 2018), 15.

152 Ekrem Sarik¢ioglu, Baslangi¢tan Giiniimiize Dinler Tarihi ( Istanbul: Fakiilte Kitabevi, 2002), 232.

183 Ali Osman Kurt, “Ikinci Mabet Dénemi Yahudiligine Genel Bakis”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi 2, (2006): 446.

154 Dursun Ali Aykat, Dinler Tarihi 1l (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, 2018), 21.
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yeniden kurdugu seklinde iltifatta bulunulmustur.’® Bu dogrultuda Yahudiler her ne
kadar vaat edilmis topraklarda yeni bir diizen insa etmeyi basarsalar da eski kralligi
kuramamus, Iran Krallig1 biinyesinde kiigiik bir yonetim olarak kalmislardir.>®

70 yilina kadar siiren Ikinci Mabet Dénemi’nde Yahudiler i¢in biiyiik bir gelisim
s6z konusu olmustur. Mezheplerin dogusuna ortam hazirlayan tefsir faaliyetleri bu
donemdeki gelismelerden biridir.®>” Ayn1 zamanda bu dini reformist siiregte kavramsal
olarak da birtakim degisiklikler meydana gelmis, artik Israilogullar1 veya
Israilogullar’nin dini yerine Yahudi ve Yahudilik kavramlar1 én planda olmustur.®®
Degisiklikler bununla sinirli kalmayip monoteist yaklasim benimsenmis, mabetten
ibadete, siniflar arasi iliskiden ibadethaneye ve ahiret-mesih anlayisindan Aramice’ye
cevrilen Tevrat’a kadar bir¢ok husus agiklanmistir.*>®

Dini anlayistaki bu degisiklikler, kimi Yahudiler tarafindan tartismaya agilmistir.
Zira siirgiinde olduklar1 zamanda vaat edilmis topraklara geri doniiste tekrar 6nceki giici,
konumu ve devleti elde edecekleri, hatta yikilan Siileyman Mabedi’nin yerine yapilan
ikinci mabedin o eski ihtisami aratmayacagi beklentisi olusmus, fakat bu beklenti hig
karsiligin1 bulamamistir,1°

M.O. 334 yilinda Biiyiik Iskender tarafindan baslatilan Dogu-Bati kiiltiir
kaynasmasi sonucu ortaya ¢ikan akim Helenizm’le dogan fetihlerin etkisinden Yahudiler
de etkilenmistir.’®! Heniiz iran hiikiimdarliginin siirdiigii bolgede Makedon Kral Biiyiik
iskender, Filistin’e girerek Iran hakimiyetine son vermistir.!®2 Erken yasta &len
Iskender’in fetihlerde béolgelerdeki hakimiyet sahasi kendi askerleri arasinda
paylasilmistir. Bu durum sonucunda daha dnceki reformist degisikliklerden daha da farkli
olarak toplumsal ve kiiltiirel yeni gelismeler s6z konusu olmustur. Dil, devlet ve tanri
hususlari farklilik gdstermeye baslamigtir. 163

Iskender’in hiikmedisiyle bu bdlgeye yayilan Helenizm riizgarinin ve Yahudi

dinindeki Yunan gdlgesinin Islamiyet’in ortaya cikisna kadar etkisini siirdiirdiigii
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156 Fuat Aydin, Yahudilik (Istanbul: Insan Yayinlari, 2004), 21.

157 Baki Adam ve Mehmet Katar, Dinler Tarihi (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yaynlar1, 2005), 41.

18 Ali Osman Kurt ve D. Ali Aykat, Dinler Tarihi (Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 2018), 52.
159 Salime Leyla Giirkan, “Yahudilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 43 (Istanbul: Tiirkiye
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bilinmektedir. Oliimiinden sonra topraklarm Iskender cevresinde paylastiriimasi ve
Helenizm etkisi nedeniyle Yahudilerin diger bolgelere go¢ etmesi istenmis, hatta
zorlanmistir. Bu goglerle Anadolu, Suriye, Babil ve Iskenderiye’de Yahudi merkezlerinin
ortaya ¢ikist s6z konusu olmustur.'®*

Yunan kiltiiriiniin  fonksiyonlarmin etkisini derinden hisseden Yahudiler,
ozellikle dini topluluk olma &zelliklerinden Gtiirii en ¢ok zulmii ibadetlerdeki kisitlama
ve baskida gormiislerdir.!®® Oyle ki bu baski ¢ok daha ileri diizeye ulasmis, Yahudiler
fkinci Mabet yerine yapilan Zeus Heykeli’ne tapinmaya zorlanmislardir.*%®

Helenlestirme politikas: altinda ezilen Yahudiler, Makkabi lakabiyla anilan
ailenin liderliginde isyana kalkismislardir. Bu silahl1 direnis sonucunda bolgeyi 164-63
yillar1 arasinda Hasmonay ailesi yonetmistir.’®” Helenlestirme déneminin etkilerini
tersine ¢evirmeye c¢alisan Hagsmonay yonetimi, Yahuda bolgesinde Yahudi olmayanlar
baskiyla Yahudilestirmistir. Bu yonetim doneminde siyasi ve ekonomik hirslarla hareket
edilmesi sonucunda Yahudiler arasinda gruplasma ve cemaatlesme ortaya ¢ikmigtir.1®8
Bunlardan en énemlileri Ferisilik, Sadukilik, Essenilik olarak kayitlara gegmistir.1®°

Bu siireg icerisinde eski bir Yahudi’nin oglu olan Herod, M.O. 37 yilinda Kudiis’ii
ele gegirerek Roma’ya bir adeta eyalet yapistir. Daha sonra tamamiyla Roma’ya baglanan
Kudiis’te bu durumdan rahatsiz olan Skarier adli grup isyan etse de netice alamamis ve
hepsi yonetim tarafindan oldiiriilmiistiir. Bu Roma héakimiyeti siirecinde Yahudi olarak
dogan Hz. Isa’nmin birtakim mucizeleri beklenen Mesih olarak ilan edilmesine yol agsa da
kendisi peygamber oldugunu sdylemis ve tebligini siirdiirmiistiir. O donemde yetkin olan
Ferisi mezhebi, Isa’nin Mesih ya da peygamberligini reddetmis ve Isa M.S.33 yilinda
Platus devrinde ¢armiha gerilmistir.*"°

Roma yonetiminin Yahudiler tizerindeki baskisi onlar1 isyana tegvik etmistir. M.S.
67’deki isyan girisimine kars1 Kudiis’e giren Genaral Titus, adeta sehri imha etti, mabedi

yikt1 ve Yahudileri katletti. Bu olaydan ¢ok daha sonra Roma ydnetimine isyan eden
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Simon Bar Cocheba onderligindeki Yahudiler, M.S. 132-135’te Kudiis’ii ele gegirip
Krallig1 ilan ettiler. Romalilar bu isyan1 da kanli bir sekilde ortadan kaldirip, sehri tahrip
ettikten sonra Yahudileri bolgeden gonderdiler ve geri doniislerini imkansiz hale
getirdiler.!”* Roma hakimiyeti altindaki baska topraklara gonderilen Yahudiler i¢in ikinci
biiyiik slirglin veya diaspora donemi denilen bu siire¢ baslamis ve Yahudiler diinyanin
dort bir tarafina yayilmislardir. Zira bu yayiligla geri donme konusundaki inang ve
miicadelelerinden vazgegmemislerdir.!’2

Mabedin ikinci kez yikilmasi ve Yahudilerin bolgeden siirgiinii, Yahudilik
dininde onemli temel degisikliklere sebep olmustur. Mabet merkezli ortaya c¢ikan
kurallarin uygulanmamasi ve Tevrat’in tefsir calismalariyla yeni ekollerin ortaya ¢ikmasi
s6z konusu olmustur. ilk tefsir olarak bilinen Misna’yla birlikte ortaya ¢ikan Sam ve

Bagdat ekolleri, Talmut denen kaynagi ortaya ¢ikarmis ve Yahudilik bugiin anlasilan

yapisii almistir.}”

2.2. UC TEMEL ESAS VE INANC

Yahudilik dininde tanr1, peygamber, ahiret, mabet, ibadet vb. konular1 s6z konusu
olmakta birlikte diger ilahi dinlerde oldugu gibi bir inangsal sistemden bahsetmek giictiir.
Lakin bir sistem yoklugu kendilerine 6zgii temel karakterlerin olmadigi anlamini
tasimamaktadir. Yahudilikte bunlarin disinda 6n planda olan ve dini digerlerinden ayirma
noktasinda 6nemli kilan {i¢ temel esasin oldugu bilinmektedir. Bu kisimda secilmislik,
Mesih inanci ve kutsal toprak olmak kaydiyla karsimiza g¢ikan, Yahudiligin ana
omurgasini teskil eden ve Siyonizm diisiincesine ilham kaynagi olan bu {i¢ temel esas

aciklanmaya caligilacaktir.
2.2.1. Secilmislik

Ibranice “Am Hasagula” kavraminmn karsiligi olarak agiklanan bu kavram,

Yahudilerin temel karakterlerinden birini ifade etmektedir. Tanr1 tarafindan verildigine
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inanilan bu karakteristik 0Ozellik, diger milletler karsisinda bir {stiinlik olarak
aciklanmaktadir, 174

Yahudi inancina gore onlarin imanini ifade eden secilmis halk olma, ilk olarak
Tanr’nin Ibrahim, Ishak ve Yakup’la yaptigi ahitten kaynaklanmaktadir. Tanri’nin
Ibrahim’e ve digerlerine vaadiyle ortaya cikan bu esas, onlara 6zel bir karakter

> Bu anlasmaya gore Tanr1 Ibrahim’e ; “Artik adm

saglamaktadir ve tek taraflidir.!’
Avram degil, Ibrahim olacak. Ciinkii seni bircok ulusun babasi yapacagim. Seni ¢ok
verimli kilacagim. Soyundan uluslar dogacak, krallar ¢ikacak. Antlagmami seninle ve
soyunla kusaklar boyunca sonsuza dek siirdiirecegim. Senin, senden sonra da soyunun
Tanris1 olacagim. Bir yabanci olarak yasadigin topraklari, biitiin Kenan iilkesini sonsuza
dek miilkiiniiz olmak iizere sana ve soyuna verecegim. Onlarin Tanris1 olacagim, sen ve
soyun kusaklar boyu antlasmama bagli kalmalisimz" dedi.'”®

Hz. Musa’yla Sina’da yaptig: ahit ise ikinci bir ahit olarak ifade edilmistir. Bu ise
karsilikli sorumluluk gergevesinde kayitlara ge¢mistir. Israilogullari’na Sina’da verilen
On Emir’e uymalar1 neticesinde secilmis olma hakki verilmis, Tanri’ya karsi yapilan
asilikte ise kendilerine verilmis her seyin Tanr1 tarafindan geri alinacagi vaat edilmistir.’’

Tanri’nin “Siz Tanrimiz Rab i¢in Kutsal bir halksimiz. Tanrimiz Rab 6z halki
olmaniz igin, yeryliziindeki biitiin halklar arasindan sizi segti” gibi sozleri Yahudilerin
kendilerini se¢ilmis halk olarak gormeleri konusunda gerekgelerden en énemlileridir.'’
Diger bir Yahudi literatiire gore ise Tanri’nin Israilogullari’na duydugu karsiliksiz sevgi
ve kiymetin yaninda onlara taninmig nadir O6zellikler ve kabiliyetler Yahudilerin
kendilerini se¢ilmis halk olarak gormelerine bir diger sebep olarak karsimiza
cikmaktadir.”® Bunlardan farkli olarak sadece Israil’in Tevrat’1 kabul etmesi ve diger
milletlerin giinahkarlig1 ve isyankarliklar1 onlarin secilmisligine dayanak olarak dini

kaynaklarda yerini almaktadir. 18
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Yahudilerin millet duygusuyla hareket etmesinin ve onca zorluk karsisinda azimle
miicadele etmesinin en Onemli nedenlerinden biri olarak goriilen seg¢ilmislik, diger
milletlerden ve dinlerden iistiin olduklar1 psikolojisinin ortaya ¢ikmasini saglamustir.8!
Stiphesiz se¢ilmislik s6z konusu oldugunda Tevrat’ta Yahudilerin Tanr1yla olan baglar
ve onlarin Tanr1’ya ne kadar yakin olduklarina isaret edilen kisimlar goze ¢arpmaktadir.
Ormegin yine kitapta gecen “Tanr1, kutsal olanla olmayani, aydinlikla karanlig, israille
diger kavimleri, yedinci giinle altinci giinii birbirinden ayirir” vb. ifadelerde oldugu gibi
diger kavimlerden iistiinliik mesaj1 segilmis olma dzelligiyle agiklanmaktadir.'8?

Yahudilerin tarihi agidan bakildiginda atalarin veya peygamberlerin bu etnik
secilmiglik anlayisindan ziyade bir din secilmisligi benimsedigi goze ¢arpmaktadir. Zira
Hz. Musa ve Hz. Davud doneminde bolgedeki farkli milletlerle kurulan iligski aslinda
yukarida yorumladigimiz sekliyle Israil toplumunun iistiin ve secilmis 1rk baglaminda
milli bir yapida olmadigmi gdstermektedir.'®® Yine de soya dayanan bir anlayis ve
Yahudilerin gegcirdikleri siiregler ele alindiginda Tanr1’nin Ibrahim ve ondan olanlara dair
sozleri esas kabul edilmis, Israilogullar’’nin etnik secilmisligi hususu yaygin kabul
olmustur.1®

Yahudilerin manevi segilmislik psikolojisinden etnik bir se¢ilmislik anlayisina
gegisleri yasadiklar1 baski ve siirgiinlerle miimkiin olmustur. Onlarin bu siiregleri agsmasi
ancak bu etnik secilmislik psikolojisiyle s6z konusu oldugu gibi, diger toplumlar
tarafindan kiskamildiklar1 igin bdyle muameleler gordiiklerine inanmislardir.!%
Yahudilerin bu iistiinliigii kendi kutsal kaynaklarinda son derece vurgulandig: gibi Islami
kaynaklarda da gérmek miimkiindiir. Zira Kur’an-1 Kerim’de Israilogullari’nin
Ustiinliigiinii vurgulayan ayetler bulunmaktadir. Orada da ilahi dine sahip ¢ikan tek
topluluk olmalarindan &tiirii secilmis olan Israilogullari’nin dinsel secilmisligi ifade

edilmistir. Yahudilerin kutsal olaylar ve kaynaklardaki secilmisligi etnik olarak

181 Aysegiil Kip, “Grup Aidiyetinin Tipik Ozdesimleri Baglaminda Bakara Suresinde Yahudi Grup
Dayanigmasi”, Journal of Analytic Divinity 2, sy. 1 (2018): 97.

182 Tygba Tasdemir, “Yahudilikte Secilmislik Psikolojisi”, Journal of Strategic Research in Social Science
3, Issue. 2 (2017): 106.

183 Mehmet Katar, “Israil Kavminin Secilmisligi Uzerine Bir Arastirma”, Islami Arastirmalar 20, sy. 4
(2007): 174.

184 Salime Leyla Giirkan, “Kur’an’a Gére Segilmislik Kavrami ve Israilogullari’min Secilmisligi Meselesi”,
Islam Arastirmalart, sy. 13 (2005): 35.

185 Tugba Tasdemir, “Yahudilikte Se¢ilmislik Psikolojisi”, Journal of Strategic Research in Social Science
3, Issue. 2 (2017): 112.
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yorumlamasi kendilerini her konuda iistiin gorme karakterini meydana getirmistir.'% Bu
istlin gorme karakteri Oyle ileri diizeye ulasmistir ki Tevrat yorumcularinin Talmut’ta
kaydettigi ifadelerden birine gore, Yahudi olmayanlar sadece Yahudilere hizmet etmek
i¢in yaratilmislardir ve Tanr digerlerini Yahudilerin yiizii suyu hiirmetine yaratmistir.*8’

Yahudilerin ruhen ve fiziken kendilerini bu sekilde iistiin gormeleri, modern
donem sonuna kadar devam ederken, sonraki siireglerde Yahudiler arasinda segilmislik
konusu ihtilaf meselesi olmustur. Ozellikle Reformist Yahudiler secilmislik konusunda
Ortodokslarin karsisinda bir tutum sergilemislerdir.88

Tanr’nin Israilogullar’na vaadiyle onlar1 secilmis kilmasi zaman igerisinde
Yahudiler tarafindan irk merkezli se¢ilmislik diisiincesine doniistliriilmiis ve &yle

kalmustir.
2.2.2. Mesih inanc1

Kavramsal agidan tek basina “yag siirtilmiis” olarak karsimiza ¢ikmakla birlikte
esas itibariyle tanri tarafindan gorevlendirilmis kisi olarak algilanmaktadir. Ote yandan
diinya tizerindeki yanlig ve kusurlu anlayislara miidahale edecek ve diizeltecek, o dinin
tamamlayicist olmasit konusunda yetkinlige haiz en iist din adami olarak da
yorumlanmaktadir.’®® Ibranice “Ha Mesiha” kavramindan Arapga’ya Mesih olarak
gecmis bu kavram, bu dilde “temizlenmis ve armmis” anlami dogrultusunda
yorumlanmig, beklenen bir kurtarict mantigiyla 6zellikle Yahudilik ve Hristiyanlikta
iman esas1 olarak kabul edilecek kadar kutsal niteligini muhafaza etmektedir.®

Yahudilikte secilmis soyun basladigiyla birinci siirgiin donemi arasi dénemde
Mesih diisiincesinin saglam temelde olmadigi bilinmektedir. Vaat edilmis topraklarda
kurulan Davut ve Siileyman kralliklarinin yikilmasi1 ve Yahudilerin Babil’e siirgiin
edilmesi onlar1 farkli diisiincelere itmistir. Bu diisiincelerden biri Mesih anlayisidir.
Dindeki 6nemli degisikliklerin bagladigi siireg olarak bilinen siirgiin donemi Yahudilerde,

strgiinden kurtulmaya ve devletin o eski ihtisamina tekrar kavusmasina zemin

18 Aysegiil Kip, “Grup Aidiyetinin Tipik Ozdesimleri Baglaminda Bakara Suresinde Yahudi Grup
Dayanigmas1”, Journal of Analytic Divinity 2, sy.1 (2018): 111.

187 Mahmut Nana, Yahudi Tarihi, gev: D.A. Batur (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2008), 430.

18 Dursun Ali Aykat, Dinler Tarihi 1l (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, 2018), 53.

18 Yilmaz Capa, “Yahudilikte Mesih Inanci; Hiristiyan ve Islam Kiiltiiriine Etkisi”, (Yiiksek Lisans Tezi,
Siileyman Demirel Universitesi, 2018), 6.

190 Ethem Ruhi Figlali, "Mesih ve Mehdi Inanci1 Uzerine (Mezhepler Tarihi Agisindan Bir Bakis)", Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi 25, sy. 1 (1982 ): 179.
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hazirlayacak bir Mesih diisiincesinin olusmasini saglamistir.!®? Her ne kadar 6ncesinde
Tanr’nin yag ile mesh ettigi ve Yahudi halkina kral olarak gonderdigi Saul, Davut ve
Siileyman peygamber Mesih olarak telakki edilmis olsa da bu daha sonralar1 ortaya
cikacak “beklenen” anlaminda degil, Tanri’’nin ruh verdigi hayat verici kral
anlamindayd1.’®? Baslangicta Kral-Mesih olarak kabul gormiis Mesih anlayisi yerini
zamanla diinyanin sonunda ortaya ¢ikacak ve Yahudileri diismanlardan kurtaracak
“Kurtarict Mesih” anlayisina birakmistir. Bu kurtarict Davud’un soyundan olacagi inanci
Yahudilerin hakim Mesih inancinin tezahiiriidiir.!%

Yahudilerdeki anlayisina gore Mesih, Davud tahtindan sadece kutsal topraklari
degil diinyanin hiikiimdar1 olarak herkesi yonetecektir. Roma’yr fethedecek biitiin
insanlig1 refaha kavusturacaktir. Yahudi olmayanlara Tanri’nin lanetini getirecektir.
Savasi ortadan kaldiracak savas aletlerini zirai araglara ¢evirecektir. O geldiginde mutlu
olmayan higbir varlik kalmayacaktir. Collerde su akacak, ay 15181 glines gibi pariltili
olacaktir. Adeta cennet diinyada var olacaktir. Vahsi hayvanlar kalmayacak, agaclar
siirekli meyve verecektir.1%

Yahudiler, Kral Mesih’in geldigi giin Beyt el-Makdis'in ¢atisinda Israil'e "Ey
miskinler! Kurtulus giiniiniiz yaklasti. Eger inaniyorsaniz iizerinize yalniz sizin iizerinize
dogdurdugum 1s18imla sevinin” diye hitap edecegine inanmaktadirlar. Yine Yahudi
anlayisina gore o giin herkes yazildig1 gibi Kral Mesih'in ve Israil'in 15181na gelecek.
Uluslar ve krallar yaydig1 1sikta yiirliyecekler ve yazildigi gibi Kral Mesih'in ayaklar
altindaki topragi 6pmek icin gelecekler. Herkesin gelecegine, Mesih'in ve Israil'in éniinde
yiizleri iizere yere kapanacaklarina, onun ve Israil'in kullar1 olacagiz diyeceklerine ve
Israil'de her bir kisinin iki bin sekiz yiiz kolesi olacagina inanmiglardir.%®

Bir¢ok dinde ve kiiltiirde “sonradan gelecek bir kurtaric1” olarak tasvir edilen bu
Mesih kavrami, Yahudi inancina gore onun Davud soyundan olacagi ve bir takim
mucizelerle gelecegi, diinyada 40 ile 2000 yil arasinda kalacagi seklinde belirgin
niteliklere sahiptir. Hatta diinyanin varligimin 6000 yil siirecegini kabul etmelerine

ragmen bu hesaplamalara aykir1 olarak Mesih’in gelmesi gerekirken 1500 yil lizerinden

191 Fuat Aydin, Yahudilik (Istanbul: Insan Yayinlari, 2004), 14.

192 \Waardenburg. Jacques, “Mesih”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 29 (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2004), 307.

193 Ali Osman Kurt ve D.Ali Aykat, Dinler Tarihi (Ankara: Milli Egitim Bakanhg Yayinlari, 2018), 57.
194 Ekrem Sarik¢ioglu, Baslangi¢tan Giiniimiize Dinler Tarihi ( Istanbul: Fakiilte Kitabevi, 2002), 239.

1% Mahmut Nana, Yahudi Tarihi, gev: D.A. Batur (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2008), 416.
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gecmistir. Buna ragmen Ortodoks Yahudiler Mesih’in gelmesini beklerken dualarinda da
umutlarini dile getirmektedirler.'%

Yahudiler ikinci biiyiik siirgiinden 1948 yilindaki Israil Devleti’nin kurulusuna
kadar baski ve esaretten kurtulmayi beklerken bir¢ok kez Mesih iddiasiyla kars1 karsiya
kalmustir. Ebu Isa El Isfahani, ibn Arye ve Karai Kohen Solomon bunlardan birkagidir.
Ote yandan Osmanli Yahudisi olan Sabatay Sevi’nin baslattigi Mesihlik iddias1 son
derece etkin olmay1 basarmissa da sonradan Sabatay’in Miisliiman olmasiyla konumunu
yitirmisse de Sabataycilik hareketi olarak etkisi siirmiistiir.!®” Bu tiir atilimlara kutsal
kaynaklara dayandirilarak olusturulan Yahudi inang esaslarindaki “Kurtarict Mesih”
anlayis1 kaynaklik etmistir. Mesihlik, o6zellikle se¢ilmislik kavraminda oldugu gibi
Ortodoks Yahudiler arasinda temel esaslardan biri olmustur.%

Bu Ortodoks Yahudiler agisindan Mesih kavramimin cemaat igindeki gruplar
tarafindan farkli yorumlandigr da goriilmektedir. Devlet’in biitiin kurumlariyla inga
edilmesi ve kutsal topraklarda bir araya gelis ancak Mesih’le miimkiin olacagi i¢in
Yahudiler, 1948 yilinda kurulan Israil Devleti’nin kurulusu ve varligmmn karsisinda
durmuslardir.*®°

Meryem oglu Isa’min Yahudi olarak dogmasi ve kendisini Israilogullari’na
gonderilmis peygamber olarak ilan etmesi, Yahudilerin beklentisini karsilamamustir.
Isa’nin esaretten kurtulmak ve devleti yeniden tesis etmek hayaliyle beklenen Mesih
olmadig1 savunusu carmiha gerilmesine sebep olmustur. Hristiyanlifa gore ise
Yahudilerin Tevrat’t degistirmeden onceki asilinda Isa’min Mesih olarak gelecegi
yazihidir. O gbge ¢ikartilmis ve kiyamette adaletiyle geri donecektir.?%° islam’a gore ise
Mesih konusu, inan¢ esaslarinda bulunmamasina ragmen bazi miifessirler ve
muhaddislerce hidayete erdirici anlaminda Allah tarafindan bir Mesih’in gonderilecegi
201

hatta onun Meryem oglu isa oldugu seklinde yorumlanmasi sz konusu olmaktadur.

Islam dininde adeta bir fikir catismasinin yasandig1 bu konuda Allah’1n Isa’y1 yiikseltmesi

19 Dursun Ali Aykat, Dinler Tarihi 1l (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, 2018), 53.

197 Omer Faruk Harman, “Yahudilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 43 ( Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2013), 206.

198 Omer Erdogan, Yahudilik Tarihi (Istanbul: Kalipso Yayinlari, 2010), 50.

19 Erdogan, Age, 135.

200 Ethem Ruhi Figlali, "Mesih ve Mehdi Inanc1 Uzerine (Mezhepler Tarihi Agisindan Bir Bakis)", Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi 25, sy. 1 (1982 ): 182.

201 Yilmaz Capa, “Yahudilikte Mesih Inanci; Hiristiyan ve Islam Kiiltiiriine Etkisi”, (Yiiksek Lisans Tezi,
Siileyman Demirel Universitesi, 2018), 20.
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hadisesinde isa’nin beden, ruh durumu ve Isa’nin tekrar diriltilecegi hususunda ihtilaf s6z

konusu olmaktadir.?%2
2.2.2. Vaat Edilmis Topraklar

Ibranice’de Israil Diyar1 gevirisiyle Eretz Israel olarak gecen vaat edilmis
topraklar olarak bilinen Arz-1 Mev’ud, Yahudi kaynaklarinca Kenan diyari, gurbet diyari
ve memleket olarak ifade edilmektedir. Arz-1 Mev’ud kavrami ikinci siirgiinle Yahudi
literatiiriine girmis olmasina ragmen, éncesinde Israilogullari’na vaat edilmis topraklarin
varhig1 her daim kesin ifadelerle belirtilmistir.?%

Yahudiler, Tanr1’nin ibrahim’le baslayip Musa’ya kadar biitiin peygamberlerle bir
ahit yaptigini, bu anlagmayla onlar1 hem secilmis kilacak hem de onlara kutsal topraklari
verecek ve diinyaya hakimiyeti saglayacagini kabul etmektedirler. Bu durum Kur’an’da
benzerlik gdstermesine karsin orada Allah’in Hz. Ibrahim, Hz. Musa ve Hz. Davud’a
kavimlerini mukaddes olarak nitelenen topraklara getirmesini sdyledigi ve Musa’ya
kavminin kars1 geldigi anlatilmaktadir. Allah vaat edilen yerleri Israilogullari’nin
kurallara ve buyruklara uymasi sartiyla onlara nasip edecegi ifade edilmekle birlikte
Kur’an-1 Kerim’de mukaddes topraklarla anlatilmak istenenin agik¢a Filistin oldugu
bilinmemektedir.?* Yine Kur’an’da agikga belirtilmemesine ragmen Tevrat’ta vaat
edilmis topraklarin smirlart belirgin degildir. Zira Filistin merkezli Firat ve Dicle
arasindaki bolge geleneksel kabul olarak bilinmektedir. Ote yandan bu genis alan Tiirkiye
smirlart igerisinde bulunan Harran bolgesini de kapsamakla birlikte, Hz. ibrahim’in bu
bolgede bulunmasina ragmen emir geregi Kenan diyarina yerlesmesi gergeklerinden yola
c¢ikildiginda Firat ve Dicle aras1 hususunun tam anlamiyla genis bir alani ifade etmedigi
anlasilmaktadir. Nitekim yakin tarihte kutsal kitap arastirmacilari tarafindan vaat edilmis
topraklar bugiinkii Israil Devleti’nin bulundugu bolge olarak telakki edilmistir.2%

Yahudi inanista Tanr tarafindan ilk olarak Ibrahim’e “sana gosterilen memlekete
dogru git” emiriyle baslayan adi ve tarifi heniiz bilinmeyen bu topraklarda baska halk

yastyordu. Lakin Tanrt’nin bu emiri, ileride ona ve ziirriyetine bu topraklar1 vereceginin

202 Ethem Ruhi Figlali, "Mesih ve Mehdi Inanci Uzerine (Mezhepler Tarihi Agisindan Bir Bakis)", Ankara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi 25, sy. 1 (1982 ): 183-184.

203 Abdurrahman Kiiciik, “Arz-1 Mev’ud”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 3 (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1991), 442.

204 Abdurrahman Kiigiik, “Yahudilikte ki Arz-1 Mev’ud Anlayisinin Boyutlar1”, Ankara Universitesi
[lahivat Fakiiltesi 33, sy. 1 (1994): 102-103.

205 Dursun Ali Aykat, Dinler Tarihi Il (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, 2018), 54-56.
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vaadine doniismiistiir. Ilk olarak topraklarin yerlilere ait oldugu fikri ortadayken Yahudi
kaynaklarda bir ulusun degil, Tanr tarafindan erdemin ve dogrulugun yurdu olarak tarif
edilmistir.?%

Yahudilere gore Tanri tarafindan Yahudilerin kutsal topraklari ilan edilen Filistin
bolgesi, diinyanin merkezidir. Siirgiin durumlart disinda biitiin Yahudilerin mutlaka bu
merkezde yasamasi gerektigine inanilmaktadir. Zira dirilme giinii biitiin Yahudiler bu
bolgede dogacaktir. Ayrica inanisa gére Yahudilerin bu topraklar disinda yasamalar1 ve
devlet kurmalar1 dinen uygun degildir.?%” Ote yandan Yahudilerin siirgiin edilmeleri ve
bu topraklardan uzak kalmalar1 Tevrat’ta Tanriyla yapilan ahite sadik kalmadiklari, bir
takim sug¢ ve glinaha bulastiklari sebebiyledir. Fakat yine bazi sorumluluklart ve iyi isleri
yerine getirmek sartiyla Tanri’nin onlara bu topraklara hakim olma konusunda miisaade
verdigine inanmaktadirlar. O ki bu sartlar kaynakta Tanri’nin dilinde, “yollarinizi ve
islerinizi iyice 1slah ederseniz, adaleti saglarsaniz, garip, Oksliiz ve dulu magdur
etmezseniz, baska ilahlar edinmezseniz, atalariniza vermis oldugum diyarda sizi
oturturum” seklinde aciklanmaktadir.?%®

Yahudi kaynaklarinca siit ve bal iilkesi olarak tarif edilen Filistin topraklar?®®
tanrinin kutsiyeti ve hilkkmiinii ifade etmektedir. Bu topraklardaki Kudiis ise Tevrat’ta
yalniz bir kez gegmesine ragmen kralligin ve mabedin o bolgede olusundan 6tiirii sonraki
Yahudi kaynaklarinda kavram olarak yayginlik kazanmistir.?'° Bu kutsiyete gosterilen en
onemli gerekgelerden biri Tanri tarafindan belirlenen Beyt-i Maktis dedikleri Siileyman
Mabedi’nin bu topraklar iizerinde insa edilmis olmasidir. inanis odur ki Yahudileri
stkintili yasamdan kurtaracak Mesihle birlikte bu mabet tekrar insa edilecek ve Yahudi
devleti burada kurulacaktir.?*!

Yahudi kimligi agisindan se¢ilmislikle birlikte en 6nemli husus olan ve diger
biitin dinlerden farkini ortaya koyan husus olan Arz-1 Mevud’da hastalik ve oliim

barindirilmayacagi hatta baska mekanlarda 6lenlerin dahi tiineller yoluyla bu topraklara

206 Jean Christophe Attias ve Esther Benbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve Yahudilik. ¢ev: N. Onol
(Istanbul: iletisim Yayinlar1, 2002), 24-28.

207 Baki Adam ve Mehmet Katar, Dinler Tarihi (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yaynlar1, 2005), 49.

208 Abdurrahman Kiigiik, “Arz-1 Mev’ud”. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 3 (istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1991), 444.

209 Ali Osman Kurt ve D. Ali Aykat, Dinler Tarihi (Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 2018), 59.
210 Gmer Faruk Harman, “Yahudilik”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 43 ( Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2013), 207.

211 Fuat Aydin, Yahudilik (Istanbul: Insan Yayinlari, 2004), 13.
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gelecegi kayitlarda gegmektedir.?!? Yahudilerin vaat edilmis topraklar hususundaki bu
diistinceleri o kadar kat1 ve kesindir ki Filistin tizerindeki yerlesim basta olmak {izere
orada bulunan toplulugu yok etmek dahil biitiin haklarin Tanr1 tarafindan kendilerine
verildigine inanmaktadirlar. Oyle ki buranin disinda herhangi bir yerde yasayan
Yahudiler ve Filistin’de yasayan Yahudi olmayan topluluklar da kirlenmislerdir.?*3
M.O. 70 yilinda tahrip edilerek yikilan Siileyman Mabedi’nin yerine sonrasinda
Miisliimanlar tarafindan Mescid-i Aksa insa edilmis olsa da Siilleyman Mabedi’nin bat1
duvari korunmustur. Buras1 Yahudiler i¢in 6zellikle mabedin yeniden insas1 i¢in temenni
yeri olarak bilinmektedir. Mesih inanci dogrultusunda Siileyman Mabedi’nin tekrar

insas1 i¢in bekleyis i¢inde olduklari bilinen bir gercektir. 214

212 M. Alparslan Kiigiik, “Anadolu’daki Arz-1 Mev’ud: Urfa”. Insan ve Toplum Bilimleri Arastirma 5, sy.
2, (2016): 169.

213 Mahmut Nana, Yahudi Tarihi, cev: D.A. Batur (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2008), 345.

214 Baki Adam, “Yahudilik”, Yasayan Dinler Tarihi, Ed. Sinasi Giindiiz (Istanbul: Diyanet isleri Bagkanlig
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UCUNCU BOLUM

SiYONIZM VE SiYASI SiYONiZM

Siyonizm, oldukg¢a genis bir ¢ergeveye sahiptir. Bu ¢ergcevede tarihi, ortaya ¢ikis
siireci ve tiirlerinin agiklanmasi daha iyi bir Siyonizm aciklamasi i¢in son derece
onemlidir. Bu tiirlerden Siyasi Siyonizm ise aslinda Siyonizm dendiginde akla gelen ilk
ve en énemli Siyonizm tiirtidiir.

Bu béliimde Siyonizm’in dogus siireci, 19. yilizyil Avrupasi’nda Yahudilerin
ekonomik, sosyolojik ve psikolojik durumlari, Avrupa’da baslayip diinyanin belirli
bolgelerinde ortaya ¢ikan ve antisemitizm olarak adlandirilan Yahudi karsithgr ve
Yahudilerin gelecegi i¢in girisimlerde bulunan sahsiyetler ve orgiitsel olusumlar ele
almacaktir.

Siyasi Siyonizm, 1897°de Herzl’la ortaya ¢ikmis ve Siyonizm diisiincesini politik,
diisiinsel ve eylemsel olarak zirveye ulastiran biiyiik bir harekettir. Bu baglamda Herzl’la
baslayan biiyiik siirecin tarihi seriiveni bu boliimiin en 6nemli kismini olusturmaktadir.
Herz’in azimli ve kararli olarak ortaya koydugu mirastan dnce ve sonra ortaya atilan
Siyonizm yorumlamalar1 Siyonist diisiince i¢in 6nemli bir yere sahiptir. Bunlardan
Sosyalist, Revizyonist, Kiiltiirel, Pratik, Sentezci, Neo, ve Dini Siyonizm aciklanmaya
calisilacaktir.

Israil Devleti’nin kurulusunu saglayan ve giiniimiize kadar etkinligini siirdiiren
Siyasi Siyonizm, halen evrensel gilincelligini siirdiiren, bugiiniin kiiresel siyasetinde
varligin1 muhafaza eden somut bir hareket olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda
Siyonizm’e gosterilen her tiirden tepki ve ona olan karsitlik her donemde oldugu gibi
bugiin de s6z konusu olmaktadir. Ozellikle Yahudiler icindeki karsithigm, Siyonizm
fikrinin s6z konusu oldugu ilk andan itibaren var oldugu bilinmektedir. Nitekim
Siyonizm’in kars1 karsiya kaldigi en biiyiik elestirel yaklasimin konusu irke¢iliktir.
Esaslari, hedefleri, program, metot ve uygulamalar agisindan Siyonizm’in irke1 niteliklere
sahip oldugu iddiast ve bu husus iizerine ger¢eklesen uluslararast kurum ve
organizasyonlarin degerlendirmeleri ele alinacaktir. Bu minvalde Yahudi devletinden
sonra bir Siyonizm sorgulamasi olarak ortaya ¢ikan bir tepki veya elestiri olarak kabul

edilen Post-Siyonizm agiklanacaktir. Biitiin bunlarla birlikte bu boliimde amag, hedef ve
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esaslar baglaminda Siyasi Siyonizm’in ideolojiyle arasindaki iligkiyi agiklamak ve nasil

bir ideoloji oldugu konusundaki soru isaretini ortadan kaldirmak amag¢lanmaktadir.

3.1. SiYONiIZM’iN DOGUSU

Yahudiler tarafindan kutsal kabul edilen Kudiis’teki Siyon Dagi’ndan tiiretilmis
olan Siyonizm kavrami, M.S. 70 yilinda Romalilar tarafindan bu topraklardan siiriilen
Yahudilerin geri doniis ideali olarak ifade edilmektedir. Kavram ilk defa 1890’larda
ortaya atilmasina ragmen siyasi bir hareket olarak tanimlanmasi bu tarihten yedi yil
sonraya tekabiil etmektedir. Yillardir Avrupa’da farkli etnik ve milli toplumlarda yasayan
Yahudilerin gordiikleri kotii muamele onlar1 milli bir devlet etrafinda bir araya getirme
diisiincesine itmistir. Inanisa gére Mesih dnciiliigiinde Tanr1 tarafindan mucizevi sekilde
miimkiin olacak olan ve aksi yasaklanmis olan Filistin’e doniis, Hristiyan Avrupa’da
katlanilmayan zorluklar neticesinde mecburi hale gelmistir.?!® Bu mecburiyet, ilk olarak
1 Nisan 1890 tarihinde Nathan Birnbaum tarafindan “Selbstemanzipation” gazetesinde
ortaya atilan Siyonizm kavramiyla anlam ve heyecan kazanmistir.?'® Bu kavram oldukca
kadim bir gelenek olan kutsal sehir ve kutsal kitap inancini yineledigi gibi Kudiis’teki
Siyon dagina isaret etmektedir.?!’

Filistin topraklarinda en eski yerlesik toplum olduklart inanciyla hak iddiasinda
bulunan Yahudiler, kutsal kitap olan Kitab-1 Mukaddes’in kendilerine vaadinin bu
oldugunu ve kitapta bolgeye geri doniislerinin ilan edildigini savunarak Siyonizm
diisiincesine manevi bir haklilik kazandirmaya calismuslardir.?® Bu anlamda Yahudi
devleti disiincesi Yahudiler igin siirgiiniin ilk giinlerinden itibaren zihinlerde varligini
stirdiirmiistiir. Zira bu varlik Siyasi Siyonizm’in ortaya ¢ikmasina kadar dini veya manevi
altyapida s6z konusu olmustur. Yahudilikteki Mesih ve Kutsal Toprak anlayisinda oldugu
tizere, geri doniisiin ancak Mesih liderliginde miimkiin olacagi savunusu iizerine uzun
yillar boyu siiren esas kabul Siyonizm kavraminin temellerini teskil etmektedir.?®

1789 Fransiz Devrimi beraberinde yasanan gelismelerle Yahudilerin Avrupa’da

gordiikleri kotii muamelenin 6zellikle Hollanda ve Ingiltere’nin reformlartyla ortadan

215 Seda Ozalkan, “Yahudilerin Siyonizm Karsithig”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
7.

216 |lan Greilsammer, Siyonizm, ¢ev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 7.

217 Alain Boyer, Siyonizm'in Kikenleri, gev: V. Aytar (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1995), 7.

218 Fatma Tung Yasar vd., Siyonizm Diisiinden Isgal Gergegine Filistin (Istanbul: Thh Yaynlari, 2010), 51.
219 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (Istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 73.
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kaldirildig1 soylenmektedir. Asimilasyonun hizlanmasi Yahudilerin adaptasyonunu da
miimkiin kilmistir. Bu durum neticesinde Yahudilerin bulunduklari iilkelere bagli kalmasi
gerektigi inanci1 ve farkli devlete ihtiya¢c olmadigi fikrini savunan Yahudiler de ortaya
cikmistir. Bu diislinceyi savunan Yahudiler, Museviligin sadece bir ahlak normlar1 olarak
kabul edilmesi gerektigini savunmuslardir. Oyle ki Siyon’a doniis fikri dahi etkisini
yitirmeye baslamigtir.?2

Yiizyillarca Avrupa’nmin katt Hristiyan anlayisindan baski ve asagilamayla
nasibini alan Yahudilerin imdadina bu devrimin yetistigini soylemek yanlis olmayacaktir.
Dinin etkisinin kirtlmasi ve ideolojilerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte Yahudiler tizerindeki
baskiya sebep kalmamis, Yahudilere medeni bir takim haklar taninmistir. Bu dogrultuda
ulus-devlet diisiincesi etrafinda Yahudiler agisindan bir homojen yap1 ve devlet ideali s6z
konusu olmustur.??* Modernizmin en biiyiik getirilerinden kabul edilen bu ulus-devlet
diisiincesi Yahudiler igin Yahudi devleti diisiincesini tetikleyen bir hareketi ortaya
¢ikarmistir. Burada cevabi aranan soru Yahudiler diger topluluklar gibi bir millet miydi
? Kendilerini dini grup olarak géren Yahudilerin diisiincesi azinlik kalmis, baska etnik
devletlerin arasinda asimilasyonu reddeden, ulus olduklar1 diisiincesini savunanlar 6n
plana ¢ikmustir. Bir devlet olacakti fakat nerede olacakt: 22?2 Iste bu ve benzeri soru ve
problemlerin sonraki kisimdaki Siyasi Siyonizm degerlendirmesinde detayli bir
aciklamayla cevabina ulagilacaktir.

Fransiz Devrimi’yle birlikte 6zgiirliik ortam1 dogan Avrupa’da asimile ve uyum
stirecine giren Yahudilerin ilerleyen siiregte elde ettikleri konum sorgulanmaya baglanmig
ve Yahudilere diger milletler tarafindan Ortagagda oldugu gibi din merkezli degil ulus
merkezli bir karsithk ortaya ¢ikmustir (antisemitizm).??® Zira Avrupa’da gelisen
milliyetcilik akimlarinin beraberinde 19. yiizyilda ulus-devlet diislincesinin ilerleyisi s6z
konusu olmus,??* Yahudilerin bir ulus oldugu ve bu ulusun atalarimin vaat ettigi
topraklarda bir devleti olmas1 gerektigi, i¢inde bulunduklar1 durumdan ancak bu sekilde
kurtulabilecekleri diisiincesi meydana gelmistir. Iste Siyonizm fikrinin canlanmasina

kaynaklik eden diisiince tam olarak budur.??®

220 Yasemin Avci, “Siyon’dan Siyonizm’e: Politik Bir Ideolojinin Dini Temelleri ve Fikirsel Gelisimi”,
Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar 2, sy. 3 (2006): 45.

221 Sedat Kiziloglu, “Israil Devleti’nin Kurulusuna Kadar Gegen Siirecte Yahudiler ve Siyonizm’in
Gelisimi”, Sosyal Bilimler 2, sy. 1 (2012): 44.

222 Habip Tokk®oz, “Israil Devleti’nin Kurulusunda Theodor Herzl ve Siyonizm”, Anasay, sy. 1 (2017): 186.
223 Omer Erdogan, Yahudilik Tarihi (Istanbul: Kalipso Yayinlari, 2010), 126.

224 |_eon B. Paradat, Siyasal Ideolojiler, gev: A. Aydin (Ankara: Siyasal Kitabevi, 2012), 61.

225 Theodor Herzl, Yahudi Devleti, cev: H. ilhan (Ankara: Alter Yaymcilik, 2018), 32.
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Siyonizm’in ortaya ¢ikisina dair {i¢ temel kurulus mitinden bahsetmek
miimkiindiir. Bu mit, siirgiiniin hiikiimsiizlestirilmesi, israil iilkesine doniis ve tarihe
doniis olarak agiklanmaktadir. Stirgiiniin hiikiimsiizlestirilmesiyle her ne kadar bir degeri
olsa da ge¢cmis tarihten beridir bir vatani olan Yahudilerin topraksizlig1 sorgulanmaktadir
ve bu durumun anlamsizlig1, celiskisi iizerinde durulmaktadir. Israil iilkesine doniisle,
vaat edilmis topraklarin Yahudiler tarafindan geri alinmasi anlatilmaya ¢alisilmis bunun
Yahudi varligina anlam kazandiracagi ifade edilmistir. Bu anlamda siirgiinde olan sadece
Yahudiler degil, kutsal topraklarin da siirgiinde oldugu ifade edilmistir. “Halksiz bir
topraga, topraksiz bir halk” ifadesi iste bu stratejinin slogani olmustur. Ugiincii mit olan
tarihe doniis ise ulus-devlet diisiincesi noktasindaki tarih insasi tizerine agiklanmaktadir.
Devletsiz kalan Yahudiler i¢in buradaki sorun Avrupa’da toplumlarin tarihi disinda
kalmalaridir. Oyle ki ancak kendi topraklarinda hakimiyet kuran Yahudiler, kaderlerini
insa edeceklerdir ve tarihte yerlerini alacaklardir. Bu anlamda Yahudi ulusunun uygarlik

tarihine tekrar girisi ancak Israil topraklarma déniisiiyle miimkiin olacaktir.??
3.1.1. XIX. Yiizyilda Yahudiler, Antisemitizm ve Asimilasyon

Yahudilerin, biiyiik siirgiinden sonra Avrupa basta olmak {izere diinyanin bir¢cok
yerinde diglanan bir topluluk olarak var olduklar1 bilinmektedir. Bu durum Yahudiler i¢in
entegrasyonu miimkiin kildig1 gibi kendi benlik ve kimliklerinin korunmasi noktasinda
birbirlerine baghliklarmi da arttirmistir.??” Avrupa Hristiyanlarmin Yahudileri Hz.
Isa’nin katili olarak gérmeleri onlarin Hristiyan Avrupa’daki bu zor ve tiirlii insani haktan
mahrum bir hayata maruz birakilmasinin altindaki sebep olarak bilinmektedir.?%8

Diinyanin degisik bolgelerine dagilmis Yahudiler, bulunduklar: yerlerin farklilig
lizerine birbirlerinden farkli yasam tarzlarini benimsemislerdir. Fakat ne kadar farkli
diisiince ve anlayislara sahip olsalar da onlarin sonraki zamanlarda bir araya gelmesini
saglayacak Siyon fikri hep diri kalmistir. Kutsal topraklarda milli bir devlet tahayyiilii

onlarin vazgecilmez ve ortak esasmi teskil etmektedir. Oyle ki bu esas Siyonizm

diisiincesinin temeli olarak kabul edilmektedir.??°

226 Gabriel Piterberg, Siyonizm ’in Déniisleri, cev: A. Babacan (Istanbul: ithaki Yayinlari, 2015), 174-176
221 Caner Asal, “Israil’in Kurulusunda Revizyonist Siyonizm ve irgun Orgiitii”, (Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi, 2018), 6.

228 Habip Tokk®oz, “Israil Devleti’nin Kurulusunda Theodor Herzl ve Siyonizm”, Anasay, sy. 1 (2017): 185.
229 Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
20.
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Fransiz Devrimi’yle birlikte Avrupa toplumlarinda basta dini alanda olmak iizere
yasanan radikal degisiklikler Yahudiler iizerinde de etkisini hissettirmistir. Ozellikle
politik alana dahil edilisleri ve yurttaglik 6zelliklerini kazanmalar1 onlara bir 6zgiirliik
tanimistir. Bu 0Ozgiirliik onlarin dini diisiince ve deger anlayislarinda bir takim
degisikliklere yol agmistir. Oyle ki Yahudilere tanman yurttaslik ve 6zgiirliik haklarmin
saglanmasi i¢in sart niteliginde bir takim beklentiler s6z konusu olmaktadir. Bu
beklentiler Yahudilerin Avrupa toplumlarina entegre olmasi ve topluluk niteliginden
styrilarak devlet igerisinde topyekin varliklarinin s6z konusu olmamasi seklindedir. Zira
bu sekilde ve bireysel olarak faydalanmalariyla bu haklara sahip olunacaktir. Buna bagh
olarak var olan yurtlarina uyumu ve entegre olmay1 6ncelikli amag haline getiren Yahudi
ulusu, kutsal topraklara doniis idealinden uzaklasarak geleneksel Yahudilik karsisinda bir
tutum igerisinde olmuslardir. Siiphesiz bu durum neticesinde Yahudilerin birliktelikleri
zarar gormistiir. Bu durum bir¢ok Yahudi tarafindan kabul gérmiis ve asimilasyon
diisiincesine ortam hazirlamistir.%°

Asimilasyon, 18. yiizyil sonlarinda 6zellikle Avusturya ve Fransa’da neticesini
gostererek Yahudilere genis hak ve imtiyazlar taninan bu gelismelerle s6z konusu
olmustur. Almanya’da ise 1830 yilina kadar her tiirlii ayrimcilik ve aleyhtarlikla karsi
karsiya kalan Yahudiler, 1870 yilina gelindiginde diger Avrupa iilkelerindeki gibi insani
haklar1 elde etmis, onlara yonelik alinan tedbir ve kisitlamalar kaldirilmistir. Ekonomik
ve sosyal olarak bir vatandas olarak goriilmeye baslayan Yahudiler arasinda, bu minvalde
Haskala denilen bir hareket meydana gelmistir. Bu hareket kisaca Yahudi Aydinlanmasi
olarak anlamlandirilirken, Yahudilerin getto anlayisindan kurtulmasi, Avrupa
topluluguna katilimin1 miimkiin kilan sosyal ve felsefi temelli hareket olarak
tamimlanmaktadir.?3! Yahudilerin entegre konusundaki adimlari yine de onlarmn her daim
sorgulanmasina engel olamamustir. Zira herhangi bir olumsuzlukta dahi eski Yahudi
bakisinin kalintilar1 hissedilmis ve Yahudiler olaylardan sorumlu tutulmustur.?32

19. yiizyilla hizina yetisilmeyen milliyet¢ilik akimi fanatizme dogru ilerleme
kaydetmistir. Halklarin kendi kaderini tayin etmesi, etnik kdken ve dilin millet olma
idealinde onemli dl¢iit oldugu diisiincesinin yaninda milliyetcilik yabanci diismanligina

da ortam hazirlamistir. Bu baglamda topraga baglilik ve vatan diisiincesinin énemi 19.

230 Alain Boyer, Siyonizm’in Kokenleri, gev: V. Aytar (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1995), 23-24.

231 Ali Osman Kurt, “Yahudi Aydinlanma Hareketi; Haskala”, Milel ve Nihal 7, sy. 1 (2010): 34-35.

232 M. Selim Yilmaz, “Bir Terimin Arkeolojisi; Antisemitizm”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
21, sy. 2 (2017): 1205.
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yiizyll milliyetcilik diisiincesinin temel karakterini teskil etmektedir.?® Avrupa
toplumlari i¢inde kendilerine siyasi, sosyal ve ekonomik hatta sanatta dahi bir yer edinen
Yahudiler i¢in bu yiizyilin sonlarinda biiylik problemler teskil edecek bir mesele s6z
konusu olmustur. Oyle ki o donemdeki safi ik meselesi toplumsal doniisiimiin
sinyallerini vermistir. Bu donlisim Almanya basta olmak tiizere Avrupa’nin belirli
iilkelerinde iistiin ve seckin 1k yayilimma ortam hazirlamistir. Ustiin 1rk savunucusu
milliyet¢iler, Yahudiler 6zelinde herhangi bir yabancinin mevcut topluma asimile
olmasinin se¢kin 1rk anlayisina zarar verecegini ve onlarin toplumun her béliimiinde etkin
rol almalarmin seckin irka zarar verecegini savunmuslardir.?* Saf ik ve iistiin 1k
meselesi dyle ciddi boyutlara ulagsmistir ki bu hususun bilimsel ve biyolojik olarak izahi
yapilmaya calisilmistir. Bu donemde geleneksel Yahudi karsitligindan daha ileri diizeyde
Avrupa toplumlart icin zararli ve sikintili bir 1tk olarak goriilen Yahudiler modern
antisemitizmle kars1 karsiya kalmistir. Ozgiirlesmeyle Yahudilerin kazandigi konum
sorgulanmaya baslanmis ve bir nevi sémiirgeci yaklasim s6z konusu olmustur.2%
Yiizyilin ikinci ¢eyregine yaklasirken Avrupa’nin bir¢ok iilkesinde Yahudilerin
bir devleti olmasi gerektigi diislincesinin yayilmasi s6z konusu olmustur. Avrupa’nin
cesitli tilkelerinde yayilim gosteren Yahudi karsitliginin artis géstermesi bu durumun
sebeplerinden bir tanesi olarak goriilmektedir.?®® Yahudiler, yasadiklar1 kitlesel
sikintilardan ve Fransiz Devrimi’yle ortaya ¢ikan 6zgiirliik¢ii yaklasimlardan esinlenerek
artik bu sorunlarla bas etmek ve kurtulmak igin Siyonizm fikrine karsilik gelen hedefi
care olarak gormiislerdir. Sorunlarin ertelenmemesi konusunda artik kesin adimlar
atilmas1 gerektigini savunanlar, Siyonizm’in olusumundaki en biiyiik atilimcilar olarak
bilinmektedir.2®” Bu atilimcilar igin antisemit faaliyetlerin tek bir iyi tarafi olabilirdi. O
da bu diismanca faaliyetler sayesinde Yahudilerin 6zgiirliik miicadelesi siirecek ve milli
bir devlete olan inan¢ bu sekilde korunmus olacaktir. Zira bu anlamda Yahudilerle
antisemitler, biiyiik amag¢ dogrultusunda miittefik olarak kabul edilmistir. Oyle ki Yahudi

hareketlerine anlam kazandiran bu diisman tutumlar Yahudilerin Siyon ideali konusunda

23 Yasemin Avci, “Siyon’dan Siyonizm’e: Politik Bir Ideolojinin Dini Temelleri ve Fikirsel Gelisimi”,
Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar 2, sy. 3 (2006): 46.

2% Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (Istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 88.

235 Alain Boyer, Siyonizm’in Kokenleri, gev: V. Aytar (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1995), 35.

2% Sedat Kiziloglu, “Israil Devleti’nin Kurulusuna Kadar Gegen Siirecte Yahudiler ve Siyonizm’in
Gelisimi”, Sosyal Bilimler 2, sy. 1 (2012): 46.

237 Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
27.
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kendilerinin diri kalmalarma yardimer olacaktir.?® Siyasi Siyonizm’in en énemli ismi
olan Theodor Herzl bile ortaya koydugu Siyonist diisiincenin Yahudiler tarafindan kabul
edilmesi ve hedeflenen topraklara go¢ konusunda Yahudilerin ikna edilmeleri igin

antisemitizmin varhigin1 6Snemsemis, gerekliligi konusunda fikir beyan etmistir.?%
3.1.2. Siyonist Sahsiyetler ve Girisimler

1850’11 yillardan itibaren manevi degerleri 6n planda tutarak, kutsal topraklara
yerlesmek ve orada hayatlarini idame ettirmek diisiincesi noktasinda fikirler ortaya atan
ve yayan Yahudi onctiler ortaya ¢ikmistir. Bu Onciiler her ne kadar farkli tutumlari ortaya
koysalar da en 6nemli ve ortak kanaatleri Yahudilerin bir millet oldugu ve onlarin ulus
olarak yasayabilmelerinin vaat edilmis topraklara geri doniisiiyle miimkiin olacagi
konusundadir.?4

19. yiizy1lda Carlik Rusya basta olmak iizere Dogu Avrupa’da Yahudiler iizerinde
politik ve dini temelli baskilar s6z konusu olmustur. Hatta Ruslarin Yahudilere yonelik
katliam?*! ve baskilarm kirilmasi yoniinde bir adim atmak isteyen Yahudiler igin kutsal
topraklara (Filistin) topluca go¢ etme fikri ortaya ¢ikmistir. Hibbat Siyon adli grup
tarafindan teskilatli ve sistemli bir sekilde Filistin’e go¢ ger¢eklesmis (aliyah) ve Siyasi
Siyonizm’in dogusu i¢in 6nemli bir adim atilmstir. 242 Ote yandan Osmanli biinyesindeki
Filistin topraklarina ilk gogii baglatan bu hareket olmussa da bu hareketi Siyonizm
diistincesi gerg¢evesinde ele almanin dogru olmadigini savunanlarda olmustur. Zira bunlar
Siyonizm’in s6z konusu olmasi i¢in 1897°de Herzl’in adimlarina odaklanilmasi
gerektigini savunmuslardir.?*3

Yiizyilin sonlarina dogru ekseriyeti din adami olmak tizere bir¢ok Yahudi dncii,
Yahudilerin bir milleti teskil ettigi, Yahudiligin salt bir inang olmadigi diisiincesiyle
Filistin’e gocle birlikte orada bir devletin kurulmasi inancin1 her daim savunmuslardir.
Artik siyasi amag haline gelen Siyon diisiincesini eyleme dokmenin zamani geldigini

ifade etmislerdir. Zira 1840 yilinda gergeklesen Sam katliam1 ve dogrultusundaki tepkiler,

238 Ralph Schoenman, Siyonizm ’in Gizli Tarihi, cev: A. Pesen (Istanbul: Kardelen Yayinlari, 1992), 49.
2% Roger Garaudy, Israil Sorunu Siyasi Siyonizm, gev: C. Aydin (istanbul: Timas Yayinlari, 2019), 119.
240 Ilan Greilsammer, Siyonizm, ¢ev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 16-17.

241 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (Istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 90.

242 M. Liitfullah Karaman, “Siyonizm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 37 (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2009), 329.

243 Ilan Greilsammer, Siyonizm, ¢ev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 16.
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Yahudileri harekete gegiren en 6nemli hadisedir.?** Bu olay &ncesinde Haham Judah
Alkalai, Yahudilerin vaat edilmis topraklarda bir devlete kavusmasi igin Miisliiman
yonetimlerde bulunan Yahudilerin kendi aralarinda bir lider segerek Filistin’den toprak
satin almalar1 gerektigini teklif etmistir. 24> Yahudilerin siirgiinde gegirdikleri siiregler
dolayisiyla daha fazla katlanamayacagini ifade eden Alkalai, Yahudiler i¢in kendilerine
ait bir biitge sistemini hayata gegirmelerinin gerekli oldugunu vurgulamistir. Oyle ki
Haham, geleneksel Mesih inancin1 tam manasiyla kabul etmemektedir. Ona gore kutsal
topraklara doniis i¢in Mesih’in gelisinden evvel buna zemin hazirlayacak bir takim
adimlar atilmalidir. 11ahi bir beklentinin tek basina yeterli olmayacagi ve insanlarin bu
hususta bir seyler yapmasi gerektigini savunmustur. Yahudilerin atalarinin emanetlerine
sahip ¢ikmasi gerektigini ve bunun kolektif adimlarla saglanabilecegini savunurken,
bunun geleneksel anlayisa aykiri bir diislince olarak algilanmamasi gerektigini
vurgulamistir. Bu baglamda Judah Alkalai’nin Siyasi Siyonizm fikrinin en 6nemli
hazirlayicilarindan oldugu soylenebilir.24

Bir diger Siyonist oncii olan Yahudi din adami Zvi Hirsch Kalischer ise Siyonizm
diigiincesine ortam hazirlayacak bir tutum ortaya koymustur. Bu savunuyu kitaplarinda
acikca ifade eden Kalischer, geleneksel Mesih anlayisindan farkli olarak ve Alkalai’nin
diisiincesine benzer bir fikri savunmustur. Ona gore uzun siiredir siirgiinde olan Yahudiler
icin Tanr1 bir anda mucizevi olarak Mesih’i gondermeyecektir. Yahudilerin bir Mesih
beklemekten ziyade bu hususta gayret gostermeleri gerektigi ve kendi esaretlerini ortadan
kaldiracak sekilde hareket etmeleri gerektigini savunmustur. Ote yandan Kalischer, bu
diisiincelerini harekete gecirmesi i¢in 1860 yilin1 beklemek zorunda kalmistir. O tarihte
Frankfurt’ta Hajim Lorje tarafindan Yahudilerin topraklara doniisiini yaymayi
amagclayan bir cemiyete katilmistir. Daha sonra Siyonizm’e kaynaklik eden yayinlardan
“Siyon Arayis1 (Drishat Tzion)” isimli kitabi yazmis®*’ ve Yahudi zenginlerinden
Rothschild ve Montefiore ailelerinden Yahudi devletinin kurulusu i¢in destek olmalarini
istemistir.2*® Ayni zamanda doénemin Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’dan Filistin’de

toprak satin alinmasi konusunda bu ailelerin bir adim atmasin1 istemistir.24°

244 Taner Aslan, “Yahudilerin Filistin’e Go¢ii Uzerine Bazi1 Diisiinceler”, Erdem, sy. 59 (2011): 43-44,

245 Simon Montefiore, Kudiis, cev: C. Demirkan (Istanbul: Pegasus Yayinlar, 2016), 378.

246 Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
32-33.

247 Karahan, Age, 35-36.

248 Simon Montefiore, Kudiis, gev: C. Demirkan (Istanbul: Pegasus Yayinlari, 2016), 378.

249 Yusuf Sitha Sonug, “Dini Siyonizm’in Filistin ve Uganda Plam Hakkinda ki Degisen Goriisleri”,
Israiliyat: Israil ve Yahudi Calismalar, sy.2 (2018): 169.

61



Zvi Hirsch Kalischer’in diisiincelerinde Yahudilerin milli bir devlet kurmak igin
ortaya koyduklar: miicadele Allah yolunda olmak olarak ifade edilmis, Allah’in onlara
vaat ettigi bu mirastan higbir sekilde vazgecilemeyecegi kesin olarak vurgulanmistir. Bu
anlamda Zvi Hirsch Kalischer’in bu anlayisinin Dini Siyonizm’in temelini teskil ettigini
sdylemek yanlis olmayacaktir.2*

1850-1860 yillar1 arasinda bir¢ok benzer ve ortak inangta birlesen bu iki Yahudi
din adamu, Yahudilerin Siyon idealini gergeklestirmelerinin sadece zuliimden kurtulmak
icin degil ayn1 zamanda Yahudi inan¢ ve kimligindeki yabanci etkisinin 6niine gegmek
icin mecburi oldugunu savunmuslardir. Onlara gore her tiirli kotiiliikkten kurtulmanin ve
tovbenin miimkiin olmasi Siyon’a doniisle miimkiin olacaktir. Onlar bu diisiincelerine
referans olarak kutsal kitaba isaret etmislerdir.?>!

Moses Hess ise bu isimler disinda dini referanslardan uzak bir yaklasim
savunusuyla Siyonizm’e ortam hazirlayan bir diger diisiiniirdiir.?> {lk olarak Yahudileri
birbirine kenetleyen bir¢ok degerin zarar gordiigiinii ve ulus olduklar1 inancini yitirerek
Filistin’de bir devlet hayalinin artik kalmadigin1 savunmustur.?®® Hess, gen¢ yasinda
doénemin fikirlerinden etkilenerek Yahudilerin bulunduklari iilkelere ve toplumlara uyum
saglamasi gerektigini savunmustur. 19. ylizyil milliyetcilik akimlari ve antisemitizmin
tekrar dirilmesi lizerine onun fikirlerinde keskin degisiklikler meydana gelmistir. Ona
gore Yahudilere olan bu karsit bakisin son bulacagi diisiincesine inanmak anlamli
sayllmamaktadir.?®* Zira ayri bir ulus olan ve kendilerine 6zgii 1k ozellikleri olan
Yahudilerin yasadiklar1 onur kiriciligi asla kabul etmediklerini dile getirmistir. Bu
asagilik durumdan kurtulus i¢in hi¢bir reformist adim ve yaklagimin ¢are olamayacagini
vurgulamis, asimilasyonun dahi bunlara engel olamayacagini savunmustur. Bu ¢ercevede
Hess, Yahudi sorunu icin esas problemin yurtsuzluk oldugunu ifade etmistir.?®® Oyle ki
milliyetgilikle, rk¢iligin ortaya ¢ikacagimi savunmus ve Yahudilere karsi dogacak

muhtemel diismanliga bir Yahudi devletini gare olarak dnermistir.?>® Kurtulusun ilk adim

20 Elsen Gurbanov, “Tarihten Giiniimiize Siyon Aski ve Siyonizm Tiirleri.” Israiliyat: Israil ve Yahudi
Calismalar 2, (2018): 161.

21 Tugge Ersoy Ceylan, “Israil’de Liberal Demokrathigin ve Etnik Milliyetgiligin Ideolojik Yansimast:
Post-Siyonizm ve Neo-Siyonizm”, Marmara Universitesi Siyasal Bilimler 8, sy. 2, (2020): 435.

22 |lan Greilsammer, Siyonizm, gev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 20-21.

253 Alain Boyer, Siyonizm’in Kékenleri, gev: V. Aytar (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1995), 60.

24 Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
38.

255 Yasemin Avci, “Siyon’ dan Siyonizm’e: Politik Bir Ideolojinin Dini Temelleri ve Fikirsel Geligimi”,
Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar: 2, sy. 3 (2006): 51.

2% Simon Montefiore, Kudiis, gev: C. Demirkan (Istanbul: Pegasus Yayinlari, 2016), 378.
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olarak gordiigii 1789 Fransiz Devrimi’ne isaret ederek bu devletin, Yahudileri seven
Fransa’nin himayesinde ve gdzetiminde kurulmasim talep etmistir.?’

Dini egitim almasina karsin ilerleyen siiregte dindarligini yitiren Hess, Avrupa’nin
cesitli sehirlerinde gazete yazilar1 yazmustir. Yazdigi “Roma ve Kudiis” (Rom und
Jerusalem) adli kitabinda Avrupa’da ortaya ¢ikan gelismeleri Italya’nin bagimsizhigiyla
bagdastirmistir. Bu siirecte 1rk temelli baskilarin ve 6zellikle Yahudilerin olmak iizere
halklarin esaretinin son bulacagini ifade etmistir. Bu siire¢ icerisinde Yahudilerin dini
degerlerinin zarar gordiigiinii ve bunun telafisinin ancak tarihsel vatana geri doniisle
miimkiin olacagini vurgulamistir. Karl Marks’mn fikirlerine yakinligiyla bilinen Hess,
sosyalist ve milli geleneklere bagli kurulmasi gereken ulus devletin toprak, siyasi ve
ekonomik yapilar barindirmasi gerektiginin altini ¢izmistir.?®® Lakin daha sonra Marks’m
Yahudilere atfettigi olumsuzluklar tizerine onunla ters diismiis ve uzaklagmistir. Marks
Yahudilikten uzaklagirken Hess ise Yahudilige kendini vermis, dnceki sosyalizm ve
komiinizm c¢alismalarin1 kayip yillar olarak nitelendirmistir.?*°

Moses Hess’in bu hususlari dini degil irk meselesi olarak ele almasi onu diger
oncii iki isim Alkalai ve Kalischer’den ayiran nokta olmustur.?®® Nitekim hem bu
dogrultuda hem de Yahudilerin bir ulus oldugu fikrini ilk ortaya atmasindan 6tiirii Hess,
birgok kisiye gére Yahudi milliyetciliginin ilk diisiiniirii olarak goriilmektedir.?®! Oyle ki
bu fikrini 1862 yilinda yayinlanan meshur kitabinda “Yahudiler bir dinin mensuplari
olmaktan 6te bir irktir, millettir ve Yahudi, biitiin milletiyle tek bir viicuttur” seklinde
ifade etmistir.®2 Hatta Siyonizm hususunda akla gelen ilk ve en énemli sahsiyet olan
Herzl’in 1898 yilindaki Kudiis yolcugunda Hess’in kitabin1 okudugu, kendisiyle ayni
kanaat ve duygularda bulustugu tarihsel bir gercektir.263

1850-1870 yillar1 arasinda Siyon’a doniis ve Yahudi devleti disiincesiyle ilgili bu
tic onemli ismin diisiince ve tutumlar1 giindemde olmustur. Lakin o donemde Yahudi

toplumu acisindan bu fikirlerin gegerliligi s6z konusu olmamistir. Hatta onlarin ortaya

257 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (Istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 82.

28 |lan Greilsammer, Siyonizm, gev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 20-21.

259 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (Istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 80.

260 Tugce Ersoy Ceylan, “Israil’de Liberal Demokrathigin ve Etnik Milliyetgiligin Ideolojik Yansimast:
Post-Siyonizm ve Neo-Siyonizm”, Marmara Universitesi Sivasal Bilimler 8, sy. 2 (2020): 435.

261 Seda Ozalkan, “Yahudilerin Siyonizm Karsithgr”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
30.

262 Ertugrul Bayramoglu, Yahudilik ve Siyonizm Tarihi, (Istanbul: Pmar Yaynlar1, 2006), 43.

263 Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
41,
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koydugu fikirler bir hayal ve ger¢ceklesmesi imkansiz bir durumdur. Bu ¢ercevede Haham
Judah Alkalai, Zvi Hirsch Kalischer ve Moses Hess’in Yahudilerin durumu ve gelecegine
dair ortaya koyduklar1 diisiinsel hususlar alay konusu dahi olmussa da ileri donemlerdeki
Yahudi devleti temelli fikirlere referans olmustur. Siiphesiz o donemde asimilasyonu ve
doniis fikrinin hiikkiimsiizliiglinii savunan Yahudi gelenegine karsi ortaya konan bu
fikirler, 1870’ten sonra Peretz Smolenskin, Eliezer Ben Yahuda ve Leon Pinsker,
tarafindan ilgi gérmiis ve onlar tarafindan bu konu yeni bir boyut kazandirilarak ele
almmistir.?%

Dogu Avrupa’da ve Rusya’da baslayan Haskala hareketinin ilk temsilci olan
Peretz Smolenskin, Yahudilerin durumunu din merkezinde degil, ik ve kimlik
cercevesinde ele almistir. Yahudilerin  6nceliginin  kendilerini millet olarak
anlamlandirmak oldugunu ifade ederken, diger benzer 6zellikteki milletler gibi kendi
kimliklerini yenilemek gerektiginin altim1 ¢izmistir.?®® Aynm zamanda Peretz Smolenskin,
ulusal dil Ibranice’nin énemine vurgu yapan ve bu konuda calismalar yapan ilk
sahsiyetlerdendir. Toplumsal dislamaya maruz kalan Yahudilerin iginde bulundugu
vahim durumdan kurtulmalarinin ve sayginlik kazanmalarinin Siyon’a doniigle miimkiin
olacagini ifade etmistir. Yahudilerin modern kiiltiir etkisinden istifade etmelerinin bir
nebze anlamli oldugunu fakat bunun saglanmasinin gelenegi, kiiltiirii ve etnik kdkenin
reddedilmesine firsat vermemesi gerektigini ifade etmistir. Mevcut haliyle Ibranice’nin
Oneminin anlagilmasinin siirli, faydasinin ise s6z konusu olmadigi seklinde goriis
bildirirken, Israil’e gd¢ ederek ulusun yeniden ingasiyla Ibranice’nin énem kazanacagini
savunmustur.?®

Yahudilerin salt dini bir topluluk oldugu fikrinin yaninda ayni zamanda
asimilasyon mantiginin da karsisinda bir anlayis benimseyen ve Yahudiligin milli
karakterinin daha agir bastig fikrini savunan Smolenskin’in Yahudi ulusuna dair ortaya
koydugu diisiince son derece dnemlidir.?®’ Zira o hangi fikir ve tarafta olursa olsun higbir

Yahudi’yi ayirmamistir. Onun buna dair ilkesi, “dini anlayistan taviz veren Yahudiler goz

ardi edilemez. Onlarin tanriya karsi olan yanliglart diglanmalarini gerektirecek bir husus

264 Jlan Greilsammer, Siyonizm, ¢ev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 22.

265 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (Istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 84.

266 Alain Boyer, Siyonizm’in Kokenleri, gev: V. Aytar (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 1995), 64.

267 Seda Ozalkan, “Yahudilerin Siyonizm Karsithgr”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
39.
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degildir. Fakat kendi ulusundan olanlara ihanet etmeleri bu durumun digindadir. Bundan
dolay1 herkesin Siyon idealine katkis1 oldugu diisiiniilmektedir” seklinde agiklanabilir.?®8

Eliezer Ben Yahuda ise yine Yahudilerin milli kimliklerine ve Ibranice’nin
Oonemine vurgu yapan diger onemli sahsiyettir. Yahudilerin bir ulus olarak vatanlarinda
bir araya gelmeleri gerektigini savunan Yahuda, Peretz Smolenskin’e ait gazetedeki
yazisinda Israil iilkesinin dil ve kiiltiir calismalariyla biitiin Yahudiler igin merkez
olacagini ifade etmistir.?®® {branice onun i¢in o kadar 6nemliydi ki onu Yahudilerin ulusal
varliklarim1 muhafaza etmesinin ve siirdiirmesinin kaynagi olarak gormiistiir. Bu
konudaki ciddiyetini ailesiyle birlikte Filistin’e yerlestikten sonra sadece bu dili
konusarak ve Ibranice’yi hayatinin tam merkezine alarak ortaya koymustur.?’® Ozetle
onun tek hedefi ibranice’nin kuvvetlendirilmesi olmustur. Bu hedef dogrultusunda
Ibranice sozliik ¢ikarmis, Sefatenu (dilimiz) adli dernek kurmus, sonrasinda Ibrani Dili
Akademisine 6ncii kabul edilen Ibrani Dili Kurumu’nun (Vaad-ha-lason-ha-Ivrit)

kurulmasina &nciiliik etmigtir.2’
3.1.3. Orgiitsel Olusumlar

Siyonizm’in olusumu ag¢isindan 6nemli bir doniim noktas1 1881 yilinda Rusya’da
ortaya c¢ikan Yahudi katliamlaridir. Bu siiregteki en 6nemli sahsiyet Leon Pinskerdir.
Hayatinin ilk zamanlarinda asimilasyon diisiincesini benimseyen Pinsker, Yahudi
halkinin mevcut toplumlarla kaynasmasina olan inancimi dile getirmistir. Fakat
milliyetc¢ilik akimlart ve saf irk diisiincesiyle ortaya ¢ikan Slav birligi politikalari, yeni
antisemitizmi ortaya ¢ikarmistir. Bu da Pinsker’i Yahudilerin gelecegiyle alakali bir
sorgulamaya sevk etmistir. Kendi ismini belirtmeden yazdigi “Auto-Emancipation”
(kendi kendine kurtulus) adli kitabinda, daha 6ncesinde Yahudilere taninan 6zgiirliiklerin
ve haklarin tek basmna yeterli olmadigimi ifade etmistir. Bu anlamda pasif kalan
Yahudilerin kendi kurtuluslari igin bu kitaptaki hususlara isaret etmistir.?’?> Kitabinda

Yahudilerin farkli diinya devletleri arasinda yasadiklar1 sikintilara deginirken,

268 Joseph L.Ryan, “Siyonizm; Yahudiler ve Yahudilik”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Ed: Tiirkkaya Atadv (Ankara:
Universitesi SBF Yayinlar1, 1982), 46.

269 Bedrettin Aytag, “Ibranice’nin Yeniden Dogusu”, Dil, sy. 139 (2008): 29.

210 [lan Greilsammer, Siyonizm, gev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yaymlari, 2007), 25.

211 Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
50.
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Yahudilerin birlikte hareket ederek bu sikintilardan kurtulabileceklerini ifade etmistir.?"®
Buradaki en 6nemli vurgu kuskusuz Yahudilerin tekrar yasayan bir ulus haline gelmeleri
gerektigi yoniindeki inanci olmustur.?’*

Pinsker’in bu kitabi, kurulmasina diistinsel 151k oldugu “Hibbat Zion” (Siyon
Asiklari) hareketi olarak bilinen Yahudilerin kutsal topraklara kitlesel doniisii ve ulus
devletin insas1 noktasindaki orgiitsel hareketi i¢in tiiziik niteliginde bir degeri olmus ve
benimsenmistir. Hatta Pinsker de bu hareketin gelisimi {izerine olusan yonetim
komitesinin baskan1 olarak secilmistir.?’®> Bu hareketle &ncesinde aymi hedef icin
Rusya’da ortaya ¢ikan Siyon Cocuklari, Siyon Kardesleri, Ahit Cocuklari, Ezra ve
Nehamya isimli gruplar tek bir cati altinda toplanmistir.?’® Ote yandan bu hareketin esas
amaci1 Yahudi sorununa ¢are bulmak isteyen dernekleri bir araya getirmek olsa da Siyon
Asiklan, Filistin’e koloni hareketinin kitleselligini saglayamamis ve 1881 yilina
gelindiginde koloni sayis1 yirmiyi gegmemistir.?’” Fakat 1882-1903 yillar1 arasinda Siyon
Asiklan, ilk gd¢ olarak bilinen Aliyah’1 baslatmistir.2’® 25.000 Yahudi’nin Filistin’e
gbclinilin, bolgeye yabanciliklar1 ve ekonomik yetersizliklerden 6tiirii Yahudiler igin
basarili oldugunu séylemek miimkiin degildir.?’®

Antisemitizmin derin bir arastirmasi i¢ine giren Pinsker, Yahudilerin ilging
varolus siireci dogrultusunda yok olmayacak bir millet olduklar1 inancin1 onlara karsi
ortaya ¢ikan biiylik karsitlhigin sebebi olarak agiklamistir. O, Yahudilere olan diismanlig;
“Yahudiler canlilar tarafindan bir 6li, yerliler tarafindan bir yabanci, hali vakti yerinde
kisiler tarafindan bir dilenci, yoksullar tarafindan milyoner, bir somiiriicii, yurtseverler
tarafindan bir yurtsuz ve tiim smuflar tarafindan nefret edilen bir rakip olarak kabul
edildiler" seklinde gok net olarak agiklamistir.?®

Yahudilerin kendi topraklarina doniisii gergeklesmedigi siirece bulunduklari her

yerde misafir olarak var olduklarini savunan Pinsker, Yahudi sorununa ¢ziimiin sadece
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3, 8y. 2 (2017): 157.
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Israil topraklarina doniisle miimkiin olacagini savunmustur.?®! Leon Pinsker’e gore
Yahudilerin tarihteki konumlarinin tekrar kazandirilmasinin yaninda bu ulusun
bagimsizlik miicadelesi, diinyadaki diger milletlerin 6zgiirliigli i¢in de dnemlidir. Onun
kanaatleri onunla ayni dénemde yasayan Siyasi Siyonizm’in onciisii ve en O6nemli
sahsiyeti olan Theodor Herzl’in fikirleriyle biiyiik oranda uyusmaktadir. Oyle ki Herz,
Pinsker’in eserini okuduktan sonra kendi meshur “Yahudi Devleti” kitabin1 yazmaya
gerek olmadigini dahi sGyleyebilmistir. Esasen burada Pinsker’in fark teskil eden tutumu
ise Yahudilerin devleti olacak yerin Filistin disinda s6z konusu olabilecegini, bunun
kararmin Yahudiler tarafindan verilmesi gerektigini savunmasidir.8?

Siyonizm diisiincesinin en 6nemli hareket noktasi1 Yahudilerin yurt edinmesi
diisiincesi gercevesinde vaat edilmis topraklara olan kitlesel go¢ hareketleri ve bu amacla
kurulan hareket, orgiit ve cemiyetlerdir. Bu baglamda ilk Siyonizm diisiincesinden
itibaren ortaya atilan ve Siyonist Onciilerden Pinsker’le 6zdeslestigini ifade ettigimiz
kolektif adimlar bir araya getiren Hibbat Siyon (Siyon Asiklar1) bu husustaki en 6nemli
teskilate1 ve orgiitsel yapidir. Buna bagh olarak bu siire¢ icerisinde ortaya ¢ikan Bilu,
Bnei Brit ve Ezra Cemiyetlerini tanimak son derece dnemlidir.

Rusya’da gerceklesen Yahudi katliamlari (pogrom) Siyonist diisiince Onciileri
tarafindan eyleme gecme gereksinimini ortaya ¢ikarmistir. Bu anlamda en 6nemli adimi1
olan Filistin’e gb¢ i¢in Dogu ve Bat1 Avrupa’da kurulan birgok bagimsiz hareketten en
onemlisi olan Bilu Cemiyeti, 1881 de Harkovlu Yahudi Ogrenciler tarafindan
kurulmustur. Rusya’da genis ¢apli destek arayisi i¢inde olan Biliumlardan bir kismi
Filistin’e go¢ii gerceklestirmistir. Bu adim tarihe ilk Aliyah olarak gegmistir.?®® ismini
kutsal kitaptaki “Dabber el Benei Yisrael Ve-yissa“u - Israil ogullarina ilerlediklerini
sOyleyin” ifadesinin bas harflerinden alan Davio orgiitii olarak ortaya ¢iktiktan sonra
“Beit Ya“akov Lekhu ve Nelkhah / Ey Yakub’un ev halki hadi gidelim” ifadesinin bas
harflerinden olusan ve Bilu olarak adlandirilan bu cemiyet, tek hedef olarak Filistin’e

gdcii belirlemis ve bu hususta her tiirlii etkinligi planlayarak tarihe ge¢mistir.®* Ayni

2L Ali Osman Kurt, “Yahudi Aydinlanma Hareketi; Haskala”, Milel ve Nihal 7, sy. 1 (2010): 55.
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zamanda bu cemiyet iyeleri kutsal topraklarda Yahudi hiikiimetinin kurulmasimni
savunanlardan biri olmustur.?®

Stiphesiz sadece Rusya veya Dogu Avrupa’yla smirli kalmayan Yahudi
diismanligi, Almanya’daki Yahudilerin de bu konuda bir adim atmasi gerektigi inancini
dogurmustur. Ozellikle bu adimin temel odak noktas1 Filistin’de bir Yahudi devleti inanci
olmustur. 1882°de Kattowitz’de kurulan Bnei Brit Cemiyeti Rusya, Romanya, Avusturya
merkezli orgiitlerle de ortak hedef i¢in baglanti kurmustur. En 6nemli politikast Dogu
bolgelerdeki goc hareketleri icin maddi kaynak saglamaktir. Bu baglamda cemiyetin
subelesmesi de s6z konusu olmustur.?8® Bununla birlikte rgiitsel bu hareketlerden ilham
alan Yahudiler i¢in ortak hedef noktasinda bir araya gelmeleri gerektigi fikri ortaya
cikmistir. 1884°te Polonya Kattowitz’te Yahudi Cemiyetlerini bir araya getiren kongre
toplanmistir. Achad Haam’1n ifadesiyle Siyasi Siyonizm kavraminin mucidi olan Leo
Pinsker bu kongreye baskanlik etmis, Yahudi kolonileri konusunu ana giindem maddesi
olarak belirlemistir.?®” Bu baglamda kongrenin amacina ulastigini sdylemek yanlis
olmayacaktir. Zira sonug¢ olarak Pinsker’in “Montefiore Birligi” altinda biitiin benzer
hareketlerin bir araya getirilmesi &nerisi kabul edilerek ilk Siyonist Ittifaki
kurulmustur.?®

Verein zur Unterstuetzung Ackerbautreibender Juden in Palaestina und Syrien
(Filistin ve Suriye’de Yahudi Ciftcilerin Desteklenmesi Toplulugu) adinin kisaltilmisi
olan Esra Cemiyeti ise 1884’te Berlin’de bu siireci takiben kurulmustur. Universiteli
gencler tarafindan Yahudi kimligi ve kiiltliriinlin yasatilmasi ve ozellikle Yahudiler
tizerindeki antisemitik tutumlarla miicadele merkezli bir amag¢ igerisinde hareket
etmiglerdir. Hizli ve etkin bir sekilde faaliyetlerini icra eden cemiyet oOzellikle
Almanya’da sube sayisint oldukg¢a artirmayr basarmistir. Etkinliginin hissedilmesiyle
biinyesinde ¢ikarilan aylik “Serubabel” dergisi Siyon Asiklarinin yayin organi olarak da
kabul edilmistir.?®® Yahudi kimligi, problemlerin giindemde kalmas1 ve kolonilesmeyle

alakal1 etkin bir propaganda faaliyeti yiiriiten bu cemiyet, maddi destek i¢in de calismalar
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287 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (Istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 94.

288 Yiiksel Kastan, “Filistin topraklarmda Yahudi Milliyetgiligin Olusumunda Chowewe Zion, Bnei Brit ve
Esra Cemiyetlerinin Rolii”, Tarihin Pesinde: Uluslararast Tarih ve Sosyal Aragtirmalar, sy. 15 (2016):
491

289 Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
63.
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icerisinde olmustur.?®® Sonrasinda bu amag niteliginde yeni cemiyetler kurulmus, Siyasi

Siyonizm’in kosullarinin dogmasina ortam hazirlanmstir.

3.2. SiYASI SiYONizZM

Diasporadaki Yahudilerin sikintili durumlarina uzun vadede ¢6ziim olamayan
Fransiz Devrimi ve Aydinlanma gelismelerinin, Yahudilerin kendilerini tanimlama
arayisina sevk etmesi onceki bolimlerde ulastigimiz sonuglardan en 6nemlisi olmustur.
Bu arayista biitlin kapilar gelenekteki Siyon idealine ¢ikmaktadir. Bu baglamda ortaya
c¢ikan Siyonizm diisiincesi ¢ercevesinde ozellikle Avrupa’da bir hareketlilik s6z konusu
olmustur. Buraya kadar bu diisiincenin olusmasina ortam hazirlayan, bu hususta oncii
kabul edilen sahsiyetler ve faaliyetleri incelenmistir. Daha once fikirleri agiklanan ve
Siyonizm’e dair ifadeleri en belirgin olan Pinsker, siiphesiz Siyasi Siyonizm’in onciisii
olarak da kabul edilmektedir.

Siyon’a doniis fikrinin en 6nemlisi ve etkini olan Siyasi Siyonizm’in dogusu 19.
yiizyilda Yahudiler i¢cin en Onemli doniim noktalarindan birini teskil etmektedir.
Avusturya’lr bir Yahudi gazeteci olan Theodor Herzl tarafindan eyleme gecirilen bu
hareket, bu zamana kadar bu ideal dogrultusunda yapilan ¢aligmalarin zirve noktasini
teskil etmektedir. Bu boliimde, ideoloji baglaminda Siyasi Siyonizm degerlendirmesinde
bulunmak icin detayli bir Siyasi Siyonizm aciklamasi yapmak geregi iizerine ilerleme
kaydedilecektir. Bu baglamda bu hareketin eylemselliginin kurucusu olarak kabul edilen

Theodor Herzl’i ve onun diistince alanin1 anlamlandirmak oldukga 6nemlidir.
3.2.1. Theodor HerzI

1860 yilinda Budapeste’de dogan Herzl, varlikl bir ailenin evladi olarak diinyaya
gelmigtir. Ailesinin bir¢ok Yahudi gibi asimile oldugu bilinmektedir. Viyana’ya
yerlestikten sonra orada hukuk egitimi almistir.?®* Doktorasini tamamladiktan sonra kisa
bir siire mahkemelerde dava savunmus olsa da daha sonra meslegi birakip edebi ve
kiiltiirel eserler kaleme almis ve gazetecilik yapmustir. 2%?Ailesi gibi asimilasyonun

etkisinde kalan Herzl, Yahudi toplumunun merkezinde degildi. Farkli giyim tarzi ve

290 Yiiksel Kastan, “Filistin topraklarmda Yahudi Milliyetgiligin Olusumunda Chowewe Zion, Bnei Brit ve
Esra Cemiyetlerinin Rolii”, Tarihin Pesinde: Uluslararast Tarih ve Sosyal Aragtirmalar, sy. 15 (2016):
496.

291 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (Istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 11.

292 |lan Greilsammer, Siyonizm, ¢ev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 42.
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diisiince anlayist barindirmaktaydi. Yahudilerin hakim oldugu dil vb. ozellikleri

kendisinde goriilmemistir.?%

Bu anlamda geleneksel Yahudiligi ¢ok benimsedigi
soylenemeyen Herzl, entelektiiel bir tutum igerisinde olmustur. Oyle ki aristokrat
cemiyete dahil olabilmek i¢in bir seyler yapmissa da kokeni itibariyle dislanmanin 6niine
gecememistir. Fakat o, durumun gegiciligine inanmis ve bu tutumunu siirdiirmiistiir.2%*
Asil adi Binyamin Zeev olan Herzl, bu baglamda iiniversitedeyken Alman 6grenciler
tarafindan kurulan Albina isimli dernekte faaliyette bulunmus, 6zellikle orada karsilastigi
Yahudi aleyhtarlig1 sebebiyle sonrasinda ayrilmistir.?%

Ilerleyen zamanlarda yasadig1 bolgelerdeki bu Yahudi aleyhtarlig1 ve katliamlar:
onu Yahudilerin gelecegiyle alakali derin sorgulamaya itmistir. Ozellikle 1895 Yilinda
Dreyfus Hadisesi olarak bilinen Yahudi subayin ajanlikla suglanmasi ve mahkimiyet
almasiyla sonuglanan olay ve ayni zamanda Yahudi karsitligiyla taninan Karl Lueger’in
Viyana’da belediye baskani olmasiyla Yahudilerin durumu hakkinda artik onun kesin
kanaatleri ortaya ¢ikmustir. Biitiin bu meseleler 1s18inda asimilasyonun bir sey ifade
etmedigini ve antisemitizmin bu siirecle birlikte daha da artacagim diisiinmiistiir.2%

Dreyfus Hadisesiyle birlikte Yahudi aleyhtarligi oldukc¢a siddetli hale gelmistir.
Paris sokaklarinda yapilan eylemlerde “Yahudilere 6liim” sloganlarinin atilmasi Herzl’a
bu konuda kesin bir yol ¢izdirmistir. Hatta bazi kaynaklara gore kendisine ait ““Yahudi
Devleti” kitabin1 bu olaylar neticesinde yazdigi bilinmektedir.?®’ Bu kitaba konu olan
olaylar Herzl’in zihninde Yahudilerin durumu ve gelecekleri konusunda bir takim
sonuglar ¢ikarmasina sebep olmustur. Her firsatta ve her konumda Yahudilerin zuliim
gordiiglinii savunan Herzl, yasadiklari toplum neresi olursa olsun Yahudilerin tek bir
millet oldugunu ve asla bulunduklar1 topluma ait olamayacaklarini ifade etmistir. Bu
degerlendirmeleri yaparken bu husustaki ¢6ziim i¢in tarihe gegecek diisiincelerini ifade
etmekten imtina etmemistir. Onun bu hususlara dair en biiyiik savunusu; Yahudilerin
Avrupa devletlerinde biiylik oranda ilerleme kaydettikleri asimilasyon diisiincesinin
karsisinda durmak, tiimiiyle reddetmek ve diinyadaki biitiin Yahudilerin birlikte

yasayacag1 bir Yahudi ulus devletini kurmaktir.2%

293 Simon Montefiore, Kudiis, cev: C. Demirkan (Istanbul: Pegasus Yayinlari, 2016), 377.

2% Alain Boyer, Siyonizm’in Kékenleri, gev: V. Aytar (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1995), 80.

2% Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
54,

2% Simon Montefiore, Kudiis, ¢ev: C. Demirkan (Istanbul: Pegasus Yayinlari, 2016), 377.

297 [lan Greilsammer, Siyonizm, gev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 43.

2% Roger Garaudy, Israil Sorunu Siyasi Siyonizm, ¢ev: C. Aydin (istanbul: Timas Yayinlari, 2019), 14.
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Kisacas1 Herzl’in Der Jutenstaat (1986) kitabi Yahudiler i¢in bir¢ok farkli sekilde
anlasilmis olsa da zaman igerisinde Yahudilerin Avrupa basta olmak flizere ¢esitli
toplumlardaki siirgiin hayatindan ve diismanliktan kurtulacaklari, Filistin’e doniis ve bir
ulus devleti diisiincelerine olan inanglar1 dogrultusundaki Siyonizm hareketine referans
niteligi tasimaktadir.?®® Oyle ki Herzl bu kitabinda Yahudi Devleti fikrinin canlanisiyla
alakali 6n yargilar1 ve karsitliklart ortadan kaldiracak énemli bir yapit oldugunu ifade
etmistir.3® Hi¢ siiphesiz Herzl’in bu kitap cercevesindeki diisiincelerinin en biiyiik
kaynagi Yahudilerin yasadiklari toplumlardaki gordiikleri muamele olsa da Herzl’dan
once Yahudilerin siirgiinden kurtulus ve vaat edilmis topraklarda milli devlet diisiincesini

ortaya atan oncii sahsiyetleri ve diisiincelerini goz ardi etmemek gerekmektedir.
3.2.2. Yahudi Kimligi ve Ulus Devleti

Yahudilerin kendi baslarina bir ulus olduklar1 ve her ulusun bir devleti oldugu
diistincesi aslinda Herzl’la ortaya ¢ikmis degildir. Zira diaspora bagladig: giinden itibaren
Yahudilerin gordikleri muamele onlari derin sorgulamalara itmis ve ulus-devlet
diistincesi her daim zihnin arka planinda varligini siirdiirmiistiir. Nitekim Fransiz
Devrimi’yle baslayan aydinlanma siireci beraberinde gelen toplumsal yenilikler ve dinin
konumunun sorgulanisi Yahudiler i¢inde zihnin disa vurumu i¢in firsat niteligi
tasimaktadir. Bu firsati sartlar onlara tamimis olsa dahi kendilerinin bunu
degerlendirebildiklerini sdylemek oldukc¢a zordur. Zira Avrupa toplumlarinda ortaya
cikan Ozglirliik¢li anlayiglar onlarin bulunduklari toplumlara asimile olmasint miimkiin
hale getirdi. Yahudiler bunu kabul etse de bu entegre olus ileride yeni bir antisemitizme
ortam hazirlamis oldu. Iste tam da burada hem ulus-devlet anlayismin hem de
antisemitizmin es zamanl yiikselisi Yahudiler igin harekete gegmenin kaginilmaz oldugu
gercegini ortaya ¢ikarmigtir.

Onceki dénemlerde birileri bu konuda fikirler ortaya koysa da cemiyetler kursa
da Yahudilerin ekseriyetinin kabul gordiigii bir hareketlilik saglanamamistir. Onceki
kisimda gordiigiimiiz Siyonist sahsiyetler ve girisimler her ne kadar temel hedef
noktasinda Filistin’e gé¢ disinda somut ve kalici bir adim1 miimkiin kilamasa da sonradan

ortaya cikacak sahsiyetlerin planlara temel teskil etmislerdir. iste Theodor Herzl, artik

29 M. Liitfullah Karaman, “Siyonizm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 37 (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2009), 329.
30 Theodor Herzl, Yahudi Devleti, gev: H. Ilhan (Ankara: Alter Yayincilik, 2018), 19.
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Yahudiler i¢in kesin ve kalic1 bir ¢oziimiin olmast gerektigini savunmus bu hususta
atilacak adimlart kararlilikla ortaya koymustur. Bu konuda iki net savunuyla tarihe
gecmis, Siyasi Siyonizm de bu dogrultuda gelisim gostermistir. Bunlar, Yahudilerin bir
ulus olduklart ve bu ulusun bir devleti olmasi gerektigi diisiincesidir.®® Nitekim
Siyonizm’in en biiyiik kaynaklarindan biri olarak kabul edilen “Yahudi Devleti”
kitabinda Herzl, Yahudilerin en 6nemli vasfinin bir ulus teskil ettigini vurgulamistir. Oyle
ki bu 6zelligin yok sayilmasi ve ortadan kalkmasinin s6z konusu olamayacagi kesin
olarak vurgulanmustir.®%2 Ote yandan Hz. Ibrahim ve Hz. Musa gibi peygamberlerin ilahi
sorumluluklarinin olmasindan ziyade kendisine bagli olan topluluga milli bir aidiyet hissi
verdigi ve bu ulusal toplulugun lideri konumunda olduklari tarihi detayi, Siyonizm’in bu
ulus iddiasma kaynak olarak sunulan énemli bir tespit olarak degerlendirilebilir.3%

Herzl’in yasadigi ¢evre basta olmak iizere Avrupa’daki antisemitik gelismeler
onu, diisiincelerini harekete gecirmesi kanaatine itmistir. Bu baglamda basit bir kitap
olmaktan ¢ok en Onemli atilim olarak kabul edilen “Yahudi Devleti” kitabinda bu
harekete ge¢isin metotlarini ve detaylarini da anlatmistir. Siyonizm fikrine Onciiliik eden
sahsiyetlerin ortaya koydugu kanaatler gibi bu anlayis1 milli ve etnik bir ¢erceve
igerisinde ele almistir. Yahudilerin bu kimlikli anlayisiyla go¢ edecekleri herhangi bir yer
onlar i¢in atilacak en 6nemli adim olacaktir. Oyle ki kitabinda da ifade ettigi gibi ilk
basta onun ulus-devlet fikri i¢in belirli bir {ilke ve bolge konusunda net bir kanaati s6z
konusu olmamustir.304

Herzl, Yahudilerin devleti i¢in ilk etapta belirli bir topraktan bahsetmemistir.
Bununla birlikte bir sonraki kisim olan diplomatik girisimlerde gorecegimiz Arjantin
alternatifi ve Ingiltere tarafindan teklif edilen Uganda’yla alakali olumlu bakis ortaya
koymustur. Fakat bu zamana kadar ortaya konan devlet diisiincesinin Filistin’de
sekillenmesi ve Siyon Asiklari’nin bu yonde kanaatler ortaya koymasi onun Filistin’e
oncelik vermesini saglamistir.3®® Oyle ki Herzl, bu konuda karar verme yetkinliginin

kutsal kitabin referansiyla Yahudilere ait oldugunu vurgulamistir.3®® Ote yandan bu

konuda Chaim Weizmann’in {1874-1952) devletin kesinlikle Filistin’de kurulmasi

%1 Tugge Ersoy Ceylan, “Israil’de Liberal Demokrathgin ve Etnik Milliyetiligin Ideolojik Yansimast:
Post-Siyonizm ve Neo-Siyonizm”, Marmara Universitesi Siyasal Bilimler 8, sy. 2 (2020): 436.

32 Theodor Herzl, Yahudi Devleti, cev: H. ilhan (Ankara: Alter Yayincilik, 2018), 14.

303 Elie Kedourie, Avrupa’da Milliyetcilik, cev: H. Timurtas (Istanbul: Koprii Kitap, 2017), 94.

304 Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
56.

305 Roger Garaudy, Israil Sorunu Siyasi Siyonizm, gev: C. Aydin (istanbul: Timas Yayinlari, 2019), 15.

3% Theodor Herzl, Yahudi Devleti, gev: H. Ilhan (Ankara: Alter Yayincilik, 2018), 36.
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gerektigi savunusuyla Herzl’a biiyiik ilham oldugu ve Siyonizm’in eylem babas1 oldugu
kayitlara gegmistir.>®” Herzl’a gére Yahudiler kendilerine olan diismanliga kars1 bir araya
gelmeli ve kaybettikleri onuru tekrar kazanmalar1 gerekmektedir. O, kendilerine ait
olduguna inandiklar1 Filistin’e geleneksel ve kitlesel bir gbgiin sorunun tek ¢oziimii
oldugunu savunmaktadir. Bu ise yasal ve gii¢lii bir yolla miimkiin olmalidir. Yahudi
sorununun kolonilesme ve yardimlasmayla degil orgiitlii ve programli sekilde ¢oziilmesi
gerektigine inanmaktadir.3%®

Herzl, uluslararas1 arenanmin dikkatini ¢ekmek ve Yahudi devleti fikrinin
ciddiyetini gostermek adina Avrupa devletleriyle Filistin’de devlet fikrini miizakere edip
diplomatik olarak hak talebinde bulunacak “Yahudi Cemiyeti” ve Yahudilerin yerlesmesi
icin kurulacak ticari bir sirket olmak iizere iki kurumun varligina igaret etmistir. Yahudi
devleti igin ticaret ve ziraat vasitasiyla Filistin’e gogiin siireklilik kazanmasi, cemiyet
kurarak orgiitlesmenin yaninda Yahudilik bilinci ve milli duygusunu gelistirmeye doniik
adimlar atilmistir.>%

Yahudi Devleti diisiincesini devletlerarasi bir mesele haline getirmek ve ¢6zmek
icin att1f1 ilk adim diinya Musevilerinin katilacag biiyiik bir kongre olmustur. Zengin
Yahudilerin ¢ogunlugundan istedigini bulamayan Herzl’in kongresindeki toplulugun
heyecan1 onu da heyecanlandirmistir. 1897°de Basel’de gergeklestirilen ve her kesim
Yahudi halktan olusan bu kongre Birinci Siyonist kongre olarak tamitilmis ve Herzl’in
liderliginde Diinya Siyonist Teskilat1 kurulmustur. Bu kongrede hareketin amacladig:
diisiince, bu amagclar dogrultusunda atilacak adimlar ve bu adimlar1 yonetecek yonetim
veya yiiriitme heyeti belirlenmistir®'® Siiphesiz kongrenin agilis konusmasinda Yahudi
ulusunun barmacagl evin temelini atmak i¢in burada oldugunu ifade ederken bu
toplantinin temasint ortaya koymustur. Bu konuda belirledigi programin cercevesini
Yahudiler i¢in Filistin’de hukukla giivence altina alinmis bir vatan meydana getirmek
olarak ¢izmistir.’®? Bu ama¢ dogrultusunda Filistin’de Yahudiler igin tarimsal ve

endiistriyel yerlesim alanlarin1 miimkiin kilmak, Yahudiler i¢in teskilatlar olusturmak,

307 Will Durant, Roger Lambelin, Yahudi Tarihi ve Siyonist Liderlerin Protokolleri, cev: S. Karaman
(istanbul: Inkilap Yayinlari, 1992), 10.

38 Yasemin Ave, “Siyon’ dan Siyonizm’e: Politik Bir Ideolojinin Dini Temelleri ve Fikirsel Gelisimi”,
Cumbhuriyet Tarihi Arastirmalar: 2, sy. 3 (2006): 54.

39 Habip Tokkdz, “Israil Devleti’nin Kurulusunda Theodor Herzl ve Siyonizm”, Anasay, sy. 1 (2017): 187-
189.

310 Sedat Kiziloglu, “Israil Devleti’nin Kurulusuna Kadar Gegen Siirecte Yahudiler ve Siyonizm’in
Gelisimi”, Sosyal Bilimler 2, sy. 1 (2012): 47.

311 Fatma Tung Yasar vd., Siyonizm Diisiinden Isgal Gercegine Filistin (Istanbul: thh Yayinlar, 2010), 51.
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milli hisle kimligin giliclendirilmesini saglamak, Siyonizm’in amaci dogrultusunda
devletlerin rizast ve onayma dair ¢alismalar icinde olmak temel esaslar olarak
belirlenmistir.3*?

Diisiincesini harekete gecirmek i¢in ilk olarak Miinih’te gergeklestirmek istedigi
kongrenin Alman Yahudi din adamlar tarafindan Mesih anlayisina uygun olmadigi

gerekgesiyle reddedilmesinden®®

yillar sonra Herzl tarafindan Basel’de toplanan bu
kongreyle birlikte Yahudi gogleri i¢in Yahudi Ulusal Fonu kurulmustur. Bu fon
Filistin’de tarim topraklar1 satin alan Yahudilere destek olacaktir. Nitekim bu fon,
diinyadaki Yahudilerin yardimlariyla bir ekonomik giice ulasmustir.®* Sadece ekonomik
planlarla kalmayan bu kongrede devlete isaret eden ve ciddiyeti ortaya koyan her tiirlii
sekil ve sembol belirlenmis, milli banka i¢in shekelin satin alinmasinin yaninda bir¢ok
dilde resmi basin ortaya konmustur. Zira Herzl bu ciddiyetini “ben burada Yahudi

devletini kurdum” ifadesiyle ortaya koymustur.3!®

3.2.3. Uluslararasi Kamuoyunun Refleksi

Herzl’in ortaya koydugu Siyonizm inanisina gore, bu ama¢ Yahudi miilteciler
tarafindan gergeklestirilmeye muhtag degil, imparatorlar tarafindan bahsedilen ve
pliitokratlar tarafindan desteklenen bir hareket oldugunu ifade etmistir. Bu anlayisa gore
Osmanliyla ilk temas icin girisimlerde bulunmustur.3!® Theodor Herzl, Siyonizm’in
hedefleri icin ekonomik planlama igerisine girmistir. Ozellikle Osmanli ydnetiminden
Filistin konusunda alacagi taviz i¢in yaptig teklifin kaynagina dair iki meshur Yahudi
zengini Rothschild ve Hirsch’le birgok goriisme gergeklestirmistir. Fakat daha 6nce
Rusya’ya gbo¢ eden Yahudilere destekleriyle taninan bu isimlerden istedigi destegi
gdrememistir.3!’

Osmanli Padisah1 Sultan II. Abdiilhamid i¢in Filistin en hassas konulardan birini
teskil etmektedir. Oyle ki bu hususta kanunlar cikararak, idari ve siyasi reformlar
gerceklestirerek Filistin’e dair Yahudi go¢ ve girisimlerini engellemeye g¢alismustir.

Nitekim Kudiis sancaginin direkt Babiali’ye baglanmasi bu hususun en 6nemli adimi

312 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (Istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 116.

313 Roger Garaudy, Israil Sorunu Siyasi Siyonizm, gev: C. Aydin (istanbul: Timas Yayinlari, 2019), 92.

314 Can Deveci, “Herbert Samuel Dénemi’nde Filistin’e Yahudi Gégleri (1920-1925)”, SDU Sosyal
Bilimler, sy. 42 (2017), 4.

315 Ilan Greilsammer, Siyonizm, gev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 46.

316 Simon Montefiore, Kudiis, gev: C. Demirkan (Istanbul: Pegasus Yayinlar, 2016), 379.

317 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 129-131.
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olmustur. Yabanci devletlerin temsilci, sefir veya konsolosluklart Yahudiler i¢in
Filistin’e go¢ kapisini agmak ve toprak satimi hususunda sultanin miisaadesi i¢in oldukca
temkinli siyaset yiirlitmiislerdir. Sultan Abdiilhamid sikintili, zor siirece ve siyasi
tehditlere ragmen Filistin topraklarindan toprak satma fikrini keskin bir tutumla
reddetmistir.38

Biiylik hedefin ancak diplomasiyle gerceklestirebilecegini savunan Theodor
Herzl, farkli iilke liderleriyle ¢ok sayida goriisme girisiminde bulunmustur. Ozellikle bes
kez Osmanli baskentine gelerek devlet gorevlileriyle goriisen Herzl, bir kez Sultan II.
Abdiilhamid’le goriismistiir. Padisah’a Filistin’de Yahudilere verilecek toprak
neticesinde devletin borglarinin 6denebilecegini vaat etmistir. Bununla kalmayan Herzl,
Osmanli aleyhine igeride ve disaridaki kara propagandanin karsisinda duracaklarini ifade
etmistir. Hatta bu hususa dair Osmanli yonetimini ikna etmesi i¢in iligkilerin iyi oldugu
Alman Imparatoruyla da irtibat saglamistir.3® Ote yandan Filistin icin Osmanli’ya
yonelik calismalarinda Imparatorlugu tehdit eden diger boliicii hareketler gibi olmadig
konusunda Osmanli’y1 ikna etmek i¢in ¢abalarinin imparatorlugun refah ve selametine
yonelik oldugunu vurgulamaktan kaginmamislardir. Onlara goére bolmek ve somiirmek
degil imar etmek amaglanmaktadir. Osmanli’ya sadik ve yurtsever bir Yahudi cemaati
olusturmay1 diistindiiklerini her firsatta dile getirdiler ve bu durumun karar vericiler
iizerinde iyimser karsilandigini sdylemek de miimkiindiir.?° Fakat Herzl’dan énce de bu
tarz taleplerle karsilasan Sultan II. Abdiilhamid, Theodor Herzl’la ciddiyete ulasan bu
istekleri reddetmesiyle birlikte Herzl, yonetime kars1 iyimser tutumlarindan vazgegmis,
Siyonist diisiince i¢in tek ¢are olarak Osmanli’nin yikilmasinin s6z konusu olduguna ve
Sultan Abdiilhamid’in tahtan indirilmesi gerektigine kanaat getirmisdir.3?!

Herzl’in bu hususta ilk temas ettigi ililke olan Almanya’dan talebi sadece
Osmanliyla aracilik etmesi yoniinde olmamistir. Heniiz biiyilk kongre
gerceklestirilmeden oOnce kendilerine yakin oldugunu disiindiigii ve Siyonizm’in
hedefleri dogrultusundaki en uygun yonetim olarak gordiigii Alman Diikii'ne yazdig

mektupta Almanya’nin himayesi ve destegiyle Yahudi kolonilerinin kurulmasini talep

318 Refik Sakir En Nedvi, II. Abdiilhamid ve Filistin, ¢ev: N. Gevri (Istanbul: Mostar Kitap, 2018), 150-
151.

319 yusuf Siiha. “Dini Siyonizm’in Filistin ve Uganda Plan1 Hakkindaki Degisen Gériisleri”, Israilivat:
Israil ve Yahudi Calismalari, sy. 2 (2018): 174.

320 Mim Kemal Oke, “Osmanli Imparatorlugu Siyonizm ve Filistin Sorunu 1880-1914”, Marife 6, sy. 1
(2006): 263.

321 Ziya Polat, “Yahudilerin II. Abdiilhamid Déneminde Filistin’e Go¢ Girisimleri ve Oliphant’in Siyonist
Koloni Talebi”, Beytiil Maktis Arastirmalar: 17, sy. 1 (2017): 3-4.
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etmigtir. Fakat iki tilkenin arasindaki iyi iliskiler gerekge gosterilerek Almanya tarafindan
bu talebin karsilanmasinin miimkiin olmayacagi, kendilerinin Siyonistlerle bir baglanti
igerisinde olmadiklarin1 ilan eden yayimnla ortaya konmustur. Daha sonra Roma’da
Papa’nin temsilcisi Agliardi’yle goriisme firsat1 bulan Herzl, Roma’nin Yahudi meselesi
icin bir devletin dogusuna riza gostermeyecegini ifade etmistir.3??

Herzl icin diger umut devlet olan Ingiltere’nin destegini almak ve burada ses
getirebilmek amaciyla IV. Siyonist Kongre’yi Londra’da diizenlemis, Yahudilerin gog
ozelinde biitiin sorunlarmin Ingiltere tarafindan verilecek toprakla coziilebilecegini
savunmustur. Ingiltere tarafindan reddedilene kadar Kibris’in vatan i¢in uygun olacagini
savunurken, daha sonra Sina Yarimadasi’nin ¢6ziim olabilecegini ifade etmistir. Misir
tarafindan Sina’nin kabul edilmemesi {izerine Ingiltere Yahudi topragi olmak iizere
Uganda’y1 tavsiye etmistir. Bu oneriyi makul bulan ve Osmanli’nin Filistin konusunda
farkli karar alabilecegi ihtimaline yol agacagina inanan Herzl, V1. Siyonist kongrede bu
fikri delegelere sunmus fakat {iyelerin salonu terk edecek kadar karsi olacaklarini ve
siddetli bir muhalif tutuma maruz kalacagmi tahmin etmemistir.3?® Fakat yine de Herzl’in
Onerisine sicak bakan bir kesimin varhigi goz ardi edilmemelidir. Hem sekiiler
Siyonistlere muhalefet etmek hem de inanglarinin vaadi olan Filistin’de toplanmadan
once Uganda’da Yahudilerin gectigi siireglerdeki biiyiik ve kotii etkilerden kurtulma, bu
anlamda bir armmma donemi gecirmelerinin makul olabilecegini savunarak Herzl’in
Uganda teklifine Dini Siyonistler karsi durmamislardir.32

Bagimsiz Yahudi Devleti amaciyla Rusya ve Fransa’yla kurdugu irtibatta da ayni
olumsuzluk ve ilgisizlikle kars1 karsiya kalan HerzI®?® 1904°te Yahudi sorunuyla ilgisi
olmayan Italya’ya gitmis ve Italya Krali III. Victor Emmanuel (1869-1947) ile
goriismiistiir. Bu girisimden de istedigi sonucu elde edemeyen Herzl, Yahudi devleti igin
bir nevi sabir tavsiyesi almis daha sonra Papa X. Pius (1835-1914) ile goriismiistiir.
Oradan da bekledigi neticeyi almay1 bagaramamis, burada Papa’nin tutumu, Yahudilerin

[sa’y1 tanimalariyla muhatap kabul edilebilecegiyle gerekgelendirilmistir.32

322 Sijleyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (Istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 132-133.

323 Ilan Greilsammer, Siyonizm, ¢ev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 47-48.

324 yusuf Siiha. “Dini Siyonizm’in Filistin ve Uganda Plan1 Hakkindaki Degisen Gériisleri”, Israilivat:
Israil ve Yahudi Calismalari, sy. 2 (2018): 175.

325 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 133.

326 Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
59.
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Theodor Herzl 3 Temmuz 1904’te 44 yasinda 6lmiis, kadim ve bir o kadar da
sikintili donemlerden gegen Yahudileri anavatanina kavusturmak i¢in ortaya atilan biitiin
fikirler nezdinde hayali bir diisiinceyi gercek politik bir ideolojiye doniistiirmiistiir. Ayn1
zamanda Herzl, Siyonizm’e kiiresel bir alan agmis ve adin1 Yahudi tarihine biiyiik bir
kahraman olarak kazimistir.32” Herzl’dan sonra pratikler ve politikler olarak ikiye ayrilan
Siyonistlerden, Filistin disinda bir Yahudi devletinin kabul gérmeyecegini savunan
pratiklerin V1I. Siyonist kongresindeki basaris1 Siyonizm tarihinin en 6nemli adimlarinin

zirvesi olmustur.3?

3.3. FARKLI SiYONiIiZM YORUMLARI

Yahudileri siirgiin hayatinda i¢inde bulunduklari siirecten kurtarma, bir ulus
devlet ideali ¢ercevesinde ortaya koydugu toplumsal ve diplomatik miicadelenin
neticesini  Herzl hayattayken gorememistir. Verdigi miicadele ile Yahudilerin
goniillerinde ve zihninde biiyiik bir yer edinen Herzl’in 6liimii onlar i¢in biiyiik bir yikim
olmustur. Siiphesiz ondan sonra fikirlerini takip eden yeni stratejilerin ve Siyonizm

29 Herzl’in Siyasi

yorumlarinin onun yerini doldurmasi miimkiin olmamstir.’
Siyonizm’inin biiyiik bir 151k oldugu yeni yorumlar, temelde ve esasta ayni amaci ifade
ederken, ayrilik noktalarinin Siyonizm idealinin gerceklestirilmesine doniik politika ve
metotlardaki farkliliklar olarak bilinmektedir.

Siyonizm’in monolitik bir yapida olmadigi yaygin kanaatlerden biridir. Zira bu
diisiince ortaya ¢iktigir gilinden itibaren bircok donemin hakim diisiincesinden
etkilenmistir. Ozellikle sosyalizm, marksizm, milliyetcilik ve liberalizm gibi modern
donem ideolojileri Siyonizm’in gesitlenmesinde biiyiik role sahip olmuslardir.3%

Theodor Herzl tarafindan Siyonizm i¢in baslica hedefler ve bu manada temel
metotlar belirlenmistir. Onun Yahudi devletinin kurulmasi i¢in en énemli adim olarak
gordiigii diplomasi yerine oOnceligi Filistin’de kolonilesmeyi gli¢lendirmek olarak

belirleyen Pratik Siyonizm ortaya ¢ikmustir.®¥! Zira diplomasi Yahudiler igin biiyiik

327 Ilan Greilsammer, Siyonizm, gev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 48.

328 Habip Tokk®oz, “Israil Devleti’nin Kurulusunda Theodor Herzl ve Siyonizm”, Anasay, sy. 1 (2017): 190.
329 Alain Boyer, Siyonizm’in Kékenleri, gev: V. Aytar (Istanbul: iletisim Yayinlari, 1995), 123.

330 Ayse Omiir Atmaca, “Roots of Labor Zionism: Israel as the New Land of Socialist Ideas?”, Ortadogu
Etiitleri 4, sy. 1 (2012): s.170.

331 Ilan Greilsammer, Siyonizm, gev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 46.
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zaman kaybi olacaktir.®3? Pratik Siyonizm’in Herzl’in Siyasal Siyonizm’inden tek farki
hedef dogrultusundaki 6ncelik hususu degildir. Bununla birlikte bunlar igin siyasal
olmanin yaninda kiiltiirel atilimlarla Yahudi milletinin yetistirilmesi son derece
onemlidir. Aym1 zamanda Pratik Siyonizm savunucular1 Herzl’in devlet i¢in Uganda
onerisini kesin bir sekilde reddederek, devletin sadece Filistin’de kurulmasi gerektigini
savunmuslardir.®3 Oyle ki Pratiklerin Filistin konusundaki 1srar1, 1907°de VII. Siyonist
kongresinde kabul gormiis ve Herzl’in O6limiinden sonraki ulus devletinin yeri
konusundaki ihtilaf son bulmus ve kesinlik kazanmgtir.3**

VII. Siyonist kongre itibariyle Siyasi ve Pratik Siyonizm fikrini birlestiren
Sentetik Siyonizm ortaya ¢ikmis ve kabul gérmiistiir. Oyle ki sentetik anlayisa gore tam
da Herzl’in savundugu gibi hedefin gerg¢eklesmesi amaciyla en 6nemli adimlar olarak
resmi hak elde etmek olacak bunun yaninda Filistin’e goglerin altyapisini hazir etmek,
orada ekonomik ve mimari bir gelisimi stirdiirmek gerektigi savunulmustur. 1920’de
Diinya Siyonist Orgiitiine baskan olan ve ileride Israil Devleti’nin kurulmasinda énemli
rol oynayan Chaim Weizmann’in savunusu da bu yénde olmustur.3®

Ahad Ha’am ise Yahudilerin sikintilardan kurtulusu ve devletin ingas1 i¢in 6nemli
bir metottan bahsetmistir. Onun bu husustaki savunusu, Yahudilerin kiiltiirel ve ruhsal
olarak yenilenmesi bu amaci gerceklestirmeye yarayacak tek yoldur. Ote yandan bu
Kiiltiirel Siyonizm, Yahudi Devleti igin Filistin’de Araplarin mevcudiyetinin sorun teskil
etmeyecegi hatta bu kiiltiirel ve ruhsal ilerlemenin bir pargasi olacagi anlayigini ifade
etmektedir.3%® Weizmann’in etkisinde kaldig1 bu anlaysta, salt Siyasi Siyonizm’in tek
basina yeterli olmayacagi ve buna bagl olarak 6zel bir Yahudi ulusunun tekrar insa
siirecine baslayarak propaganda siirecinin uluslararasi alana yayilmas1 savunulmustur.3¥’

Dini Siyonizm ise samimi Museviler tarafindan Yahudiligin Mesih¢i gelenegine
bagli kalma savunusu genel karakterini teskil eden bir anlayis1 ifade etmektedir.33® Rabbi
Yitzchak Reines tarafindan Weizmann’la Diinya Siyonist Kongresinde yasanan ihtilaf

neticesinde kurulan bu hareket, Siyonizm’in Yahudiler i¢in kaginilmaz oldugunu

332 Yusuf Siiha Sonug, “Baslangigtan Giiniimiize Dini Siyonizm”, (Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi, 2017): 21.

333 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (Istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 136.

3% Caner Asal, “Israil’in Kurulusunda Revizyonist Siyonizm ve irgun Orgiitii”, (Yiiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi, 201 8), 13.

335 Ilan Greilsammer, Siyonizm, gev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 51.

3% Sefaat Bedir, “Bir Amerikan Yahudi Mezhebi”, (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, 2019): 49.
337 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 136.

3% Roger Garaudy, Israil Sorunu Siyasi Siyonizm, gev: C. Aydin (istanbul: Timas Yayinlari, 2019), 10.
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savunurken bunun i¢in dinin bu déneme ve siirece adaptasyonunun Onemini ifade
etmektedir.®*® Reines, Herzl’in hareketine bir din adami olarak ilk destek veren kisidir ve
Herzl icin bu gelenekselcilerin destegini almak onem teskil etmektedir. Bunun yaninda
bu hareketin politikligini gerekce gostererek kiiltlirel faaliyetlerin program dis1 kalmasini
savunmustur.®®° Dini Siyonistler, ilk dénem Siyonizm diisiiniirlerinin fikirlerine benzer
olarak geleneksel Mesih anlayisindan farkli olarak Mesih’in gelmesi ve kurtulusun
gerceklesmesi igin Yahudilerin bir ¢aba igerisinde olmasi gerektigini savunmuslardir. Bu
baglamda Yahudilerin Filistin’e gocii ve kolonilesme cabalariin Mesih’in gelisini
miimkiin kilmalar1 gerektigini savunurken, biitin Yahudilerin Siyonizm hedeflerine
odaklanmasiin mecburi oldugunu ifade etmislerdir. Hatta bu amag i¢in Yahudilerin
savagsmak igin bir seyler yapmasi gerektiginin mecburiyeti savunulmustur.®*! Dini
Siyonizm’in onciisii olarak kabul goriilen Kalischer ve Alkalai bu anlayislara kaynak
olarak ise “Mesih gelmeden ve onun Onciiliigii olmadan kutsal topraklara toptan gog
edilmez” geleneksel kanaatini ortaya koymuslardir.®*? Dini Siyonizm’in ilk
diistiniirlerinden Joseph Natonek’e gore Filistin’de kurulacak olan Yahudi devleti,
Mesih’in gelisinde onemli bir faktdr olmasi ve Yahudilerin sorunlarinin ¢oziilmesi
noktasinda en degerli adim olarak son derece dnemlidir.3*

Siyonizm, ortaya ¢iktigi siireg itibariyle donemsel etkinlik ve hareketlerden payini
almig birgok akimdan etkilenmistir. Bundan 6tiirii donemin ideolojik hareketleriyle
Siyonizm’in ortak noktalarinin birlestigi Siyonizm gesitleri ortaya ¢ikmistir. Bunlardan
biri de sosyalizmle yakin iliski igerisine dahil edilen Sosyalist (Is¢i) Siyonizm’dir. Bu
Siyonizm tiirii Filistin’e go¢ hususunda topraklarda iscilerin hakkini1 ve bu topraklarda
geciciligi reddeden bir kalic1 sahipligi savunmaktadir.3** Siyonizm diisiincesinin temelleri

atildiginda Moses Hess tarafindan savunulan disiincenin karsiligt olan Sosyalist

339 Seda Ozalkan, “Yahudi Milliyetgiligi: Siyonizm”, Ortadogu 'yu Kuran Ideolojiler, Ed: Zekeriya Kursun
(istanbul: Vadi Yayinlari, 2019), 318.

340 Ilan Greilsammer, Siyonizm, gev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 78.

31 Yusuf Siiha Sonug, “Baslangigtan Giiniimiize Dini Siyonizm”, (Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi, 2017): 26.

32 Yusuf Sitha Sonug, “Dini Siyonizm’in Filistin ve Uganda Plam1 Hakkinda ki Degisen Goriisleri”,
Israiliyat: Israil ve Yahudi Calismalar, sy. 2 (2018): 182.

33 Seda Ozalkan, “Yahudilerin Siyonizm Karsithgr”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
28.

344 Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
108.

79



Siyonizm, Filistin’de tarim ortaminin kurulmasiyla birlikte Yahudi devletini
savunmustur.3#

Sosyalist Siyonizm’in en biiyiilk muhaliflerinden olan Vladimir Zeev
Jabotinsky3#® tarafindan ortaya atilan Revizyonist Siyonizm ise diger akimlardan bir
nebze farkli olarak Yahudi ordusunun gerekliligi {izerinde durmustur. Oyle ki bu ordu
hususu aslinda Siyonizm diislincesine yonelik ele alinmistir. Bu gereklilik ise
Filistin’deki Arap milletine kendi varliklarin1 gosterme ve kabul ettirme adina
savunulmustur.3*’ Jabotinsky bu konuda oldukca net ve kararli bir tutum igerisinde
olmasiyla oldukga farkli bir Siyonizm diisiincesi igerisinde olmustur. Onun diislincesini
"Filistin Yahudilere ait olmalidir. Etnik bakimdan temiz bir Yahudi devletinin yaratilmasi
amactyla gerekli yontemleri uygulanmasi her zaman zorunlu ve giincel olacaktir. Araplar,
simdi bile ne yapacagimizi ve onlardan ne istedigimizi biliyorlar. Durmadan oldu-bittiler
yaratmak ve Araplara bizim topraklarimizdan c¢ekilerek ¢dle donmeleri gerektigini

sdylemeliyiz" seklindeki savunusuyla daha iyi anlamak miimkiindiir.34®

3.4. ISRAIL DEVLETINE GIDEN SUREC

Herzl’in Siyonizm diisiincesi uluslararasi1 kamuoyunda destek bulmasa da
Ingiltere nin bu diisiinceye ve savunucularina kars1 tutumu ¢ok daha farkli olmustur. Oyle
ki tam da Herzl’in 6liimiinden sonra Ingiltere’nin yakinlik gdstermesi Siyonistler i¢in bir
sigmak ilke 6zelligini tagimaktadir. Herzl’dan sonraki 6nemli isimlerin basinda gelen
Weizmann’m Ingiliz vatandaghigima gegmesiyle elde ettigi tamisiklar onun Lloyd George,
Balfour ve Churchill basta olmak iizere Ingiliz parlamenterlerle iliski kurmasina ortam
hazirlamistir. Bu iliski, Ingilizlerin Siyonizm diisiincesine yakinliklarmi saglamigtir.3*°

Weizmann, Ingiltere’de gazetecilik ve akademik alanda ¢alismalar yiiriitmiis, Siyonist

diisiinceyi 6n planda tutarak, Ingiliz yoneticileri miicadelesine ortak etmeyi basarmistir.

345 Jean Christophe Atties, Esther Bennbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, cev: N. Onol
(istanbul: iletisim Yayinlari, 2012), 175.

346 |lan Greilsammer, Siyonizm, ¢ev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 81.

347 Elsen Gurbanov, “Tarihten Giiniimiize Siyon Aski ve Siyonizm Tiirleri.” Israiliyat: Israil ve Yahudi
Calismalar: 2, (2018): 160.

38 Stefan Goranov, “Irkgilik: Siyonizm’in Temel Bir ilkesi”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Ed. Tiirkkaya Atadv
(Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 36.

39 Sedat Kiziloglu, “Israil Devleti’nin Kurulusuna Kadar Gegen Siirecte Yahudiler ve Siyonizm’in
Gelisimi”, Sosyal Bilimler 2, sy. 1 (2012): 48.
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Oyle ki 1. Diinya Savas1 onun yiiriittiigii lobi faaliyetlerinin {istiine ¢ok iyi bir gelisme
olarak nitelendirilmistir®>°

Onceki kistmda bahsettigimiz Filistin’den toprak elde etmek i¢in kurulan ve sahip
olunan topraklar1 Yahudiler disinda kimseye higbir suretle verilmeyecegi kesin
hiikiimlerinden olan Yahudi Milli Fonu®? Filistin’e olan Yahudi goglerin biiyiik bir
kismina katki saglamis, bu topraklarda Yahudilerin hak sahibi olmasini saglayacak satin
almalar1 miimkiin kilmistir. Oyle ki Osmanli’nin son dénemlerindeki ulusalci akimlarla
birlikte cereyan eden toplumsal gelismeler neticesinde Arap milliyetciligiyle Siyonizm
kars1 karsiya gelmistir. I. Diinya Savasi sirasinda Osmanli’nin hakim oldugu topraklari
paylasmak isteyen Bat1 devletlerinin bu karsitliktan faydalanmaya dair hamlelerinden en
onemlisi Ingiltere’nin Osmanli’ya ve Siyonizm’e kars: Serif Hiiseyin’e verdigi Arap
devleti vaadi olmustur. Bu vaadin asilsiz oldugundan bihaber olan Serif Hiiseyin,
Osmanlr’ya isyan etmistir.*®?> Bununla birlikte Ingiliz siyaset¢i Mark Sykes’le Fransiz
mevkidasi Georges Picot arasindaki meshur Sykes-Picot anlagsmasina gore, savas sonrasi
imparatorluk topraklarindan Suriye ve Liibnan’in Fransa, Irak ve Filistin’in bir
boliimiiniin Ingiltere kontroliine gecmesi ve Arap Federasyonunun kurulmasi
planlanmistir. Kudiis’le alakali tercih ise bu iki iilkenin yaninda Rusya’nin dahil edildigi
bir uluslararasi bélge olarak belirlenmistir. 353

Batili devletlerin 6zellikle Ingiltere’nin bu paylasimdaki tutumunun Siyonist
hedefler cercevesinde ilerledigini sOylemek yanlis olmayacaktir. Zira Weizmann’in
Ingilizlere verdigi mesajda, Filistin’deki Ingiliz etkisiyle miimkiin hale gelecek biiyiik
Yahudi gogtiyle birlikte Siiveys Kanali’nin kontrol edilebilecegi ve bir Yahudi devletiyle
birlikte savastaki taraflarinin miittefiklerden yana olacagi ifade edilmistir.®** Bu
geligsmeler siirerken Filistin’e yapilan toplu gog¢ler hususunda bir aksaklik s6z konusu
olmamistir. Bununla birlikte Siyonistlerin ingiltere’yle kuvvetli iliskilerinin zirve kabul
edilebilecek bir noktaya gelmesini miimkiin kilan olay, Disisleri Bakan1 Lord James

Balfour tarafindan 2 Kasim 1917 tarihinde Filistin’de kurulacak bir Yahudi Devleti’ne

saglanacak destegi iceren mektubun yayinlanmasi olmustur. Bu mektup Siyonizm’in bu

350 |1an Greilsammer, Siyonizm, ¢ev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 53.

31 Tiirkkaya Atadv, “Filistin Sorununun Ardinda Ki Gercek”, Ankara Universitesi SBF 25, sy. 3, (1970):
40, erigsim 15 Eyliil 2020, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/36992

352 M. Liitfullah Karaman, “Filistin”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 13 (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996), 94.

353 Simon Montefiore, Kudiis, gev: C. Demirkan (Istanbul: Pegasus Yayinlari, 2016), 407.

34 Tiirkkaya Atadv, “Filistin Sorununun Ardinda Ki Gergek”, Ankara Universitesi SBF 25, sy. 3, (1970):
41, erigsim 15 Eyliil 2020, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/36992

81



zamana kadarki en biiyiik basarisi olarak kabul edilmistir ki Balfour Deklarasyonu olarak
kayitlara gecmistir.®*® Yahudilerin diinyanin muhtelif bélgelerinde iginde bulunduklari
aciz durumdan kurtulma adina vaat edilmis topraklarda bulusma ve bir araya gelme
diisiincesiyle gerceklestirdikleri bu gogler, 1917°de bu topraklardaki Yahudi oraninin
ancak yiizde sekizlere kadar ¢ikmasmi saglamislardir.>® Hem diplomatik hem de gog
faaliyetleriyle bir Yahudi devleti fikrine ulasilabilecegini savunan ve ileride kurulacak
olan Israil Devleti’nin ilk Cumhurbaskani ve Diinya Siyonist Orgiitii’niin Herzl’dan sonra
ikinci baskan1 olan Chaim Weizmann’m, Israil Devleti’nin kurulusunda 6énemli bir
diplomatik adim olan Balfour Bildirisi’nde kuskusuz énemli etkisi olmustur.3>’

Bu gelismelerin 1518inda Filistin topraklarinda hakimiyet iddiasini eyleme doken
Ingiltere’nin Filistin’i ydnetme iradesi, 1920’de San Remo Konferansi’yla resmiyet
kazanmistir. Filistin’in tamamini kontrol altma alacak Ingiliz Yénetimi iki yil sonra
Herbert Samuel’i bolgeye gondererek Filistin Yiiksek Komiserligini ilan etmistir. Bu
durum beraberinde gerceklesen Avrupa’dan bolgeye Yahudi goglerinin hizlanisi,
Siyonizm miicadelesine bir ivme kazandirmis ve Yahudi devletinin ayak sesleri olarak
ifade edilmistir.3®

Manda yonetiminin dengeli oldugu goziikse de politikalarini bdlgedeki
Yahudilere yonelik gelistirmis, 6zellikle Filistin ekonomisindeki tasarrufunu Yahudi
sermayesi lehine kullanmistir.®*® Bununla birlikte Yahudi goglerinin artis1 ve Ingiliz
manda yonetiminin Siyonist amaca yonelik hizmetinin Araplar tarafindan fark edilisi,
daha oncesinde Ingiliz yonetiminden aldiklari soziin ger¢ek dist oldugunun farkina
varilmasi bolgedeki Arap milleti tarafindan isyan fitilini ateslemis ve Yahudi ¢atismalari
baslamistir. Manda y6netimi bu girisimleri kontrol altina alabilmek i¢in Araplarin dini
islerinden sorumlu Kudiis Miiftiisii Emin El Hiiseyni’yi baskan olarak tanisa da Hiiseyni
ayaklanmalarin 6nderi konumunda olmustur. Araplarin ayaklanma siirecinde birlik iginde
olamayislar1 milli, manevi bir hedefe kitlenmis ve birlesmis Yahudiler karsisinda basarili

olmalarma engel olmustur.3%

35 Omer Turan, Medeniyetlerin Catistigi Nokta Ortadogu (Istanbul: Acar Matbaacilik, 2003), 162.

36 Sedat Kiziloglu, “Israil Devleti’nin Kurulusuna Kadar Gegen Siirecte Yahudiler ve Siyonizm’in
Gelisimi”, Sosyal Bilimler 2, sy. 1 (2012): 25.

37 Seda Ozalkan, “Yahudilerin Siyonizm Karsithig1”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
43.

358 Fatma Tung Yasar vd., Siyonizm Diisiinden Isgal Gergegine Filistin (Istanbul: Thh Yayinlari, 2010), 53.
3% Ralph Schoenman, Siyonizm 'in Gizli Tarihi, gev: A. Pesen (Istanbul: Kardelen Yayinlari, 1992), 30.
360 M. Liitfullah Karaman, “Filistin”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 13 (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996), 95.
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1921 yilinda baslayan Arap-Yahudi ¢atismasi bolgede diger ulus karsisinda az bir
niifusa sahip Yahudilerin tedirgin olmasini saglamis, zaten istenilen seviyeye gelemeyen
Yahudi gogii durmus hatta Filistin’den Avrupa’ya tekrar gocler baslamistir. Fakat 1935
yilinda Almanya’da ortaya ¢ikan Nazi merkezli Yahudi katliamlari, Filistin’e olan gogleri
tekrar hizla arttirmistir. 3%

Biiylk Arap ayaklanmasini bastirma konusunda yeni yollar arayan manda
yonetimi, bolgeye Lord Robert Peel baskanliginda bir heyet géndermis, hazirlanan
raporda Filistin’de Arap -Yahudi-Kudiis olarak ayr1 bolgelerin olusturulmasi dnerilmistir.
Bu oneri Araplar tarafindan reddedilmesine karsin, Yahudilerin 6zlemine 151k tutan bir
giris olarak ifade edilmis ve kabul edilmistir. Yeni bir savasin sesleri ylikselmeye
basladiginda, Araplarin karsithg Ingiltere’yi Almanya’yla muhtemel savas durumunda
zora sokabileceginden yeni bir belge yaymlamistir. McDonalt Beyaz Belgesi, Arap
Ayaklanmasini durdurmay1 amaglamis, Yahudi devleti planmin ingiltere politikalarinda
yeri olmadigi ve Yahudi goglerinin Arap niifusuyla belirlenecegi, Yahudi niifusunun
75.000 olarak saptanmasi gerektigi savunulmustur. Araplar arasinda boliinmeye
sebebiyet vererek ayaklanmay1 zayiflatan bu belge Yahudiler tarafindan da “Kara Belge”
olarak ifade edilmis, manda yonetimi Siyonistler nezdindeki 6nemini yitirmistir. Bu
durumla birlikte artitk manda yonetimine kars1 aktif ¢alisma igerisinde olan Siyonistler,
Ingiltere’nin konumunda Amerika’nin olacagi yeni bir siireci baslatmislardir3
Yahudilerin beklentilerinin manda yonetimi tarafindan kargilanamamasi ve bolgedeki
Araplarin isyanlar1 onlar1 iki grupla silahli miicadeleye itmistir. ikinci Diinya Savasi’na
kadar sliren bu catisma Yahudi Ajansi Baskani David Ben Gurion’un Filistin’e
donmesiyle diplomatik miicadeleye donmiistiir. 1942’deki Biltmore Konferansi’nda
devletlesme siirecine yonelik kesin sinirlar ifade edilmis, Siyonizm diisiincesine aykiri
oldugu diisiintilen Beyaz Belge’nin reddedilmesi temel prensipler olarak belirlenmistir.
Yahudiler igin artik devlet idealinden vazgecilmesi asla miimkiin degildir.>®3

Bu toplantiyla arttk manda yoOnetiminin Yahudiler tarafindan kabul

gormeyeceginin ilan1 yapilmis, Araplar gibi Yahudilerin de bu ydnetimin ¢oziimii

%1 Siileyman Kocabas, Siyonizm ve Tiirkiye (istanbul: Yakin Plan Yayinlari, 2018), 179.

%2 Sedat Kiziloglu, “Israil Devleti’nin Kurulusuna Kadar Gegen Siirecte Yahudiler ve Siyonizm’in
Gelisimi”, Sosyal Bilimler 2, sy. 1 (2012): 54-56.

363 Zafer Balpinar, “Israil’in Devlet Kurgusu Giivenli Bir Yahudi Yurdu mu? Yoksa Giivenlik¢i Bir Yahudi
Devleti mi?”, Giivenlik Stratejileri 13, Sy. 26 (2017): 156.

83



saglayacag1 inanci tamamen yitirilmistir.>** fkinci Diinya Savasi’nin akabinde bdlgedeki
Hagana, Irgun ve Stern teskilatlart mandater Ingiltere’ye karsi ortak hareket etme planlar
yapmuslardir. Birgok saldir1 ve patlama gergeklestiren bu orgiitler, Ingilizlerin karargahi
olan Kral David otelini patlatarak amaglarindaki kararliliklarin1 acimasiz sekliyle ortaya
koymuslardir.®® Bu kaos ortamindan ¢ikmayi basaramayan Ingiliz yonetimi &nce
bolgenin tlige boliinmesini teklif etmis, her iki tarafca reddedilmesinin ardindan 14 Subat
1947°de Filistin meselesinin muhatabinmn Birlesmis Milletler oldugunu ilan etmistir.3®

Misir, Suriye ve Suudi Arabistan basta olmak {izere Araplarin talepleriyle
Yahudilerin talepleri arasinda kabul edilebilir karar almak isteyen BM; Avusturalya,
Kanada, Cekoslovakya, Guatemala, Hindistan, Iran, Hollanda, Peru, Isve¢, Uruguay ve
Yugoslavya’nin olusturdugu 11 tilkelik bir komite kurulmasi karart almistir. BM Filistin
Ozel Komitesi, Filistin’de yaptig1 ¢aligmalar neticesinde cogunluk ve azinlik olmak iizere
iki ayr1 plan1 ortaya koymustur. Filistin’de Yahudi ve Arap olmak iizere iki ayr1 devlet ve
Kudiis’lin BM gozetiminde olmasini igeren ve ¢ogunlukgularin hazirladigi Taksim Plani,
Baskenti Kudiis olan federatif bir Filistin Devleti programiyla azinlik¢ilarin plani
sunulmustur. insanlarm tiimiiniin demokratik bir diizen igerisinde yasayacagi Bagimsiz
Filistin Devleti fikrini talep eden Araplar, her iki plani1 bolgenin pargalanacagi ve hak
gasp1 yaratacagi diisiincesiyle reddetmistir. Buna karsin iki ayr1 devlet diisiincesini igeren
Taksim Plani, Siyonist Yahudiler tarafindan hos goriilmistiir. Komite iiyesi iilkeler
arasinda yasanan ve mutabakat saglanmasinda zorluk cekilen Filistin meselesinin
Uluslararas1 Adalet Divani’nda ¢6ziilmesi talebi, BM’nin bu konuda yetkinligi oldugu
gerekgesiyle reddedilmistir. %%’

Filistin Ozel Komitesi’nin hazirladig: planlardan Filistin’de bagimsiz bir devlet
kurulmast disiincesi reddedilmis, Yahudi ve Arap iki ayri devletin kurulmasimi ve
Kudiis’lin bagimsizligini iceren Taksim Plan1 19 Kasim 1947°de 33 kabul 13 ret ve 10
cekimser oyla genel kurulda kabul edilmistir. Kabul edilen 181 sayil1 karara gore Ingiliz
manda y6netimi son bulacak, bolgede bir Arap devleti, bir Yahudi devleti kurulacak, BM

gdzetiminde bir rejim Kudiis’ii yonetecektir.*%® Alinan bu karar sonrasinda i¢ hazirliklari

364 Hasan Giil, “Filistin Sorununun Tarihsel Nedenleri”, Sivaset, Ekonomi ve Yonetim Arastirmalari 6, sy.2
(2018): 18.

35 Omer Turan, Medeniyetlerin Catistigi Nokta Ortadogu (Istanbul: Acar Matbaacilik, 2003), 169.

366 paul Johnson, Yahudi Tarihi, cev: F. Orman (Istanbul: Pozitif Yayinlari, 2001), 606.

%7 Sedat Kiziloglu, “Israil Devleti’nin Kurulusuna Kadar Gegen Siiregte Yahudiler ve Siyonizm’in
Gelisimi”, Sosyal Bilimler 2, sy. 1 (2012): 57.

38 Kiziloglu, Age, 57.
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stirdiiren David Ben Gurion tarafindan 14 Mayis 1948°de Yahudi devletinin kurulusu ilan
edilmistir.3®® Tel Aviv miizesi 6niinde toplanan kalabaliga hitap eden Gurion, elindeki
Israil Bagimsizlik Bildirisini gdstererek devletin kuruldugunu Yahudilerle paylasmis ve
arkadaslariyla birlikte bu devletin ismini miizakere etmistir. Yahudiye, Siyon, Ivriya ve
Herzliya gibi isim onerilerinin karsisinda D. Ben Gurion tarafindan onerilen Israil, yeni
devletin ismi olarak belirlenmistir. David Ben Gurion, Israil iilkesinin Yahudilerin dogum
yeri oldugunu haykirarak milli mars olan Hatikvah’1 (umut) okuyup gazetecilere donerek
“pasardik” demistir.3’® Iste bu mini gosteriyle yiiz yillardir siiren Yahudi ulus devleti
hasretinin son buldugu ifade edilerek, artik bolgede yasanan isyan ve c¢atigmalara bir
devlet iradesiyle karsilik verecek cesaret her daim hissedilmis ve hissettirmislerdir. Bu

anlamda Siyasi Siyonizm’in hedefine ulastigini séylemek yanlis olmayacaktir.

3.5. SiYONIZM’E TEPKILER

Yahudilerin timiiniin Siyonist diisiinceyi kabul ettigi yoniinde bir hatali kabuliin
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Zira baz1 Yahudilerce Siyonizm diisiincesi, bu
diisiince istikametinde atilan adimlar ve Israil Devleti’nin bugiinkii politikalari dahil bir
cok geleneksel inanisa kars1 atilan adimlara muhalefet edilmekte, ortaya ¢ikan bu karsitlik
giiniimiizde bile devam etmektedir. Genel itibariyle dini geleneksel inanisa dayandirilan
Siyonizm karsitliginin din dis1 hususlara dayandirilan gerekgeleri de s6z konusudur. Bu
anlamda bu ideolojiye Yahudi olan ve olmayanlar tarafindan getirilen elestirileri

degerlendirmek, Siyonizm’i anlama noktasindaki boslugu dolduracaktir.
3.5.1. Yahudilerin Siyonizm Karsithg:

Vaat edilmis topraklarda egemen bir Yahudi ulus devleti projesi olan Siyonizm,
ortaya ¢iktig1 andan itibaren Yahudilerin kokten bir karsitligi ve muhalefetiyle karsi
karstya kalmustir.>"* Her ne kadar bu durum gokga bilinmese de her Yahudi’nin ayni
zamanda Siyonist oldugu diisiincesi yaygin olsa da Yahudilerin Siyonizm diisiincesi
cergevesinde yasanan gelismelere, kurulan devlete ve devletin politikalarina karsi sert bir

tutum igerisinde olduklar1 bir gercektir. Kuskusuz bu karsit tutumun dini ve dini olmayan

%9 Ilan Greilsammer, Siyonizm, ¢ev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 108.
370 Simon Montefiore, Kudiis, ¢ev: C. Demirkan (Istanbul: Pegasus Yayinlari, 2016), 475.
371 Ilan Greilsammer, Siyonizm, ¢ev: Isik Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 57.
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temel dayanaklari oldugu bilinmektedir.3"?

Bu dayanaklar ¢ergevesinde birgok anti-
siyonist Yahudi, bu tutumun ortaya konulmasini iki ana nedenle agiklamiglardir.
Bunlardan ilki Siyonizm’in ve dolayisiyla Israil Devleti’nin diinyadaki tiim Yahudilerin
temsilcisi gibi hareket etmesinden kaynaklanan ve adeta iftira boyutuna ulasan zarara
kars1 bir agiklama gereksinimidir. ikinci olarak ise Israil’in uyguladig: bir takim insanlik
dis1 politikalarin diinyadaki yankilarindan ve neticelerinden Yahudileri korumak oldugu
ifade edilmektedir. Bu ¢ercevede Tanr1 adina yapilacak saygisizligin engellenmesi ve
insan yagsaminin éneminin vurgulanmasi esas alinmistir. Bu baglamda Siyonizm karsit1
Yahudiler, Israil Devleti’nin tanimlanmasinda Yahudi devleti yerine Siyonist devlet
ifadesinin tercih edilmesini 1srarla savunmuslardir.3”® Bu hususta daha da ileriye giden
Rus hahamlar, Siyonizm’i Tevrat’1 ortadan kaldirmaya yonelik faaliyetleriyle esdeger
olarak tarif etmislerdir.3’* Hatta bu ve benzeri savunudaki Yahudilerin gegmis dénemde
Siyonizm karsisinda orgiitsel bir kurumu dahi harekete gecirdikleri bilinmektedir. Asir
Ortodoks olarak tanman grup tarafindan 1912 yilinda Agoudat Israel yani israil Birligi
Partisi kurulmus, Amerika ve Avrupa’da Siyonizm’le miicadele hedeflenmistir.3”® Bu
orgiitiin en 6nemli hareket noktasi ise ger¢ek Yahudi kimligini ortaya koymak ve
Siyonizm’in geleneksel olarak karsiligi bulunmayan biitiin fikirlerini giin yiiziine
¢ikarmak iizerine olmustur.3®

Yahudilerin oldukg¢a keskin muhalefetinin arkasinda yatan etmenlerin en dnemlisi
dinin temel ii¢ esas1 olan Mesih, se¢ilmislik ve toprak inancinin Siyonizm tarafindan bir
nevi kullanilmasi veya istismar edilmesi diisiincesidir. Oyle ki bu anlayis dogrultusunda
Siyonizm disiincesinin Yahudiligin degerleriyle higbir sekilde uyusmadigi iddiasiyla
Yahudilige ihanet edildigi savunulmustur. Siyonizm’in Yahudilikle bagdasmadigini ve
kullanilan dini argiimanlarin ger¢ekte ne oldugunu her firsatta anlatmaya ¢alisan Yahudi
dini otoriteler, cemaatlerini bu hususta Siyonizm’e karsi olmaya davet etmislerdir. Bu
husus erken donemde Rabbi Chaim H. Soloveitchik’in bagin1 ¢ektigi muhalif olusumlar,

Hirsch gibi Ortodoks hahamlar ve Hasidiler denen gruplar tarafindan giindemde

372 Seda Ozalkan, “Yahudilerin Siyonizm Karsithg:”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
48.

373 Yakov M. Rabkin, Yahudilerin Siyonizm Kargitlig1, cev: S. Tokel (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2014),
25.

374 Yakov M. Rabkin, Age, 77.

375 |lan Greilsammer, Siyonizm, ¢ev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 58.

376 G. Neuburger, “Yahudilik ve Siyonizm Arasinda Ki Ayrim”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Ed. Tiirkkaya Atadv
(Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 214.
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tutulmustur. Daha sonraki siirecte ise Neturei Karta ve Satmar Hasidi gruplar1 6n planda
olmustur.>”’

Siyonizm’in Yahudiligi millet olarak tanimlama girisimlerine karsin Haham Israel
Domb’a gore Yahudilik irk ve etnik olarak 6zel bir statii barindirmamaktadir. Yahudiligin
esast ve en bliyiik 6zelligi ona gore, Tanr1’yla Sina’da yapilan sézlesme ve bu sézlesmeye
olan sadakattir. Haham Joseph Samuel Bloch ise heniiz Siyonizm ilan edildigi zamanda
hareketin mimari olan Theodor Herzl’a da karsitliginin gerekgesini agiklamistir. O, Mesih
gelmeden Filistin’e donmenin Talmud’da yasaklandigini dile getirmistir. Bu anlayis
dogrultusunda 1917°deki Balfour Deklarasyonu’nu takiben Siyonizm’in son derece
tehlikeli oldugunu savunmus ve Yahudilerin biiyiik sorunu anlayamamis olmalarindan
yakinmistir. 38 Ote yandan Tevrat inancina gore segilmis olmanin sadece bu kitabin
Yahudilere gonderilisiyle alakali oldugu ifade edilmektedir. Bu anlamda Yahudilerin
topluluklar iizerinde hakimiyet iddiasinda bulunmak, savasmak ve fethetmek i¢in degil
Tanr1’ya ve insanliga hizmet etmek i¢in secilmis oldugu savunulmaktadir. Iste bu noktada
Siyasi Siyonizm, Tanri’yla Yahudilerin arasini agmaya ciiret etmekle ve yapilan ilahi
antlasmay1 gegersiz kilmay1 amagclayan savunular baridirmakla suglanmaktadir.®"

Mesih inanci ve kutsal toprak Yahudiligin esasi olmasina ragmen Siyonizm’in bu
kavramlari referans gostererek harekete gegmesi dindar Yahudilerce elestirilmistir. Zira
bu hususlara dair herhangi bir adim atmay1 diisiinmek dahi yasaklanmistir. Inanca gore
Mesih, Tanr1 tarafindan sadece onun belirledigi zamanda gelecektir. Bu diizene miidahale
etmeye yonelik her tiirlii eylem ve girisim sapkinlik olarak nitelendirilmistir. Kurtulus,
atilan bu tarzdaki somut adimlarla degil, manevi kaynaktan gelen ilahi bir siirecle
miimkiin olacaktir. Bu baglamda Siyonizm, Tanr1’ya kars1 gelmenin bir tezahiirii olarak
tanimlanmistir. 3 Nitekim siirgiinde yasamaya sabir gosterilmesi ve bir araya gelerek
topraklara goc igin harekete gegilmemesi Yahudilerin kKolektif olarak bir saldirtya maruz

kalmasiin oniine gegecek ilahi bir kuraldir. Zira Tanr1 bu kuraliyla Yahudilerin diger

377 Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
431.

378 Yakov M. Rabkin, Yahudilerin Siyonizm Karsithg, ¢ev: S. Tokel (Istanbul: iletisim Yaynlari, 2014),
64-65.

379 G. Neuburger, “Yahudilik ve Siyonizm Arasinda Ki Ayrim”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Ed. Tiirkkaya Atadv
(Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 211.

380 Seda Ozalkan, “Yahudilerin Siyonizm Karsithgr”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
57-58.
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toplumlardan korunmasini saglamigtir ve Tanr1 Israilogullari’m terk etmemistir.¥! Oyle
ki Talmud, Yahudilerin diinyaya dagilmasinda ii¢ yeminden bahsetmektedir. Bu yemin,
vaat edilmis topraklara kolektif ve teskilath bir sekilde doniisii reddetme, iizerinde
yasanilan uluslara isyan etmeme ve uluslarin Israil’e tabi olmamasi seklinde ifade
edilmistir. Bu kurallar hahamlar tarafindan her ne olursa olsun topraklara gociin
diistiniilmesinin biiyiik cezalar getirecegi ve daha da kotii bir siirglin dogurabilecegi
seklinde yorumlanmustir.38?

Siyonizm’in en onemli gerekgelerinden biri olan Yahudilerin siirgiin yasami,
geleneksel Yahudiler tarafindan ¢ok da problem teskil etmemektedir. Onlara gore
Israilogullarr’nin hayatta kalmasini saglayan en dnemli etken siirgiinde ve bir arada
olmadan yasam olarak belirtilmistir. Mesih geldiginde ve doniis miimkiin oldugunda
biitiin toplumlarm Israil yaninda yer alacagi ve sorun kalmayacagi savunulmaktadir. Ote
yandan Siyonizm’in ortaya koydugu planlarin Tevrat’in dagmik halde yasanmasi
tavsiyelerine son derece aykiri olmakla birlikte bu durumun Yahudiler i¢in biiyiik bir
tehlike oldugu Yahudi gelenegince dzellikle ifade edilmistir.3®® Ciinkii bu anlayisa gore
Yahudilere siirginden kurtulusa dair herhangi bir gérev ve yetki verilmemis, en 6nemli
sorumlularinin Tanr1’dan gelecek emiri beklemek oldugu savunulmustur. 384

Siyonizm karsisinda savunulan bir diger Yahudi goriis ise reformcu Yahudiler
tarafindan ortaya atilmistir. Yahudiligin geleneksel degerlerini bir siizgecten gecirerek
yeni bir yaklasimi savunan bu reform gecirmisler, Yahudiligin ulusal bir kimlik
diigiincesinden ve topraklara geri doniis anlayisindan kurtarilmas: gerektigi yoniinde bir
tutum sergilemislerdir. Zira onlar Siyonizm i¢in milliyet¢i kabilecilik ve ahlaki olarak bir
gerileme tanimlamasinda bulunmuslardir. Oyle ki Yahudi kimligine ¢dziim olarak
Siyonist politikalar yerine yerel topluluklara entegreyi savunmuslardir. Ancak ilerleyen
zamanda Siyonizm fikrine tamamen kendilerini kaptirmus, Siyonist Israil Devleti’nin en

biiyiik destekgisi olarak tarihteki yerlerini almigslardir.3®

381 Semiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
igiakov M. Rabkin, Yahudilerin Siyonizm Karsitligi, gev: S. Tokel (Istanbul: fletisim Yaymlari, 2014),
g-sjézs.emiha Karahan, “Siyonizm’in Teolojik Temelleri”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
ﬁs‘j)ss.eda Ozalkan, “Yahudilerin Siyonizm Karsithgr”, (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2017),
368(g.llan Greilsammer, Siyonizm, ¢ev: 1. Ergiiden (Ankara: Dost Yaynlari, 2007), 61.
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Tevrat’1 yorumlayan ilk sahsiyetlerden olan Rashi (1040-1105), biitiin insanligin
atast olan Adem’in diinyanin bir¢ok yerindeki topraktan viicut buldugunu ifade etmis,
insan olmanin 6zel olusuna vurgu yaparak, o Ozelligin bir bolge veya toprakla
sinirlanamayacagini  savunmustur. Bu c¢ergevede yaratilis siireci itibariyle insan
yasaminin kutsalligt ve hicbir insani ayrimciligin séz konusu olmadig: ilahi kuralla
Siyonizm’in bagdasmayacagi ¢ikariminda bulunmak yanlis olmayacaktir. Rashi’nin bu
yorumuyla Yahudi-Siyonist ayrimi ortaya ¢ikmis, bu baglamda iyi bir Yahudi’nin
Siyonist olamayacagi, Siyonist’in de iyi bir Yahudi olamayacag1 anlagilmigtir.3€

Ozetle baz1 dindarlar basta olmak iizere Yahudiler, Siyonistlerin onlarin ruhlarin
yaktigin1 soyleyecek kadar onun karsisinda olmuslardir. Onlar Hitler’in firinlarda
yaktiginin sadece Yahudilerin bedenleri oldugunu ileri siirmislerdir. Bu antisiyonist
Yahudiler i¢in ebedi kalacak ruhlar1 Hitler dahi yakmayi basaramamisken, Siyonizm
bunu gerceklestirmek icin var olmustur.®®” Bugiin gelinen noktada ise Siyonizm’in en
temel stratejisi olan “Aliyah” yani Yahudilerin Israil’e go¢ diisiincesi, binlerce Yahudi
tarafindan reddedilmektedir. Siyonist cennet olarak tabir edilen Israil Devleti’nin
ozellikle Amerikan Yahudileri tarafindan dev bir getto olmasi disinda bir sey ifade
etmedigi savunulmaktadir.®® Bu baglamda Yahudilerin Siyonizm ideallerine dair
tutumlarina bakarak bir sorgulayis ve karsitlik hissiyatinin birgok farkli gerekgelerle

halen varligin1 muhafaza ettigini soylemek yanlis olmayacaktir.
3.5.2. Siyonizm’e Irk¢ilik Elestirisi

Esaslar1 ve hedefleri dogrultusunda hem Yahudi inan¢ ¢evrelerinden hem de
Yahudi olmayanlar tarafindan biiyiik bir elestiri ve karsithga maruz kalan Siyonizm
diisiincesinin kars1 karsiya kaldig1 en biiyiik elestirilerden biri siiphesiz irk¢ilik olmustur.
Zira burada 6zellikle bu basligin konu olmasini, irk¢ilik hususunun dini ve siyasi biitlin
ilkelerden bagimsiz insani bir mesele 6zelinde degerlendirilmesi gerektigi olarak
aciklamak miimkiindiir. Bu baglamda 1975 yilinda Birlesmis Milletler’in Siyonizm’i

“irk¢1lik ve 1rk ayriminin bir tiirii” olarak tamimlayan 3379 sayili karar®® cercevesinde

38 G. Neuburger, “Yahudilik ve Siyonizm Arasinda ki Ayrim”, Siyonizm ve Irk¢cilik, Ed. Tiirkkaya Atadv
(Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 209.

387 Ertugrul Bayramoglu, Yahudilik ve Siyonizm Tarihi (istanbul: Pinar Yayinlari, 2006), 136.

38 G. Neuburger, “Yahudilik ve Siyonizm Arasinda ki Ayrim”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Ed. Tiirkkaya Atadv
(Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 217.

39 Humphrey Walz, “Siyonizm ve Irk¢ilik: Celisen Goriingeler ve Algilamalar”, Sivonizm ve Irkgilik, Ed.
Tiirkkaya Atadv (Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlar1, 1982), 17.
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1976’da Trablus’ta diizenlenen uluslararast sempozyumun bildiri metni ele alinacak,
Siyonizm’e getirilen 1rkgilik tanimlamasi agiklanmaya caligilacaktir. Libya Arap Barosu
tarafindan organize edilen bu sempozyumun katilimci degerlendirmelerine yer verilmis
olan metni Prof. Dr. Tiirkkaya Atadv tarafindan Tiirk¢eye ¢evrilmis ve kitap haline
getirilmistir. Bu kisimda bu Kkitap ¢ergevesinde konuya agiklik getirilecektir.

Birlesmis Milletler’de 72 Devletin onay1, 35 ret 32 ¢ekimser ve 3 katilmamayla
kabul edilen karar® Siyonizm’in kesin ve net olarak irk¢ilik oldugunu ortaya koymustur.
Alinan bu kararla Siyonizm ve tiirleriyle alakali bir miicadele alaninin olugsmasit miimkiin
haline gelmistir. Zira Siyonizm’in tarihsel siireg igerisinde saldirgan, savasc¢i, emperyalist
somiirii odaklarmin bir politikas1 haline gelmesi bu miicadele alaninin gerekgesini
meydana getirmistir.3%

Siyonizm’in ortaya ¢ikisina Yahudi aleyhtarligi ve bu dogrultuda gerceklesen
Dreyfus hadisesi gerekce olarak gosterilmekle birlikte biitiiniiyle emperyalist karaktere
biirlinmesi ve bu emperyalist diisiince etrafinda bir anlayisin olusmasi Avrupalilarin
ornekliginde gergeklesmistir. Siyonistlerin Filistin topraklarindaki diisiince ve politikalari
Ingiltere, Fransa, Almanya, Amerika ve Rusya’nin toprak hakimiyetindeki anlayislari
cergevesinde bigimlenmistir. Zira Avrupalilarin yoneldigi topraklarla alakali tutumlari
Siyonistlerin Filistin topraklarina dair “bos toprak” tanimlamasina ve hakimiyet kurma
politikalarina &nciiliik niteliginde oldugunu sdylemek miimkiindiir.3% Siyonizm’in
Yahudi toplumundan elde ettigi boylesine gii¢ ve cesaretle ulastig1 konum onu biitiiniiyle
hiikkmedici bir aygit haline getirmistir. Bu aygit kimlerin Yahudi olarak kabul
edilebileceginden Yahudilerin toprak sahipligine karar vermeye kadar her seyi yonetme
kuvvetine sahip bir diisiince ve hareket sistemidir. Iste bu nitelikler gdz oniinde
bulunduruldugunda Siyonizm, emperyalizmin bir kopyasi olarak hareket eden veya
onunla yakin akrabaligi séz konusu olan bir diisiincedir.®*® Bunula birlikte emperyalist
diisiincenin ana politika veya ideoloji oldugu devletler diinyanin bir¢ok yerinde oldugu
gibi Filistin’deki 1rke1 siyasi organizasyona da destek vermis ve uygulamislardir. Oyle ki
Siyonizm’in Tanr tarafindan secilmis halk ve Biiyiik Israil gibi birgok slogan1 bu 1rkei

emperyalist uygulamalara dayandirilmaktadir. Iste bu yaklasimlarin amaci esas itibariyle

3% Humphrey Walz, Age, 17.

31 Stefan Goranov, “Irkgilik: Siyonizm’in Temel Bir ilkesi”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Ed. Tiirkkaya Atadv
(Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 29.

392 Edward W. Said, “Emperyalizm ve Siyonizm’in Entelektiiel Kokenleri”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Ed.
Tiirkkaya Atadv (Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 141.

393 Edward W. Said, Age, 142.
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giici elinde bulunduran emperyalist diizen sahiplerinin somiirii politikalarini mesru
gosterme cabasidir. Biitiin hakli ¢ikarma g¢abalarina ragmen bu diislince tarzini ahlak,
adalet ve bilimden uzak, insaniyetten yoksun biiyiik bir senaat organizasyonu olarak
tanimlamak yanlis olmayacaktir.3%

Siyasi Siyonizm’in 6nciisii Theodor Herzl’a diisiincelerinde en biiyiik etkiye sahip
Moses Hess, Yahudiligi irk kavrami {izerinde agiklamistir. Nitekim “Roma ve Kudiis”
adli eserinde oldugu gibi Yahudiligin ayn1 zamanda bir 1rk oldugunu ve bu irkin en iistiin
irk oldugunu cesaretle ifade etmekten geri kalmamistir. Oyle ki Almanlarin yaptig1 gibi
kars1 karsiya kalinan Yahudi aleyhtarligt din degil irk merkezli oldugunu ifade
etmektedir. Bununla birlikte diger Siyonist diisiiniilerde oldugu gibi Hess de bu irkin ulus
niteligi tasidigini ve bu hissiyatin biiyiik bir cevher oldugunu ifade etmistir. Siyonist fikir
babalar1 gibi Universite Profesorii Richard J.H. Gottheil de Yahudilerin dini topluluk
olmanin yaninda sadece bir irk degil ortak devlet veya iilkeleri olmasa dahi bir ulus
niteligi tasidiklarini savunmustur.®® Theodor Herzl ise Siyonizm ideolojisinin basyapiti
olan “Yahudi Devleti” kitabinda Yahudilerin en 6nemli 6zelligi olarak ulus olmasini ifade
ederken bu niteligin hi¢bir zaman kaybolmayacagini savunmustur. Bu ge¢misten gelen
acilarm birikimiyle kazanilmis ve giiciinii koruyan bir 6zellik olarak ifade edilmistir.3%

Irk ayrim1 keyfilige, esitsizlige dayanir ve firsat esitligini reddetmeye haizdir.
Sadece etnik ozelliklerden otiirii bir irk grubunu yiiceltme ve digerlerini asagilamaya
dayanan 1rk ayrimi, bireyler ve toplumlardaki her tiirlii ilerleme ve gelismenin Oniinde
engel teskil etmektedir.®®" Irk¢1 yaklasgimin temelinde beyaz, sar1 ve siyah 1k
degerlendirmesi s6z konusudur. Gobineau'nun bu siralamasina gore biiyiik erdemleri
blinyesinde bulunduran beyaz 1rk istiinliigiin zirvesini ifade etmektedir. Hatta bu haksiz
yaklasima gore uygarliklarin temelinde bu istiin beyaz irk vardir ve diger irklarin
gelismeye acik olmadigi savunulmaktadir. Nitekim beyaz irkin digerleri karsisindaki
iistiinliigiiniin sonu gelmeyecek oldugu gibi biiyiik bir iddiaya varan bu degerlendirmeler

irk¢iligin temellerini meydana getirmektedir. Siyonizm’in irk¢r niteligini bu benzer

degerlendirmelerde gormek miimkiindiir. Biyolojik temele dayandirilan Siyonist

394 Stefan Goranov, “Irk¢ilik: Siyonizm’ in Temel Bir Ilkesi”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Ed. Tiirkkaya Atadv
(Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 30.

3% Joseph L.Ryan, “Siyonizm; Yahudiler ve Yahudilik”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Ed. Tiirkkaya Atadv (Ankara:
Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 42-44.

3% Theodor Herzl, Yahudi Devleti, gev: H. ilhan (Ankara: Alter Yayincilik, 2018), 14.

397 Enis El Kasim, “Irk¢ilik ve Diinya Baris1”, Siyonizm ve Irkgulik, Ed. Tiirkkaya Atadv (Ankara: Ankara
Universitesi SBF Yayinlar1, 1982), 11.
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yaklasgimda Vacher de Lapouge'in beyaz irk disindakileri giincel hayata uyumlar
mimkiin olmamis yabani bir diizenin mensuplar1 olarak gérmesi gibi bir bakis s6z
konusudur. Nitekim Arap toplumlari tizerindeki Siyonist yaklasimin en 6nemli dayanagi
bu olmustur.3® Irk¢ilikla Siyonizm arasinda bir bag kurulup kurulmamasi noktasinda iki
tiir gerekgeli yorum s6z konusudur. Irk kavramina siyah-beyaz ayrimi dogrultusunda bir
anlam kazandirilmasindan ve kavramin biyolojik niteliginden Otiirii Siyonizm’le
irk¢iligin bagdasmadigr yorumunda bulunulmaktadir. Fakat Yahudiligin ayni zamanda
bir irk oldugu diisiincesi etrafinda teskil eden yoruma gore ise hem Yahudi diismanligt
hem de Siyonizm ayr1 ayr1 irk¢ilik olarak tanimlanmaktadir.3°

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 3379 Sayili ve 10 Kasim 1975 Tarihli
Siyonizm’in irk¢ilik ve irk ayrimi oldugu ilan edilen kararinda bir¢ok uluslararasi
degerlendirme ve karar referans gosterilmistir. Bu kararda irksal ayrimeiligin ve
istlinliiglin temel karakter olan her tiirlii savununun her bakimdan yanlis oldugu, bilim
ahlak ve adaletten uzak kinanma gerektiren, insani degerler icin tehdit teskil eden bir
durum oldugu animsanmustir. 1975 yilinda Uluslararasi Diinya Kadinlar Konferansi’nda
ilan edilen Kadmlarin Esitligi ve Barisin Gelismesine Katkilar1 Meksika Bildirisinde
ortaya konan ilkelerin dikkate alindig: ifade edilmistir. Bu bildiride toplumlarin kendi
kaderlerini tayin etmesi, ulusal bagimsizlik ve barisin tesisinin yaninda somiirgecilik,
1sgal, apartheid, Siyonizm ve 1rk¢iligin tamamen yok edilmesinin gerekliligi s6z konusu
olmustur. Ote yandan yine 1975 yilinda Afrika Birligi Orgiitii ve Hiikiimet Baskanlari
Meclisinde isgale maruz kalan Filistin’in kars1 karsiya kaldigi irk¢1 rejimle Zimbabve ve
Giiney Afrika’daki 1irk¢t otoritenin bir¢ok yonden benzerligi ve ortak kdkeninin
emperyalizm oldugu 77 sayil karara da isaret edilmistir. Bununla birlikte yine ayn1 yil
Peru’da Baglantisiz Ulkeler Dis Isleri Bakanlar1 Konferansindaki bildirinin goz 6niinde
bulunduruldugu ifade edilmistir. Bu siyasal bildiri ve stratejide biitiin iilkelerin diinyanin
huzurunun 6niindeki en biiyiik engellerden biri olan Siyonizm’e karsi olmasinin baris ve
giivenlik i¢in 6nemli oldugu vurgulanmistir. Biitiin bu degerlendirmeler ve referanslar
cergevesinde BM Genel Kurulu, Siyonizm’in bir rkeilik ve irk ayrimi olduguna karar

vermistir.*%

3% Stefan Goranov, “Irkgilik: Siyonizm’in Temel Bir ilkesi”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Ed. Tiirkkaya Atadv
(Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 30-31.

39 Humphrey Walz, “Siyonizm ve Irkgilik: Celisen Goriingeler ve Algilamalar”, Sivonizm ve Irk¢ilik, Ed.
Tiirkkaya Atadv (Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 18-19.

40 Tiirkkaya Atadv, Siyonizm ve Irk¢ilik (Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 281-282.
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Siyonizm’in resmi ideolojisi oldugu Israil Devleti, kuruldugu giinden itibaren
uluslararasi organizasyonlarin kendisiyle ilgili aldigi biitiin kararlar1 yok sayarak aslinda
Siyonizm’e yiiklenen anlamlarin dogrulugunu ortaya koymaktadir. 1975’teki Siyonizm’i
rkeilik olarak tanimlayan karar Israil tarafindan saygisizca ve tahammiilsiizce reddedilse
de 1rke1 dzellikleri her daim faaliyette olmustur.*! Israil’in bu reddedisi ileri bir tarihte
Siyonizm’in irkeilik olarak ilan edildigi kararin iptaline sinyal olarak algilanmaktadir.
Nitekim 1991 yilinda ABD’nin biiyiik destegiyle BM’de 46/86 sayili kararla 3379 sayili
“Siyonizm 1rk¢iliktir” kararinin hitkkmiinii yitirdigi ve iptali ilan edilmistir. Ayni zamanda
irkeilik kararina lehte oy kullanan {ilkelerden doksani iptal kararimin da yaninda
olmuslardir. Bu karar oldukca basit bir sekilde "Genel Kurul, 10 Kasim 1975 tarih ve

3379 sayili kararinda yer alan kararin kaldiriimasina karar verdi." olarak agiklanmustir.%2

3.5.3. Post-Siyonizm

Siyonizm’in koktenci ve mesihgi yaklasimi karsisinda, Israil’deki sol siyasete
yakin olarak bilinen Yahudi arastirmacilarinin, tarihsel olaylari igerisinde bir sugluluk
duygusunun disa vurumu olarak Post-Siyonizm, akillara kazinmis bir dizi tarihi olayin
sorgulanmasi ve yeniden degerlendirmesi icgiidiisiiyle ortaya ¢ikmistir. %

1948°te Israil Devleti’nin kurulmasiyla bolgede yasanan askeri hareketlilik ve
kiyimlar siddetini arttirmisken Israil ordusunun Misir’in hakimiyetindeki Sina ve
Gazze’yi isgal etmesi 1967 yili itibariyle isgalci devlet elestirilerini ortaya ¢ikarmistir. Bu
baglamda Israil Devleti’nin elde ettigi konumu korumasi ve barisin saglanmasi sartryla
bu isgalden vazgegmesi yoniinde iki farkli fikir s6z konusu olmustur. Zira bu zamana
kadar Israil’in askeri hamlelerinin varlik agisindan mecburiyet gerektirdigi diisiincesi
hakimken 1967°den sonra bu durumun zorunlulugunun kalmadig1 yoniinde fikirler ortaya

cikmistir. Bu ve benzeri elestirel Siyonizm bakisi, topraklarinin Araplar tarafindan isgal

edildigi ve tanri tarafindan vaat edilen topraklarmn Israil’e ait oldugunu vurgulayarak

401 Sami Hadawi ve Walter Lehn, “Siyonizm ve Filistin Topraklar”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Bd. Tiirkkaya
Atadv (Ankara: Ankara Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 65.

402 Birlesmis Milletler Filistin Sorunu Bilgi Sistemi, Birlesmis Milletler Genel Kurulu Karar1 3379, erisim
tarihi: 15 Aralik 2020,
https://web.archive.org/web/20121206052903/http://unispal.un.org/UNISPAL.NSF/0/761C1063530766A
7052566A2005B74D1

403 Jean Christophe Atties ve Esther Bennbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, gev: N. Onol
(istanbul: Iletisim Yayinlari, 2012), 265.
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isgalciligi timiiyle reddetme savunusunun yani klasik Siyonizm’in karsisinda olan Post-
Siyonizm kavramiin dogusuna ortam hazirlamigtir.*%

Israil- Arap savas1 yeni tarihgilik olarak ortaya ¢ikan fikirlerin olusumuna ortam
hazirlamistir. Bu yeni tarihgilik ilk olarak Filistin’li Arap tarih¢i Walid Khalidi’yle ortaya
ctkmistir. Khalidi 1961°de Israil’in bu savasta soykirim yaptigimi savunarak bu iddia
etrafinda sekillenen elestirel diisiincenin fitilini ateslemistir. Ote yandan bu savunuyu
1988°de yazdigi “Plan Dalet: Master Plan for the Conquest of Palestine” adli makaleyle
giiclendirmis, Ortadogu’nun yeniden sekillenmesi yoniindeki istekli tutumlara bagh
olarak arastirmacilar1 Siyonist tarihin tekrar okunup degerlendirilmesi fikrine itmistir.
Oyle ki bu fikir, bélgede Araplarin maruz kaldig1 eziyete ve iki taraf arasinda barisa
destek niteliginde olmustur.*® Bu baglamda yeni tarihcilik, Post-Siyonizm’e kaynaklik
eden diisiince olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira bu yeni tarihgi anlayisla ayni diizlemde
gelisen Post-Siyonizm, Israil Devleti baglaminda Siyonizm’i yeniden degerlendirme
bigimi olarak tarif edilmektedir.*%®

1972 yilinda ABD énciiliigiinde gerceklesen Israil-Misir anlagmasi Post-Siyonizm
diisiincesinin olusumu icin énemli bir adim olarak kabul edilmektedir. Israil’in Sina’dan
cekilmesi cercevesinde varillan mutabakatla birlikte 1993 yilinda Filistin Kurtulus
Orgiitii’yle yapilan anlasmayla baslayan Oslo siireci baris riizgarlarini estirmeyi
basarmustir. Iste bu riizgarlar, Yeni Tarihgiler tarafindan Israil’in varhigiyla ilgili
sorunlarmn yeni bir anlayisla ¢oziilebilecegi diisiincesini ve biiyiik bir tarihi sorgulayist
meydana getirmistir. Bununla birlikte 6zellikle Israil Devleti’nin Filistinlilere yonelik
kiyimlar gibi bir¢ok ilke edinilmis politikalari, genis bir tarihi siizgecten gegiren Yeni
Tarihgiler, Siyonizm karsisinda pozisyon almistir. Bu tarihgiler, Post-Siyonistler olarak
ifade edilmese de Post-Siyonizm diisiincesinin en biiyiik mimarlar1 olarak kabul
edilmektedir. Simha Flapan’in 1987°de yaymladigi “The Birth of Israel: Myths and
Realities” adl1 eserde goriildiigii gibi akademik camiada baslayan bu seriiven daha sonra
yayilim gostermis, ge¢misle giincel arasinda kiyas yaparak yeni bir diisiince ortaya
konmustur. Post-Siyonizm olarak gelisim gdsteren bu siire¢ bir¢ok farkli tanimlamayla

aciklanmaktadir. Siyonizm’in ortaya koydugu tarihsel ve sosyolojik diisiince karsisinda

404 Tugee Ersoy Ceylan, “Israil’de Liberal Demokratligin ve Etnik Milliyetciligin Ideolojik Yansimasi:

Post-Siyonizm ve Neo-Siyonizm”, Marmara Universitesi Sivasal Bilimler 8, sy. 2 (2020): 438.

4% Diren Cakmak, “Uri Ram’1n Post-Siyonizm Yaklasimi Uzerine”, Marmara Universitesi Sivasal Bilimler
3, sy. 2 (2015): 251.

4% Jean Christophe Atties ve Esther Bennbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, gev: N. Onol
(istanbul: Iletisim Yayinlari, 2012), 264.
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bir tutum olmasmndan Israil’in diglayiciiginin kapsamcilifa, tahakkiimiin esitlige,
diismanhigin 1yi iliskilere evrildigi bir Siyonizm diislincesi gibi tanimlamalar yapilmasi
s6z konusu olmustur.*%’

Post- Siyonist diisiinceye katki yapan bir diger 6nemli isim 1988’de “Collusion
Across the Jordon: King Abdullah The Zionist Movement and the Partition of Palestine”
isimli eseriyle Yeni Tarihgiler arasinda hatirt sayilir yeri olan Avi Shlaimdir. Bununla
birlikte Post-Siyonist diisiincenin olusumuna referans niteliginde olan sadece Yeni
Tarih¢i Okulu degil aym1 zamanda benzer diisiinsel ¢ercevede hareket eden Yeni
Sosyoloji Okuludur. Bu anlamda goz ardi edilemeyecek bir diger isim ise bu okulun
babasi olarak ifade edilen Yonathan Shapiro da Post-Siyonizm diisiincesinin 6nemli
hazirlayicis1 olarak goriilmektedir. Ote yandan “Zionism and Territory:The Socio-
Territorial Dimensions of Zionist Politics” adli eseriyle Siyonizm diigiincesinden Post-
Siyonizm’e dogru giden yolda bu adimin 6nemli bir mimari olarak kabul edilen Baruch
Kimmerling’in konumu o6nem teskil etmektedir. Bununla birlikte “Israel Without
Zionists: A Plea For Peace in the Middle East” adli eseriyle yeni bir Israil ulusu
tanimlamasinda bulunan ve Ortadogu’daki uluslarin bir arada yasayabilecegi federatif
yap1 Onerisi gibi hayati hususlar1 dile getiren Uri Avneri’nin  Post-Siyonizm
diisiincesindeki yeri de son derece onemlidir. Oyle ki Uri Avneri’nin Israilli iinlii
sosyolog Uri Ram tarafindan Post-Siyonizm’in manevi babasi olarak ifade edilmesiyle
bu 6nem bir kez daha gozler niine serilmistir.*%8

Temel karakteri Israil Devleti’nin resmi Siyonist tarihine muhalefet olan Post-
Siyonizm’in %%° tarihsel siireci agisindan énemli olan bir diger isim Benny Morristir. Yeni
bir tarih¢i okulun nciisii olarak kabul edilen Morris, Israil tarihine yeni perspektif ve
degerlendirmeleriyle farkli bir yaklasim ortaya koymustur. Israil Devleti’nin ilaniyla
birlikte ortaya ¢ikan Filistin miilteci sorununa neden olarak giivenlik gii¢lerini isaret
etmistir. Eserleri Post-Siyonist tarih agisindan son derece 6nemli olan Morris, bolgede
yasanan gelismeler 1s181inda iki Arap bir Yahudi devleti olmak tizere ii¢ devletli bir ¢6ziim
fikriyle tanimmmaktadir. Bununla birlikte Morris’in bu degerlendirmeler 1s1gindaki

akademik c¢aligsmalarma destek veren gazeteci Tom Segev, Post-Siyonist diisiincenin

47 Tugge Ersoy Ceylan, “Israil’de Liberal Demokratligin ve Etnik Milliyetciligin Ideolojik Yansimasi:

Post-Siyonizm ve Neo-Siyonizm”, Marmara Universitesi Sivasal Bilimler 8, sy. 2 (2020): 439.

48 Diren Cakmak, “Uri Ram’1n Post-Siyonizm Yaklasimi Uzerine”, Marmara Universitesi Siyasal Bilimler
3, sy. 2 (2015): 252.

499 M., Liitfullah Karaman, “Siyonizm”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 37 (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 2009), 334.
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Israilliler tarafindan kabul edilmesinde &nemli yere sahiptir. Zira Morris’in katkis
akademik camia disinda ¢ok ilgi gérmezken, bu hususun toplumsal alana taginmasinda
en biiyiik katkiyr Segev’in yaptigim sdylemek miimkiindiir. Israil tarihine biiyiik bir
sorgulayis getiren Segev, Filistinlilerin o dénemki mevcut durumlarinin Yahudiler
tarafindan kullanildig1 iddiasinda bulunmustur. Araplarin miilteci konumda olmasinda
Yahudilerin bir sorumlulugu olmadig tarihsel degerlendirmesini yalanlamasi ve bilinen
tarihin disinda bir tarihin var oldugu siiphesini topluma kazandirmasiyla Segev, Post-
Siyonizm acisindan énemli isimlerden biri olmustur.*1°

Post-Siyonizm’i kavramsal olarak ortaya cikaran ilk yaklasim ise Menachem
Brinker tarafindan ortaya atilmistir. Tekufa Betar Zionit’ (Siyonizm’den sonraki donem)
adli eseriyle bu kavrama en ¢ok yaklasan ilk disiiniirlerden sayilmaktadir. Yine Erik
Cohen’in 1989 yilinda iiniversitede verdigi derste ilk kez Post-Siyonizm kavraminin
kullanildigr iddia edilmis, bu dersin notlar1 1995 yilinda ortaya ¢ikmistir. Fakat yine de
ortaya ¢ikan verilere dayanarak bu kavrami ilk kez kullandigin1 sdylemek icin yeterli
giivenilirligin s6z konusu olmadig savunulmaktadir. !

Post-Siyonizm’in bu tarihsel kokenine baktigimizda, onun klasik Siyonizm’in
ama¢ ve esaslarina Salt karsithktan ziyade artik yeni yaklagimlarin Siyonizm’e
uyarlanmasi gerektigi ¢ikariminda bulunmak dogru olacaktir. Zira Post-Siyonizm,
Siyonizm’in temel amacina ulastigi diisiincesi baglaminda artik vadesinin doldugu
kanaatini ifade etmektedir. Bu yeni yaklasim; ulus, dil, devlet hedefleri gergeklestirilmis
ve artik Israil’in normallesmeye olan ihtiyactm1 vurgulamistir. Bu normallesme
Siyonizm’in kokli fikirleri yerine yeni bir fikirsel doneme gegisle miimkiin olacaktir.
Oyle ki Araplarin bdlgede maruz kaldigi esitsiz yaklasimin temel sebebi olarak,
Siyonizm’in koklii ve ilkesel yaklagimlarimin oldugu belirtilmistir. Bu dogrultuda klasik
yaklasimdan vazgecilmedigi miiddetge Israil’in Yahudi devleti olarak nitelenmesi son
bulmayacak, bu da esit ve demokratik devletin olugsmasimi miimkiin hale
getiremeyecektir.*12

Son olarak, Israil tarihini yeniden ele alan, kurucu mitleri sorgulamaya girisen

Yeni Tarihgiler ve Sosyologlar olarak bilinen elestirmenlerin eserleriyle ortaya ¢ikan

410 Diren Cakmak, “Uri Ram’1n Post-Siyonizm Yaklasimi Uzerine”, Marmara Universitesi Sivasal Bilimler
3, sy. 2 (2015): 254-255.

411 Uri Ram, “Post-Zionist Studies of Israel The First Decade”, Israel Studies Forum 20, sy. 2 (2005): 23.
412 Tugee Ersoy Ceylan, “Israil’de Liberal Demokratligin ve Etnik Milliyet¢iligin Ideolojik Yansimast:
Post-Siyonizm ve Neo-Siyonizm”, Marmara Universitesi Sivasal Bilimler 8, sy. 2 (2020): 440.
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Post-Siyonizm*'? gecmisle olan koklii bagdan kurtulmak ve yeni bir devlet kimliginin
insas1 olarak tanimlanirken,*'* Israil Devleti’ne demokratik bir model sunan sivil ve gok
kiiltiirlii bir vizyonu ifade etmektedir.**® Bir Siyasi Siyonizm elestirisi olarak da
degerlendirilen Post-Siyonizm her ne kadar genis kitlelere kadar ulasmis olsa da devleti
kuran ideoloji olan Siyasi Siyonizm’in degerler kabugunu kiramamistir. Bunun en biiyiik
sebeplerinden biri olarak da biiytlik kirilmalar yagsayan toplumun maruz kaldig1 Siyonizm
itaatini mecbur kilan baskin tutumlar oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.*'® Oyle ki
Yeni Tarihgilik veya Post Siyonizm Israil’in kurulus degerlerini tehdit eden bir yaklagim
olarak degerlendirilirken bu diisiince etrafinda bir araya gelen Yahudiler, milliyetgiler
tarafindan “kendi kendini yok etme ve toplu intihar” seklinde bir ithamla kars1 karsiya
birakilmislardir.**” Giiniimiizde de sayilar1 Siyonist taraftarlar karsisinda oldukca sinirh
olan bu muhaliflerin ortaya koydugu yaklasim, Siyonizm ve Israil degerlerine bir savas
olarak algilanarak diismanca bir tutumla kars1 karsiya kalmigtir. Nitekim Siyonizm’e
vatansever olarak dahi bir elestiri getirmek miimkiin degildir. “Ya bizimlesin ya da bize

karsisin” iste bu anlayisin temel sloganidir.*'8

3.6. SIYASI SiYONiZM iDEOLOJISi

[k boliimde tarihi, kavramsal ¢er¢evesi ve tanimlamalariyla agiklanmaya ¢alisilan
ideoloji kavramimi diisiince ve hareketler baglaminda genis bir kavramsal kiitiiphane
olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Bu anlamda ideoloji igerisine yakin donemde
dahil oldugu séylenen Siyonizm’in ideoloji kavrami ile arasindaki iligki bu boliimde
incelenecektir. Bununla birlikte zaman igerisinde diisiince, hareket, ve popiilerligiyle
birlikte tek bagina Siyonizm olarak karsilik bulan Siyasi Siyonizm’in kategorik olarak
sorgulanmasi, Siyonizm’in nasil bir ideoloji oldugunun degerlendirilmesi ve
milliyetgilik, fasizm ve fundamentalizm ideolojileriyle iliskisinin analiz edilmesi

amaclanmaktadir.

413 Assaf Likhovski, “Post-Post-Zionist Historiography”, Israel Studies 15, Issue. 2 (2010), 4.

414 1lan Greilsammer, Siyonizm, cev: I. Ergiiden (Ankara: Dost Yayinlari, 2007), 116.

415 Uri Ram, “Post-Zionist Studies of Israel The First Decade”, Israel Studies Forum 20, Issue. 2 (2005):
37.

416 Jean Christophe Atties ve Esther Bennbassa, Paylasilamayan Kutsal Topraklar ve Israil, gev: N. Onol
(istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2012), 263.

47 Yakov M. Rabkin, Yahudilerin Siyonizm Karsithgi, cev: S. Tokel (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2014),
35.

418 Yakov M. Rabkin, Age, 43.
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Klasik donemde insanlari bir arada tutan mit ve dinlerin yerini 19. yiizyilla gelisen
modern dénemde ideolojiler almislardir. Ozellikle siyasetin kiiciik elit gruplarin elinden
cikip halkin eline ge¢mesiyle insanlar arasinda ortaya ¢ikan fikri birliktelik ideoloji olarak
karsilik bulmustur. Zira her tiirlii anlam arayis1 ve anlamlandirma cabasi ideolojiyi
miimkiin hale getirmistir.*!® Bu anlamlandirma cabasinin 6zelinde fikirlerin dogru,
mesru, gercek ve kabul edilebilir oldugunu savunma gayreti yatmaktadir. Bu ¢abanin
onciileri olan toplumsal oyuncularin simif ve iktidar gibi sistemler igerisindeki roli
ideolojinin kendisidir. Nitekim herhangi bir diisiincenin ve insanin ya da toplumun
algilanis formunun mutlak veya genel olmasi miimkiin degildir.*?° Bu miimkiin olmama
durumu ideolojinin muglakligini ve ¢ok anlamliligini ifade etmektedir.

Siyonizm en kisa tanimlamayla Yahudilerin devlet amaciyla Filistin’e
yerlesmesiyle birlikte tiim kurumlariyla birlikte giiclenmesi hedefi ve diisiincesini ifade
eden evrensel bir harekettir.*?! Bu fikir dogrultusunda Siyonizm’in ayni1 zamanda kabul
gormiis, benimsenmis hatta belirli millet ve toprakla 6zdeslesmis bir ideoloji oldugu
¢ikarimimi yapmak yanlis olmayacaktir. Oyle ki Yahudilerin bir irk teskil ettigi iddiasi ve
Filistin’”de bir Yahudi devletinin insa siireci, Siyonizm’in bir ideoloji olarak
anlamlandirilabilecegini ortaya koymaktadir.

Fransiz Ihtilali ve rasyonalist gelismeyle birlikte dini olan her seyin topluluktan
bireye inmesi ve bir sekiilerlesme siirecinin insas1 s6z konusu olmustur. Toplumlarin
tiimiine tesir eden bu laiklesmenin halklara sagladig: esitlik ve 6zgiirliik gibi degerlerin
Yahudiler i¢in de gegerli olmasi inanglarini sadece din olarak gormeleri sartiyla miimkiin
olacaktir. Ideolojilerin dogusuyla birlikte bu siireci degerlendiren Yahudi aktivistler
kiiltiirel ve diisiinsel bir irade ortaya koymustur. Diger dinler gibi Yahudiligin de bireysel
alana sikistirilmasini reddetmis, bu duruma ileride Siyasi Siyonizm ulusal hareketi veya
ideolojisiyle karsilik vererek o yiizyilldaki ideolojilerin inga siirecine uyum
saglamiglardir.*??> Bununla birlikte Siyonizm’in ortaya cikis siirecindeki ideolojinin
seriiveni goz oniinde bulunduruldugunda bash basina Siyasi Siyonizm igin bir ideoloji

degerlendirmesi yapmak miimkiin olacaktir.

419 Hiiseyin Ozhazar, Modern Dénem Siyasi Kavram ve Ideolojiler (Istanbul: Tire Kitap, 2020), 189.

420 Guy Bajoit, “Siyonizm ve Emperyalizm”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Ed. Tiirkkaya Atadv (Ankara: Ankara
Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 143.

421 Mim Kemal Oge, Siyonizm 'den Uygarlik Catismasina Filistin Sorunu (1zmir, Ufuk Kitaplari, 2002), 23.
422 Alain Boyer, Siyonizm’in Kékenleri, gev. V. Aytar (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1995), 32.

98



Ideoloji boyutuyla Siyonizm’in savlarin1 Yahudi tarihinin yeniden yorumlanmasi
ve Siyonizm politikalarinin mesru ve kabul edilmesi yoniinde olmak {izere iki baslikta
degerlendirmek miimkiindiir. Tarihin Yahudiler agisindan yeniden yorumlanmasi
noktasinda birlik, teklik ve siireklilik kavramlar1 on plana c¢ikmaktadir. Dagimik ve
parcalanmis Yahudilerin “bir” oldugu hatta bir 1rk, ulus, bir halk oldugu inanci
Siyonizm’in Yahudi toplumunu ihya etme hedeflerindeki en &nemli ideolojik
esaslarindan biridir. Yahudilerin diger millet ve toplumlarla kiyaslanamayacak ve onlar
disinda higbir irkla bir tutulamayacak diizeyde “tek” olduklar1 bu savlardan bir digeridir.
Yahudilerin birligi ve vaat edilmis topraklara doniis hedefinin varliginin devami ise
“siireklilik” olarak agiklanmaktadir.*?®

Yahudi halkinin ulus olarak Filistin’de varliklariin bir devletle saglanmasinin
dogal bir hak oldugu, Yahudi sorunun salt ¢ézlimiiniin bu ulusun bir devlete sahip olmasi
gerektigi, bu devletin halksiz bir toprak olarak nitelendirilen Filistin’de olmasinin
hakliligi Siyonizm’in mesrulastirilmasina yonelik ideolojik savlardir. Bununla birlikte
Siyonizm’in bu topraklar i¢in ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve toplumsal politikalarin inga
stirecini miimkiin kilacak bir medeniyet hareketi oldugu bu savlarin en énemlisi olarak
kabul edilmektedir.*?*

19. ylizyilda ideolojilerin dogusu dogrultusunda gelisen kavramlarla Yahudilerin
diinya tizerindeki kimlik ve konumunu belirleyen bir ideoloji olan Siyonizm, donemin
milliyet¢i akimlarinin riizgariyla ortaya ¢ikmistir.*?® Bununla birlikte Yahudilerin bir irk

ve ulus oldugu*?®

iddias1 da g6z 6niinde bulunduruldugunda ideolojik olarak Siyonizm’in
milliyetci karakter barindirdigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Milliyet¢i ideolojilerin
hemen hemen hepsinin Ozellikle ulusal Ozgiirlik ve bagimsiz devlet vaadinde
bulunduklar1 bir gercektir. Siyonizm’e bakildiginda ise bir halk olan Yahudiler i¢in bir
dil, bir ulusal biling inga etme ve yerel halkla miicadele ederek kaybedilen topraklar: geri
alma vb. bir¢cok vaadi g6z oniinde bulunduruldugunda farkli ve benzersiz bir milliyet¢i
karaktere sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir.*?’ Her ne kadar boyle bir milli

karakterin Yahudilikte olmadigi, boyle bir iddiaya sahip diger laik milliyetci akimlar gibi

423 Guy Bajoit, “Siyonizm ve Emperyalizm”, Siyonizm ve Irkcilik, Ed. Tiirkkaya Atadv (Ankara: Ankara
Universitesi SBF Yayinlari, 1982), 146.

424 Guy Bajoit, Age, 147.

425 Alain Boyer, Siyonizm’in Kékenleri, gev. V. Aytar (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 1995), 46.

426 Seda Ozalkan, “Yahudi Milliyetgiligi: Siyonizm”, Ortadogu yu Kuran Ideolojiler, Ed: Zekeriya Kursun
(istanbul: Vadi Yaynlari, 2019), 299.

427 Yakov M. Rabkin, Yahudilerin Siyonizm Karsithgi, cev: S. Tokel (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2014),
174.
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Siyonizm destekg¢ilerinin de Tanr1 tarafindan cezalandirilacagi baz1 Yahudi din adamlari
tarafindan savunulsa da Siyonizm, Yahudileri ulus olarak kabul ettirebilen milliyetci bir
portre ¢izmistir.*?® Biitiin bu degerlendirmeler goz 6niinde bulunduruldugunda Siyonizm
i¢in yapilan Yahudi milliyet¢iligi kategorilestirilmesini agiklamak miimkiin olmaktadir.
Bir irkin baska millet ve kiiltiirlerden tstiinliigii ve farkli milletlere olan baskici

tutumun bir karsilig1 olan Fagizm*?°

ile Siyonizm’in segilmis halk ve Yahudilerin diger
irklardan iistiinliigii vb. ilkeleri dogrultusunda aralarindaki yakinlik s6z konusudur. Hatta
birgok arastirmact Siyonizm’in Nazizm veya fagizmden etkilendigi ve diistincelerini
bunlardan aldig1 yoniindeki imaya kars1 olarak, Yahudi inancinin tarihsel ag¢idan varligi
g6z oniinde bulunduruldugunda aslinda Siyonizm’in fagizme ilham kaynagi oldugunu
savunmuslardir.*3® Bununla birlikte Siyonizm, Nazizm politikas1 sonucundaki kryimlarin
en bliyiikk kurbanlar1 olan Yahudileri bu durum karsisinda harekete gecirmeye ve bu
karsitlik etrafinda bir araya gelmeye cagirsa da aradan gegen zamanda Nazizm’le
karsilikl1 bir ittifak icerisinde oldugu gercegi giin yiiziine ¢tkmustir.*3! Nitekim fasist Nazi
politikalarinin Yahudilerin Filistin’e gogilinii hizlandirmasi ve bunun da Siyonizm’in en
biiyiik politikalarindan olmasint g6z oniinde bulundurdugumuzda onlarin hedeflerindeki
benzerligin boyutu anlamlandirilmaktadir.**?> Almanya’da baskin irksal dlgiitlere gore
belirlenen Nazi programi degerlendirildiginde fasist yaklasimi ortaya koyan ilkeler*® ile
Siyonizm’in 1rk, ulus, devlet anlayisi ve hedefleri diistiniildiigiinde benzer karakterde
oldugunu sdylemek miimkiin olacaktir.*3

Neturei Karta yani Sehrin Koruyucular: olarak kendini adlandiran dinikdktenci
grup, Yahudilerin Siyonist anlayisla degil samimi ve titiz bir dindarlikla korunabilecegini
savunmuslardir. Bu fundamentalist gruba gore Tevrat beyanlar1 geregince Yahudilerin
Tanrt’nin onlara sundugu dlemden ¢ikmamalari gerektigi diisiincesi hakimdir. Bu manada

bu grup fundamentalistler, Siyonizm savunulariin Yahudilerin dogasina aykiri oldugu

428 Elie Kedourie, Avrupa’da Milliyetcilik, ¢ev: H. Timurtas (Istanbul: Képrii Kitap, 2017), 95.

42 Andrew Heywood, Siyasal Ideolojiler, ¢ev: O. Tiifekei, H. Inag, S.Akin, B. Kalkan, A. K. Bayram
(Ankara: Adres Yayinlari, 2013), 221.

430 Stefan Goranov, “Irk¢ilik: Siyonizm’in Temel Bir Ilkesi”, Siyonizm ve Irk¢ilik, Ed. Tiirkkaya Atadv
(Ankara: Ankara Universitesi SBF Yaynlari, 1982), 33.

431 Ralph Schoenman, Siyonizm ’in Gizli Tarihi, gev: A. Pesen (Istanbul: Kardelen Yayinlari, 1992), 17.
432 Sedat Kiziloglu, “Israil Devleti'nin Kurulusuna Kadar Gegen Siiregte Yahudiler ve Siyonizmin
Gelisimi”, Sosyal Bilimler 2, sy. 1 (2012): 55.

433 Roger Boudereon, Fasizm Ideoloji ve Uygulamalar, gev: K. Somer (Ankara: Onur Yayinlari, 1989), 17.
434 Nazizim veya Fagizm ile Siyonizm arasinda bir iliskiden bahsetmek oldukga iddial1 bir girisim olsa da
burada ifade edilmek istenen sey; farkli diisiince, anlayis ve karakterin diginda o siiregte benzer hedefler
belirlenmis olmasidir. Zira o hedef, Yahudilerin Avrupa’dan ¢ikip, kendi bolgelerine yerlesmesidir.
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ve Yahudilerin yok olmasina ortam hazirladigini ifade etmislerdir.**® Bu dini koktenci
Yahudi grubu igin Siyonizm’in karsisinda olmak igin 6zellikle dini olmak tizere bir¢ok
gerekge s6z konusudur. Buradaki yaklasimda Siyonizm’e gii¢lii muhalefet s6z konusu
olmaktadir.**® Fakat bir diger Yahudi Fundamentalist grup ise Siyonizm’in yetersiz
oldugu imasinda bulunacak kadar Siyonizm yanlis1 olarak telakki edilmektedir. Oyle ki
kendilerini inananlar toplulugu olarak tanitan bu gruba gore Yahudi devletinin smirlart
yetersizdir, Araplarla bir arada yasanamaz ve topraklarin tiimiinden uzaklastirilmasindan
yana politika iiretilmelidir. Oyle ki 1967 den giiniimiize Siyonist Israil Hiikiimeti’nin
politikalarin1 belirleyen partilerin bu anlayis tarafindan yonlendirildigi bilinmektedir.**’
Bu dogrultuda Siyonizm i¢in fundamentalist bir ideoloji oldugunu sdylemek makul

olmayacaktir. Zira kendilerini dindar olarak ifade eden bir¢ok Yahudi’nin bu husustaki

degerlendirmesi bu durumu dogrular niteliktedir.

435 Karen Armstrong, Tanri Adina Savas, cev: M. Erdem (Istanbul: Alfa Kitap, 2017), 323.
43 |srael Shahak, Israil’de Yahudi Fundamentalizmi, ¢ev: H. Seker (Istanbul: Diisiin Yayincilik, 2015), 56.
437 Siikrii Karatepe, Siyasi Ideolojiler (Istanbul: iz Yaymcilik, 2014) 247.

101



SONUC

Aklin, bilimin ve diisiincenin 6n plana ¢iktigi, dinin ve kilisenin yetkinliginin son
bulmaya basladig1r 18. yiizyil, toplumlari, devletleri yeniden anlamlandiran ve
sekillendiren bir dénem olarak taninmaktadir. Ozellikle giiniimiize kadar gelen ideoloji
kavrami iste bu siirecin bir tirlinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Birgok tanimlamanin
yapildigi bu kavramin sosyal bilimlerin en 6nemli kavramlarindan biri oldugunu
soylemek yanlis olmayacaktir. Oyle ki ideolojinin bugiine kadar gelen kavramsal
anlamlandirma, tanimlama noktasindaki belirsizliginin ve kavrama bir anlam yiikleme
gayretlerinin bu kavramin en belirgin niteligi olmasi da bu 6nemi ortaya koymaktadir.
Zira bu kavrama yiiklenen anlamlar dogrultusunda insan, ¢evre, toplum ve devletleri
sekillendiren diisiince, hareket ve akimlar ortaya cikmistir. Ideoloji olarak karsimiza
¢ikan bu diisiinceler ortaya ¢iktigi zamana, mekéana hiikkmeden ve birgok degisikligi,
yeniligi miimkiin kilan bir ara¢ haline gelmistir. Fransiz Devrimi ve Aydinlanma’yla
birlikte Marks, Gramsci, Althusser gibi birgok Onemli diisiiniiriin inceleme alani,
Napolyon, Hitler ve Lennin gibi bir¢ok devlet liderinin ilgi alan1 olan ideoloji, kendisine
yiiklenen olumlu, olumsuz anlamlarla varligint her ddsnemde muhafaza etmektedir.

Ideoloji, kavram olarak 1796 yilinda Fransiz diisiiniir Destut de Tracy tarafindan
ortaya atilmis olsa da daha oncesinde bu kavrama karsilik gelen diislincenin alt yapisini
Aydmlanma disiiniirlerinde gérmek miimkiindiir. Fransa’da Ulusal Enstitii’niin tiyeleri
tarafindan insan zihninin sonradan duyumlarla var oldugu savunusu dogrultusunda
gelistirilmistir.  Nitekim  geleneksel toplumun niteliklerinin  artik  ihtiyaclar
karsilayabilecek durumu kalmamaistir. Bu yoniiyle gelisen Aydinlanma Felsefesi toplumu
yanligtan, kotili olandan arindirmak i¢in bir anlama ve anlamlandirma metodu gelistirmis,
bu gelisme ideoloji kavraminin dogusunu saglamistir diyebiliriz. Diislince bilimi olarak
ortaya atilan ideolojinin, her tiirli fikrin toplumsal fayda i¢in ve egitimli bir toplumun
ingas1 i¢in Onemli bir gorevi oldugu da en 6nemli tanimlamalar arasinda yer almaktadir.

Kavramin belirsizliginin ve anlamlandirma siirecinin her donemde siirdiiriilmesi
ideolojinin en 6nemli 6zelligi olarak bilinmektedir. Bu ¢ercevede ideolojinin anlagilmasi
i¢in bircok tanim sdz konusu olmaktadir. Ozellikle ingiliz yazar Tery Eagleton bu konuda
bir dizi ideoloji tanimlamas1 getirmistir. Burada en dikkat ¢ekici durum ise bu kavrama
yonelik getirilen tanimlamalarin olumlu ve olumsuz anlamlarla birlikte birbiriyle ¢elisen

birgok ifadeyi de barindirtyor olmasidir. ideolojinin muglakliginin savunusu belki de
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boyle agiklanmaktadir. Marks’in ¢izdigi ideoloji ¢cergevesine bakildiginda da bu celiskiyi
gérmek miimkiindiir. ilk zamanlar yanilticilik seklinde olumsuz veya negatif anlamlar
yiikledigi kavrama sonrasinda oncekine gore pozitif bir tamimlama getirerek kavrami
toplumsal gergeklikle iliskilendirmistir.

Toplumsal meseleler iizerine sistemsel bir ¢6ziim sunma vaadiyle ortaya ¢ikan
siyasal ideolojilerin, 19. yiizy1l itibariyle birey, toplum ve devlete dair birgok hususta s6z
sahibi konumda oldugu bilinmektedir. Bu ¢alismanin konusu olan Siyonizm ideolojisiyle
yakinlhigimin s6z konusu oldugu milliyetgilik, fasizm ve fundamentalizm iste bu siyasal
ideolojilerdendir. Toplumlar1 bir diisiince etrafinda bir araya getirerek bir yonetim
felsefesi ortaya koymak bu ideolojilerin en 6nemli misyonu olmustur. Nitekim II. Diinya
Savasi’nda Almanya’da iktidart elinde bulunduran Nasyonal Sosyalist Parti’nin
“fasizm/Nazizm” ideolojisi, devletin yonetilecegi ve halkin bagli kalacagi tek sistem
olarak sunulmustur.

Yahudilerin var olduklari tarihi topraklarindan siiriilmeleriyle Avrupa basta olmak
tizere diinyanin farkli bolgelerinde yasamaya baslamalarinin onlar i¢in higbir zaman yeni
bir baglangi¢ oldugunu sdylemek miimkiin olmamistir. Dini otoritenin hakim oldugu
donem de dahil inanclarindan Gtiirii baski ve zulim gormiislerdir. Avrupa’da
bulunduklar1 toplumlarin sartlarina uyum saglamayr dahi kabul etmelerine ragmen
ozellikle Hristiyanlar tarafindan Hz. Isa’nin katilleri olarak telakki edilmelerinden &tiirii
hicbir zaman halktan birileri olarak kabul gdrmemislerdir. Biitiin ayrimcilifa ve
esitsizlige ragmen dini degerlerini ve hedeflerini gbz ardi etmeden birliklerini korumay1
amaglayan Yahudilerin odaklandiklar1 tek ¢oziim yolu Tanri’dan gelecek olan “Siyon’a
doniis” haberi olmustur. Zaman zaman bazi Yahudi sahsiyetlerin tanrinin vaat edilmis
topraklara doniisiin habercisi Mesih’in gelmesine kadar daha ne kadar ac1 ¢ekecekleri
yoniinde bir serzenis igerisinde olmalart s6z konusu olmus, Tevrat’in bu diislince
gergevesinde yorumlanan boliimlerine atif yapilmistir. Nitekim bu serzenis geleneksel
Yahudilige sahip ¢ikanlar tarafindan karsilik bulamamistir. Sonraki donemde sehirlerin
belirli bolgelerinde bir¢ok yerli hak ve imkadndan mahrum olarak hayatlarini devam
ettiren Yahudiler i¢in, Ronesans, Fransiz Devrimi ve Aydinlanma biiyiik bir firsat haline
gelmistir. Zira akil, bilim, esitlik, ozgiirliikk, ulus-devlet gibi kavramlarin 6n plana
cikmasiyla Yahudilere belirli haklar taninmaya baslanmistir. Iste bu haklar Yahudilerin
bulunduklar1 toplumlara entegre veya asimile olma diisiincesini ortaya ¢ikarmistir. Oyle

ki bu durum Yahudileri bir nebze memnun etmis olsa dahi onlara olan bakigin ve tutumun
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degismesi miimkiin olmamustir. 19. yiizyilda milliyetci sdylem ve politikalar dogdugunda
irksal tUstiinlik fikirleri daha da artmis, modern antisemitizm siddetini arttirmistir. Irksal
istlinliiglin oldugu diistincesi ve Yahudilerin asimile olmasinin saf irka zarar verecegi
savunusuyla ortaya konan Yahudi diismanligi, onlar i¢in ¢ekilmez bir hal almistir.

Yahudilere karsi baski, tahakkiim, zorbalik ve diigmanligin arttigt modern
antisemitik doneme gelene kadar da giindeme gelen Yahudilerin Filistin bolgesine
dontislerinin bu Yahudi sorununun ¢oziimii olacagi anlamina gelen Siyonizm, Theodor
Herzl’a kadar kendisine bir hareket alani bulamamigtir. Oyle ki Aydinlanma
hareketlerinin tiim toplumlara tesir ettigi donemde Haskala olarak tanimlanan Yahudi
aydinlanmasi da s6z konusu olmus, Yahudilerin Avrupa toplumlarina entegre diisiincesi
Siyonizm’in yayilimimin 6niinde engel teskil etmistir. Tam da bu siire¢ igerisinde hem
Yahudilerin maruz kaldig1 sorunlarin bir tiirlii agilamiyor olmasi hem de asimilasyon
diisiincesinin ¢are olamayacagina kanaat getirilmesi tizerine Siyonizm’in harekete
gecirilmesi gerektigi inancit konusulmaya baslanmistir. Bu inancin dogmasit Theodor
Herzl’in girisimleriyle miimkiin olmus, Yahudiler igin yeni bir baslangi¢c ve umut vaat
eden Siyasi Siyonizm diisiincesi ortaya ¢ikmistir.

Yahudilerin ulus oldugu fikri Herzl sayesinde kamuoyunda yayilmaya baslasa da
dinin tarihinde bu diisiincenin kaynagini gérmek miimkiindiir. Nitekim peygamberlerin
sahip oldugu konum sadece ilahi dinin 6nderi olmak degil ayn1 zamanda bir toplulugun
lideri veya yoneticisi olmakti. Yine bu toplulugun tanr tarafindan se¢ilmis bir kavim
oldugu yoniindeki inang Yahudiler i¢in 6zel bir millet olma aidiyeti meydana getirmistir.
Bununla birlikte ilahi metinlerdeki Mesih ve vaat edilmis topraklar inanci da Yahudilerin
esaretten kurtulmanin miimkiin olacagina dair umutlarinin  kaynagr olmustur.
Siyonizm’in kaynak aldig1 bu esaslara bakildiginda ortaya ¢ikis sebebini anlamlandirmak
miimkiin olmaktadir. Burada Siyonizm’le Yahudiligin kars1 karsiya geldigi durum ise bu
inang esaslarinin belirli bir diizen, kural ve kosula baglanmasidir. Bu sebeple en bastan
klasik Yahudi metinlerinde Mesih’e bagl bir kurtulus senaryosundan 6tiirii Siyonizm’in
dine aykiri bir diislince barindirdigi ortaya c¢ikmaktadir. Yine ilerleyen siiregte
Siyonizm’in amaca giden yolda farkli milletlere ve dinlere olan olumsuz tutumu
geleneksel Yahudi inancina aykirilik teskil etmektedir. Ozellikle Israil Devleti’nin
kurulmas1 ve sonrasinda yasanan hadiseler Yahudi dindarlarin Siyonizm aleyhtarligini

daha da kuvvetlendirmesini anlaml1 hale getirmektedir.
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Herzl, Yahudi sorununu iyi analiz ettigi iddiasinda bulunarak ve sorunun
¢oziimiinde kendisini sorumlu gorerek harekete gecmis, Yahudiler basta olmak iizere
farkli devletleri de bu konuda destek olmaya davet etmistir. Bu konuda devlet liderleriyle
goriismiis ve Siyonizm’i ve programini tanitmak i¢in Yahudilerle 1897 yilinda Basel’de
bir araya gelmistir. Bu kongre Yahudiler i¢in yeni bir siirecin ilk adimi, Siyonist
manifestonun ilan1 olmustur. Nitekim Siyonizm’in en biiyiik amaci olan Yahudi devletine
kaynaklik edecek teskilat olan Diinya Siyonist Orgiitii niin kurulusuna bu kongrede karar
alinmig ve Yahudilerin ekonomik, siyasi ve kiiltiirel politikanin siirdiiriilecegi yonetim bu
toplantida belirlenmistir. Siyonizm, bir ideoloji olarak varligini ve gelisimini stirdiiriirken
bu girisimlerin 1948 yilinda vaat edilmis topraklarda Israil Devleti’nin kurulmasiyla
amacina ulagtigini sdylemek miimkiindiir.

Bu ¢alismanin asil hedefi Herzl’in sundugu Siyasi Siyonizm fikrinin bir ideoloji
olup olmadigi, nasil bir ideoloji oldugunun aciklanmasidir. Bu g¢ercevede igeriden ve
disaridan  Siyonizm’e gosterilen tepkileri degerlendirmek 6nemlidir. Geleneksel
Yahudilerin dini temellere dayanarak karsi ¢iktigi Siyonizm’de ilerleyen siiregte birgok
toplumun karsithgr sz konusu olmustur. Bu konuda gosterilen en biiyiik tepkilerden
birisi siiphesiz Birlesmis Milletler tarafindan getirilen irk¢ilik tanimlamasidir. Oyle ki bu
nitelendirme dayanaksiz bir tanimlama degildir. Ciinkii Siyonist ideoloji, Yahudileri
diger milletlerden {istiin olarak goren, kendilerinden olmayanlari reddeden ve amaclari
ugruna her tiirlii seyi mesru kabul eden bir yaklagim barindirmaktadir. Siyonizm’in etki
alaminin genislemesiyle birlikte ise Israil Devleti ve Amerika Birlesik Devletleri’nin
isbirligiyle alinan irk¢ilik karar1 kaldirilmastir.

Bir¢cok ideoloji degerlendirmesinde ve tanimlamasinda goriilecegi gibi
Siyonizm’in ideoloji oldugu iddiasin1 dogrulayacak savlar karsimiza g¢ikmaktadir.
Ideolojiyle alakali 6zellikle Eagleton’in yaptigi “belirli bir toplumsal grup veya sinifa ait
fikirler kiimesi, bir egemen siyasi iktidar1 mesrulastirmaya yarayan fikirler, bir egemen
siyasi iktidar1 mesrulagtirmaya hizmet eden yanlis fikirler” gibi tanimlarla da Siyonizm’in
bir ideoloji oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bununla birlikte Siyonizm’in, belirli millet
ve toprakla 6zdeslesmis bir ideoloji oldugu ¢ikarimini yapmak yanlis olmayacaktir. Ote
yandan Siyonizm’in ortaya ¢ikis siirecindeki seriiveni géz oniinde bulunduruldugunda
basli basina Siyasi Siyonizm i¢in bir ideoloji degerlendirmesi yapmak miimkiin olacaktir.
Yine ideolojilerle alakali bir asil-tiirev durumu géze garpmaktadir. Ornegin milliyetci

ideolojinin belirli sartlar ve gelismeler neticesinde liberal, muhafazakar, yayilmaci gibi
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bazi alt veya st ¢esitleri ortaya ¢ikmistir. Buna bagli olarak Filistin’de bir Yahudi devleti
projesi olan Siyonizm’in de farkli sahislar ve sartlar dogrultusunda tiirevleri literatiire
kazandirilmistir. Bu ¢alismada farkli Siyonizm yorumlari bashigiyla degerlendirilen bu
tirevlerin varlig1 da Siyonizm’in bir ideoloji oldugu iddiasin1 miimkiin kilan diger bir
etmen olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Siyasal ideolojilerin devletlerin en Onemli aygiti haline geldigi ozellikle
milliyet¢iligin ylikseliste oldugu donemde kendisine ortam bulan Siyonist diisiincenin bu
ideolojilerden etkilendigi ve onlar1 etkiledigi goze carpmaktadir. Nitekim hem milli
kimlik hem de ulus-devlet tanimlar1 géz Oniinde bulunduruldugunda Siyonizm’in
milliyetci bir ideoloji oldugunu sdylemek miimkiindiir. Oyle ki millet, milliyet, vatan,
devlet ve aidiyet kavramlarinin 6n planda oldugu milliyet¢i ideolojiyle Siyonist
ideolojinin Ozellikleri son derece benzerlik teskil etmektedir. Bu ¢alismada yer alan
ideoloji siniflandirmalar1 degerlendirildiginde ise Siyonizm’in dort ana baslikta karsimiza
¢ikan milliyetgi ideolojiler bashigr altinda yer aldigini s6ylemek miimkiindiir.

Yine bir donem biiyiik bir gii¢ haline gelen fagizme baktigimizda da ik
tistiinligiind, irk kaynakli ayricaligi ve bireyin varliginin devlet i¢in olmasini goz 6niinde
bulundurdugumuzda Siyonizm ile yakinlik teskil ettigini soylemek miimkiindiir. Lakin
burada goz ardi edilmemesi gereken husus da fagizmin, Siyonizm fikrinin dogmasindan
cok daha sonra ortaya ¢ikmis bir ideoloji oldugudur. Bu baglamda bazi yazarlarin ve
diigiiniirlerin yaklagimi fagizmin Siyonizm’e kaynaklik edecek kadar biiyiik bir ideoloji
olmadig1 yoniinde olmustur. Yine de fasizmin 6zellikle 1. Diinya Savagindan sonra resmi
bir iktidar, devlet ideolojisi konumunda oldugu ve tiim toplumlar i¢in genel bir tasarruf
ortaya koydugu bilinmektedir. Bu baglamda belirli bir millet ve toplulugun diisiince
sistemi olarak sinirlt ilkeler ortaya koyan Siyonizm’in fasizmden farkli olarak yerel veya
bolgesel nitelikte oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bununla birlikte Hitler’in irk
dstlinliglint, 1k devletini koruyabilmek ve toplumun giiveninin tesisi i¢in fagist
ideolojinin kaginilmaz oldugu savunusuyla Siyonistlerin, Yahudiler i¢in tek ¢are ve
kaginilmaz olarak Siyonizm etrafinda birlesmelerinin gerektigi diislincesi iki ideolojinin
yakinligina bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Bu dogrultuda bu vb. bir¢ok ortaklik ve
benzerliklerden 6tiirii Siyonizm igin fagizanbir ideoloji degerlendirmesi yapmak yanlis
olmayacaktir.

Yine bu galismada fundamentalizm olarak karsimiza ¢ikan oldukg¢a yeni bir

ideolojiyle Siyonizm arasindaki iligki tartisilmigtir. Kavramsal olarak dini 6greti ve
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kurallara kokten bagliligr ifade eden fundamentalizm, Yahudilik dini mensuplarinca da
ilgi gdrmiistiir. Zaman igerisinde birden ¢ok farkli Yahudi fundamentalizminin ortaya
¢ikis1 s6z konusu olmustur. Bunlardan bir tanesi klasik Yahudi inancina kosulsuz bagliligi
savunurken digeri de dini gelenege baglilikla birlikte bu gelenegin aslinda Siyonizm ve
otesinde bir anlayis1 benimsemislerdir. Oyle ki oldukca meshur olan Yahudilerin
Siyonizm karsitlig1 meselesiyle ilk grup Yahudi fundamentalistleri iliskilidir. Siyonist
programda eksikler oldugunu ve Israil Devleti’nin bulundugu topraklarin tamamen
Yahudilere ait olmasi gerektigini savunacak kadar ileri Siyonizm savunusu giiden ikinci
grup Yahudi fundamentalistlerin Siyonist olduklar1 bilinmektedir. Bu degerlendirmeler
neticesinde Siyonizm i¢in fundamentalist bir ideoloji yorumunda bulunmak kanaatimce
biitiinciil bir yaklagim olmayacaktir.

Son olarak tek bagma Siyonizm kavraminin “Siyon’a Doniig” fikrinin karsilig
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Onun bir tiirii olan ve donemin sundugu uluslar
ideolojisinin bir ¢iktisi olan Siyasi Siyonizm ise bu doniisiin biitiin programini belirleyen
ve bu programin harekete gecirilmesini savunan ve saglayan bir tiirevdir. Bu dogrultuda
Siyasi Siyonizm; esasen Siyonizm’in kendisidir. Siyonizm de biitiin bu degerlendirmeler

1s1ginda milliyetci fagizan bir modern siyasal ideolojidir.
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