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OZET

Suc¢ ve din kavramlari, insanlarin yasamlar: lizerinde dogrudan etkiye sahip olan dnemli
konular arasindadir. Yapilan calismalar, su¢ ve din iliskisi hakkinda hem olumlu hem de
olumsuz sonuglar elde etmistir. Bu calismada, nitel derinlemesine goriismeler ve Diinya
Degerler Arastirmasi 2019'dan elde edilen ikincil verilerin nicel analizi kullanilarak karma
yontem uygulanmistir. Nitel yontem ic¢in 21 kisi ile kartopu 6rnekleme yontemi kullanilmis,
nicel yontem i¢cin 2000'den fazla katilimcinin verileri regresyon analizi ile incelenmistir. Nitel
ve nicel bulgular, din ve sosyal sapma arasinda negatif bir iliski oldugunu géstermistir. Ayrica
bu tez, farkl inanclara, sosyo-kiiltiirel yasam tarzlarina ve dini rollere sahip insanlar arasinda
bile su¢ ve din arasinda negatif bir iliskinin oldugunu ortaya koymustur. Bulgular, toplumun
sosyal uyumunu tesvik etmek ve sosyal sapkinligi azaltmak icin bu iliskiye daha fazla
odaklanilmas1 gerektigini gostermektedir. Dolayisiyla, dinin, toplumda olumsuz sonuglara

neden olabilecek sosyal sapmay1 6nlemekte 6nemli bir rol oynayabilecegi vurgulanabilir.
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ABSTRACT

The relationship between crime and religion has had a significant impact on people's lives
throughout history. Studies on this relationship have yielded both positive and negative
findings. This research paper utilized a mixed-methods approach to investigate this
relationship. Qualitative data were collected through in-depth interviews using a snowball
sampling method, while quantitative data were obtained from the World Values Survey 2019.
The results of both the qualitative and quantitative analysis revealed a negative association
between religion and social deviance. Furthermore, the study found that this negative
relationship persists even among people of different religious and cultural backgrounds. The
study highlights the importance of continuing to investigate this relationship and developing
strategies to promote social cohesion and reduce social deviance. Overall, the study suggests
that religion may play an important role in preventing social deviance, and policymakers
should consider this when making decisions that affect society as a whole.
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GIRIS

Suc eylemi insanlik tarihinin baslangicindan itibaren var olagelmistir. Yazili tarih
kaynaklarinda ve kutsal metinlerde suc¢ ve giinah, insanlik tarihinin hem bir parcasi hem de
yapisinl olusturmaktadir. Semavi dinler olarak kabul edilen dinlerin ortak metinlerinde Hz.
Adem’in cennetten kovulmasi?, Habil'in, Kabil'i 6ldiirmesi, masum halklara ve peygamberlere
karsi islenen suclar vs. ilk suglar baglaminda kabul gérmiistiir. insanligin baslangic1 kabul
edilen donemlerden, giinlimiize kadar gelen siirecte bu durum tarihi ¢atismalarin temel

sebeplerinden birisi olarak goriilmustiir (Yetik, 2012; “Tevrat, Yaratilis”, 2004).

Giinliimiiz diinyasinda modern hayatin bir getirisi olan kentlesme, issizlik, toplumsal esitsizlik,
teknoloji, go¢ vs. gibi durumlar ¢ok farkli suc tiirlerini dogurmustur. Modern toplumun ingasi
farkli sug ve suc tiirlerinin olusmasina sebep olsa da (Aytag, 2016) modern toplum giin gectikce
artan suclar1 engellemeye calisarak, ivedilikle sosyal diizen ve kontrolii insa etmeye
calismistir(Bektas - Bakacak, 2009). Bu nedenle 19. yiizyilda sosyoloji, biyoloji, psikoloji gibi
bilim dallar1 vasitasiyla sug¢ arastirmalari baslamistir. Her bir bilim dali kendi sinirlari
icerisinde sugun ne oldugu, bireylerin neden sug isledigi, sugun 6nlenmesi gibi hususlar da

arastirmalar yapmistir (Glinal, 1972).

Insanin, diisiince ve davranislari, zaman igerisinde bulundugu toplumu, ortak bir payda da
toplanmakta, bu da kurallar/normlar biitiiniinii olusturmaktadir. Sosyal diizen veya kontrol
denilen bu durumun aksi sosyal sapmay1 dogurmaktadir (Burcu, 1992). Sosyal sapmanin cesitli
alt bagliklari vardir. Kanunlarin ihlali, sucu, toplumsal normlara uyumsuzluk ise kotii davranisi
dogurmaktadir. Resmi/formal kaynaklarin cezai yaptirinm uyguladigi durum suc,
informal/gayri resmi kaynaklarin cezai yaptirim uyguladigi durum ise toplumda kotii goriilen
davranis olarak kabul edilmektedir (I¢li, 2002).

Toplumun diizen ve birlikteligini saglamaya yonelik toplumsal bir kurum olarak din olgusunu
gormemiz mimkiindiir. Dini toplumsal deger ve yargilardan ayri tutabilmek miimkin
goriilmemektedir. Din, toplumda meydana gelebilecek huzursuzluk, kargasa, anlasmazlik,
problem, gilivensizlik doguran sosyal sapmalar1 6nleyebilme giiciine sahip olan bir faktor
olarak bilinmektedir (Kenevir, 2017, 335).

Din, bireyler lizerinde etkili bir faktér olarak kabul edildiginde su¢/kétli davranisin bireyleri
nasil ve ne derece etkiledigi, bireylerin bu konudaki tutumlarinin belirlenmesi gibi sorunlar
hali hazirda ¢alisilan konulardir. Alan yazin incelendiginde dindarlik diizeylerinin bireylerin
su¢/koti davranis, tutum ve algilarina, ne derece etki ettigi Tiirkiye’de de son zamanlar da

tizerinde ¢alisilan konular arasina girmistir.

1A’raf, 22, Tevrat, Yaratilis IV, 1-5.



Bir toplumun, sosyo-ekonomik durumunu, cografi ve kiiltiirel etkilerini, toplumsal sorunlarini,
Joe-stratejik konumunu bilmek, toplumu tanimak acisindan 6nemlidir. Bu 6zellikler,
toplumlarin dini ve tarihi ge¢mislerini okumay1 saglayacaktir. Toplum hakkinda edinilen
bilgiler, bireylerin inang, ibadet ve dini baghhgim1 giliclendiren ve zayiflatan yonlerini
anlamamiza yardimc olacaktir. Bireylerin algi ve tutumlarinin olustugu zemini tanimak,
verdikleri cevaplarin daha iyi anlasilmasina yol acacaktir. Bireylerin suc¢ ve kotii davranis algi

ve tutumlarinin arastirildigi bu calisma da gerekli zemini tanimak elbetteki faydali olacaktir.

Tirkiye, ylizyillar boyunca iizerinde farkli etnik kokenlerin ayni toprak pargasi lizerinde
yasadigl Anadolu Yarimadasi’'nda bulunmaktadir. Tiirkiye, jeopolitik anlamda genis bir sosyo-
kiiltirel aga sahiptir. Kiiltiir, tarih ve cografya baglaminda dogunun ve batinin ortak havzasin
olusturan bir iilkedir. I¢erisinde bulundugu pozisyon ve derin tarihi diisiiniildiigiinde Tiirkiye,
stratejik bir konuma sahiptir (TASAM, 2011).

Turkiye’'nin dini-jeopolitik yapisi da bir o kadar cesitlilik arz etmektedir. Dini jeopolitigi
diistiniildiigtinde Ortadogu olarak adlandirilan bu boélge, farkli etnik-dini kokenleri blinyesinde
barindirmaktadir. Medeniyetler besigi olarak tarif edilen bir konuma ev sahipligi yaptigini
ifade etmek dogru olacaktir. Bu nedenle Tiirkiye’de, gegmisten gelen mezhepsel, etnik, kiiltiirel
catismalarin var oldugu, farkl dini kimliklerin bir arada yasadig1 goériilmektedir. Bununla
birlikte bu boélgede yasayan bircok birey Islam dinine mensup olup Miisliiman kimligi
tasimaktadir (Ogal, 2018). Bu arastirma, Miisliiman bir iilke kabul edilen Tiirkiye merkezli bir
incelemedir. Arastirmamizin problemi, sosyal sapma baglaminda Tiirkiye'deki yetiskin
bireylerin dindarlik diizeyleri ile iliskili olarak su¢ ve toplumsal ahlaka aykir1 goriilen koti

davranislara karsi tutumlarini sosyolojik perspektif ile ele almaktir.

Calismanin kapsami incelendiginde arastirma, sosyal sapma terimi alt baslhiklarindan sug ve
kotii davranis kavramlarini agiklamaktadir. Su¢ kavramindan yasalarin ihlali anlagilmakla
beraber kotii davranis kavramindan ise toplumsal norm ve kurallar disina ¢ikilan davraniglar
anlasilmaktadir. Sug ve kotli davranis olarak tanimladigimiz davranislar ulastigimiz veri tabani

ile sinirh tutulmustur.

Calismanin hem nicel ve hem nitel desenlerinin yonetildigi boliimlerde sug¢ ve kotii davranis
terimi icerisine siber suglar, uluslararasi suclar, terér suglari, beyaz yakali suglarn ve
sapkinlik(delilik, psikoloji bozukluklar, aklin bulanmasi) vs. gibi konu ve kavramlar

belirledigimiz sinirliliklar igerisinde yer almamaktadir.

Bu calismada Tirkiye’nin toplumsal yapisi goz 6niinde bulundurularak bireylerin dindarlik
seviyesinin su¢ ve kotii davranisa karsi tutuma etkisinin incelenmesi amag¢lanmaktadir. Bu
noktadan hareketle Tiirkiye’de yasayan bireylerin egitim durumlari, cinsiyet, medeni durum,
gelir durumu, yas gibi bagimsiz degiskenler goz dniine alinarak din ve sapma/su¢ arasindaki

iliskinin ortaya konulmasi hedeflenmektedir. Bunlara bagl olarak alt amaglar a) “inang ve su¢”



b) “ibadet ve su¢” c) “dini baglilik ve suc¢” olarak belirlenmistir. Bu alt amagclara bagh olarak

calismamizda asagidaki su sorulara yanit aranacaktir:

1. Din ve dinin boyutlari ile suc¢ ve kotii davranisa gosterilen tavir noktasinda nasil bir iliski
vardir?

2. Din ve dinin boyutlari, bireylerin ve toplumun sug¢/kotii davranis sergilemeye karsi

tutumlarini nasil ve ne yonde etkilemektedir?

3.Birey ve toplum acisindan suc¢a/kotii davranisa karsi alinan tavir noktasinda din mi yoksa

sosyal baski mi etkilidir?

4 Bireyler tizerinde Allah’a tovbe edebilmek ile suca/kotii davranisa karsi alinan tavir arasinda

nasil ve ne derece engelleyici bir etki vardir?

5. Birey ve toplum acisindan toplumsal kurallar1 ve kanunlari kim belirlemelidir? ilahi bir emir

mi yoksa toplum mu?
6. Bireylerin ve toplumun sug ve kotii davranis sergilemesinde ailenin rolii nedir?

Sosyal sapma, Tirkiye'de oldugu gibi ¢cogu iilkede 6nemli bir arastirma alani olarak kabul
edilir. Ayrica din konusu da genis bir yelpazeye sahip oldugu icin lizerinde arastirmalar
yuriitiilmektedir. Tiirkiye halkinin cogunlugunun dini inancinin var oldugu ifade edilmektedir
ve dinin bireyler lizerindeki etkisinin, 6zellikle su¢ ve kotii davranistan sakinmada nasil bir rol
oynadig1 arastirilmasi 6nemlidir. Konda'min 2021 yilindaki dindarlik arastirmalarina gore,
Tiirkiye'deki bireylerin gogunlugu Miisliiman ve dindar oldugu i¢in dini degerlerin sug 6nleme
konusunda ne kadar onemli oldugunu anlamak da 6nemli bir konudur. Tiirkiye halki
incelendiginde Konda'nin 2021 yilinda yetiskin(+18) bireyler ilizerinde yapmis oldugu bir
arastirmaya gore her 100 kisinden 94’liniin dini inancinin var oldugu ifade edilmektedir
(TR100, 2022). Konda’nin 2021 yili dindarlik arastirmalarina bakildiginda ise %50’sinin
dindar, %33’{iniin inancli, %10’un sofu, %7 'nin inangsiz, oldugu goriilmektedir (TR100, 2022).

Bununla birlikte bu calisma din faktérii tizerinden toplum nazarinda su¢ unsuru olarak kabul
edilen olaylara karsi bireylerin tutumlarinin ele alinmasi ile sosyoloji ve din sosyolojisi
alanlarindaki bilimsel ¢alismalara veri sunmaktadir. Ulkemizde her ne kadar kriminoloji
lizerine yapilan ¢alismalar ¢ok sayida olsa da sosyoloji ve din sosyolojisi alanindaki su¢ ve din
calismalar1 az sayida ve yetersizdir (Tutar, 2015). Din faktoriiniin toplumsal tutum ve
davranislar tizerindeki buyiik etkisi disiiniildiigiinde bu konuda Tiirkiye'deki ¢alismalarin
azlig1 ciddi bir eksiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu anlamda bu ¢alisma, toplum nazarinda suc¢a Kkarsi tutumu ortaya koyarken, bireylerin
dindarlik diizeylerinin su¢ ve koti davranisa karsi etkisini anlamak ve anlamlandirmak
acisindan da 6nemlidir. Bundan baska bu durum toplumsal problemlerin ¢6ziimiine 151k
tutmasi noktasinda da topluma katki saglayacaktir. Yine bu arastirma sosyal sapma ve din

iliskisinin toplumsal hayata yansimalarin1 kesfetmek ve bireylerin sug, kotii davranis ve din



licgeninde davranis ve tutumlarin seffaf olarak ortaya koymak acisindan da kiymet arz
etmektedir.

Calisma karma yontem kullanilarak nicel ve nitel desen ile ytirttiilmistiir. Calismanin nicel
desenin kullanildig1 kisimda istatiksel verilerden yararlanilmistir. Nitel arastirma deseni
kullanilan kismin da ise fenomenoloji yaklasimdan yararlanilmistir. Nitel arastirma desenin
kullanildig1 kisimda 6rneklem grubunun kii¢ciik olmasindan 6tiirii genelleme yapmak dogru

olmayacaktir.

Her ne kadar bu ¢alismada karma yontem kullanilmis olsa da bazi sinirhiliklarin varligindan
bahsetmek miimkiindiir. Calismanin sinirh bir érneklem boyutu olabilir, bu da bulgularin
Tiirkiye'nin daha genis niifusuna genellemesini zorlastirabilir. Ek olarak, WVS 2019 Tiirkiye
ornegindeki potansiyel yanlilik, bulgularin genellenebilirligini potansiyel olarak sinirlayabilir.
Ayrica derinlemesine goriismeler, katilimci sayisi, gériismelerin zaman ¢ercevesi ve daha genis
niifusun diisiince ve deneyimlerini dogru bir sekilde temsil etme becerileri ile ilgili
simirlamalara sahip olabilir. ilaveten herhangi bir arastirma projesinde oldugu gibi, calismay:
ylriiten arastirmacilardan kaynaklanan potansiyel onyargilar ve varsayimlar, bulgularin
nesnelligini ve dogrulugunu sinirlayabilmektedir. Son olarak arastirmaci, veri analizi
surecinde verileri dogru bir sekilde yorumlama ve cevirme konusunda zorluklarla
karsilasabilir.

Bu sinirlamalarin ele alinmasi, en iyi sekilde potansiyel 6nyargilar konusunda seffaf olunarak
elde edilebilir. Ancak bu sinirliliklar, calismanin Tiirkiye’deki din ve sosyal sapma anlayisina
olan 6nemini ve katkisini ortadan kaldirmaz ve bu simirliliklarin dikkatli bir sekilde ele

alinmasi ve kabul edilmesiyle ¢alisma, konusuna iliskin degerli i¢c goriiler saglayabilecektir.



1.BOLUM

KAVRAMSAL ve KURAMSAL CERCEVE

1.1. Sosyal Sapma

Toplum igerisinde bireyler hayatlarini normlarla yonlendirmektedir. Toplumun, beraber
hareket edebilmesi, sosyallesmesi, ¢ogunluga uymasi ancak bdyle miimkiin olabilmektedir
(Dénmezer, 1990, 280). Toplumsal normlar, toplumda kanunlarin giici olmadan sosyal
davranislara sekil veren, onlar1 sinirlandiran, yoneten eylemler olarak kabul edilmektedir
(Cialdini - Trost, 1998, 152). Bununla beraber toplumun bireylerden bekledigi genel davranis
kaliplar1 olarak da nitelenmektedirler. Toplumda 6ne ¢ikan ve yaygin olan davranislar,
toplumun ¢ogunun kullandig1 davranis kaliplarini teskil eder (Hammond - Smashword, 2010,
74). Toplumun igsellestirmedigi davranis, bozulma, sapma olarak goriilmektedir (D6nmezer,
1990, 280). Sapma ile ilgili yapilan ¢alismalara bakildiginda farkl tanimlarinin yapilageldigi

gorilmektedir.

Ingilizce de deviance kelimesi Tiirkcede sapma kavramina karsilik gelmektedir. Insanlarin
olagan dis1 ve ahlaksizca buldugu? veya toplumun cizdigi kurallarin disina ¢ikarilmasi
durumunu ifade etmektedir. Sapma kavraminin, ‘kural disi’ ‘toplumun o6rf ve adetlerinden
farkli olan davrams sekli’ veya ‘toplumun genel kabullerini yok sayan davranis bicimi’ gibi
sozliik anlamlar1 da bulunmaktadir. Es anlamlilar s6zliigii incelendiginde “anormal, olagan,
sapma, kuralsizlik, tuhaf, anlasilmaz, bozuk, diizensiz, yapay, insanlik dis1” kelimeleri karsimiza
cikabilmektedir (Hammond - Smashword, 2010). Sapkinlik, toplum icerisinde uyumsuz
davranislar1 iceren grup veya Kkitleleri de ifade edebilmektedir. Belirli kural veya degerlere
uyum gosterilmemesi toplum icerisinde bireylerin sapkin olarak nitelendirilmesine sebep
olmaktadir (Giddens, 2012, 1071).

Simons, (2009, 67) sosyal sapma terimini “bir kisinin nasil davranmasi gerektigine iliskin, grup
tiyelerinin paylastigi sosyal normlari ihlal ettigi icin, bir grup birey tarafindan sakincali gériilen
herhangi bir diisiince, duygu veya davranis” seklinde tanimlamaktadir. Kisacasi sosyal sapma,
“toplum tarafindan kabul géren normlarin ihlal edilmesi durumu” olarak tarif edilmektedir
(Hammond - Smashword, 2010; Gottfried, 2018, 178).

Becker’a gore sosyal sapma nisbi 6zellik barindirmaktadir. Toplum i¢in gecerli kabul edilen
normlarin disina ¢ikilmasi, kisiyi toplum disi davranis sergilediginden dolay: yargilamakta ve
etkilemektedir. Bu diisiinceden hareketle sapma kisinin niteligi degil, toplumun kisiye

uyguladigl kural ve yatirimlardir. Herhangi bir toplumun Din, Hukuk ve Psikiyatri gibi

2 Macmillan dictionry ‘Deviance’. 20 Aralik 2021.
https://www.macmillandictionary.com/dictionary/british /deviance




kurumlar sapma olgusuna hangi muhtevayi belirlemis ise o dogrultuda bireyler sapkin olarak
etiket edilebilmektedir. Birey ile kurumlar arasinda farkli anlam ve kavram problemi

olabilmekte ve sapma kavrami bu baglamda nisbi kabul edilebilmektedir (Dénmezer, 1990).

Sapmanin toplumda hangi manay ifade ettigi nisbi vasfindan dolay1 bilinmemektedir. Toplum
icin sapma iyi/kotl, olumlu/olumsuz, istenilen/istenmeyen, uygun/tuhaf dualitesi olarak mi
ele alinmaktadir? Sosyologlar bu duruma cevap ararken sapkin davranisi belirleme yetkisinin
kimin elinde olduguna, kimler tarafindan normal veya anormal bir davranis olduguna
bakmaktadirlar (Hammond - Smashword, 2010). Sosyologlar, bireyler tarafindan dislanan
eylemlerin ¢ogunu yargilamaktan, iyi veya kotii olarak goérmekten ziyade objektif bir
perspektifle yaklasip, sapmay1 “toplumsal olumsuzluk” olarak degerlendirmekte ve sapma
eylemini toplumdaki her bireyin gergeklestirebilecegi olagan bir davramis olarak
nitelendirmektedirler. Sosyoloji penceresinden bakinca davranis olarak sapma, adam
6ldiirmek kadar onemli bir mesele olabilmekle birlikte, trafikte hata yapmak, blytigiine
saygisizlik yapmak gibi kii¢lik bir kuralsizliga kadar uzanabilmektedir (Henslin, 2012, 154).
Dolayisiyla sapkin davranis bicimlerinin belirlenmesi noktasinda bir konsenstisten bahsetmek
miimkiin goziikmemektedir. Sosyal sapma, toplumdan topluma, nesilden nesille, zamandan
zamana degisebildigi gibi aym kiiltiir icerisinde farkli statiiler arasinda bile farkli algilardan
bahsetmek miimkiin olmaktadir (Giddens, 2012, 1071). Gegmisten giiniimiize sapkin davranisi
kimin belirledigini incelerken aile, din, medya, egitim gibi kurumlarda davranisi
anormal/sapkin veya normal olarak belirlemede 6nem arz etmektedir (Hammond -
Smashword, 2010, 2010).

Sosyal sapma yas baglaminda incelendiginde ¢ocuk, gen¢ ve yetiskin bireylerin anti sosyal
davranislarinda farkhiliklarin var oldugu kabul edilmektedir. Burada yas ilerledikge su¢ isleme
sekilleri de degismektedir. Cocuk yasta arkadasini itme hareketi, yetiskinlige erisildiginde
bireyde aile i¢i siddet olarak karsimiza ¢ikabilmektedir (Simons, 2009, 67-68).

Fichter (2001, 189), sapmay1 olumlu/olumsuz olmak ilizere ikiye ayirmaktadir. Toplumlarin
kiltirel yapilarinda “ideal” ve “gercekei” iki davranis bigiminin oldugunu ifade etmistir.
Gergek, toplum icerisinde belirlenen sapma ve uyum kurallan ile karsilik bulmaktadir. Ideal

ise kendisine ulasilmasi zor olan ana prensipleri kapsamaktadir.

Olumlu sapma, toplumda ideal olarak belirlenen fiillerin biitiiniidiir. Toplumun en iist seviyede
oldugunu diisiindiigii en erdemli gordiigli davranis bicimidir. Birey siliregelen davranis
sekillerini ve diistince aglarini bir iist seviyeye cikararak “yukariya” dogru ¢ekecektir. Olumlu
yonde sapan birey sira dis1 bir kisilik olup toplumda kahraman veya ermis kisi olarak
adlandirlir. Sapkin kisi hayati siiresince marjinal kavramiyla ifade edilebilir, bu sekilde anilan
birey, sonrasinda ¢ok farkli bir bakis acisi ile incelendiginde aslinda dyle olmadig1 aciga
cikmaktadir. Toplumda dini, siyasi veya sosyal acidan damga yiyen deli, sefil gibi goriilen
kisilerin zaman kavrami ilerledik¢e aslinda topluma y6n veren alim, mucit gibi kisilikler oldugu
bilgisine ulasilabilmektedir (Fichter, 2001).



Olumsuz sapma ise calismamizda sosyolojik agidan ele aldigimiz, toplumun, uygunsuz buldugu,
asagl, disiik gordiigi, toplum tarafindan kabul gormeyen siirectir. Toplumun, asagi gérdiugi
davranis formlar1 olup, bireylere toplum tarafindan diisiik toplumsal statii tanimlamasi
yapilmasidir. Sosyoloji cogunlukla olumsuz sapma kavramu ile ilgilenmektedir (Fichter, 2001,
190).

Sapma olgusu, kiiltiirel, zamansal, sosyal, fizyolojik ve psikolojik gibi etkenler dikkate
alindiginda bes farkl grupta incelenmistir. Her ne kadar Fichter (2001), bu konu hakkinda dért
madde siralamis olsa da Giingdér (1998)’iin bu konuda yapmis oldugu calisma 1siginda bir
madde daha eklenebilecegi kanaati hasil olmustur. Bu bes madde bashgi su sekilde tasnif
edilebilir:

a) Uyumsuzlar: Toplumda biling kaybi, zihinsel noksanlik yasayanlar ve nevrotik
kisilikler gibi psikolojik sebeplere bagli hastaliklar olanlardir. Toplumun koydugu kurallara
karsin, alg1 ve idrak eksikliginden dolay1 sorumlu degillerdir.

b) Olumsuzlar: Toplum igerisindeki fizyolojik eksikliklerle (goéremeyen, duyamayan,
fiziksel bir organindan yoksun olanlar vs.) var olan bireylerdir. Toplum icerisine zamanla

entegre olsalar dahi tam ve normal kategorize icerisine girmemektedirler.

c) Bagimlhlar: Statii olarak toplumsal yapiya ayak uyduramayanlar (go¢menler,

miilteciler, dilenciler, kimsesizler gibi.) bu kategoridedir.

d) Suclular/Kabahatliler: Toplumun kural ve Kkaidelerini bilingli bir sekilde ihmal
edenlerdir. Toplumsal yargi ve ceza sistemi ile yargilanan kisiler olarak kabul edilirler (Fichter,
2001, 191).

e) Ko6tii davranis: Toplumsal ceza sistemi icerisinde bulunmayan fakat toplumdaki orf,
adet geleneklere aykiri davranilmasi ile toplumun disladigi veya toplumsal baski olusturdugu
(kumar, zina, alkol vs.) davranis kaliplaridir. Orflerin de genel olarak sosyal kontroliin énemli
bir mekanizmasini teskil ettigi bilinmektedir. Bununla ilgili calismalar da her ne kadar yazil
bir havuz olmasa da orfe kars1 gelmenin ahlaki olmadig, toplumun genel yapisina uymadigi
gorilmektedir (Gilingér, 1998, 94). Bu nedenle son madde olarak koétii ahlaki davranis da
buraya eklenmistir.

1.1.1. Sug

Sosyal sapma ve su¢ kavramlari genel olarak farkl sekilde ifade edilmektedir (Giddens, 2012,
843). Kizmaz’a gore sug¢ kavrami aslinda iki yonli bir kavramdir, hem toplumun kurallarina
aykiriigl nedeniyle sosyal bir sapmadir, hem de resmi/hukuki yaptirimi olan bir olgudur

(Kizmaz, 2002, 8). Fakat, sosyal sapma ifadesi, su¢ kavramina gére daha genis bir yelpazeye



sahiptir (Macionis, 2015, 216). Sosyolojik arastirmalar kapsaminda sug, son zamanlarda yogun

bir calisma alani olan sapma sosyolojisinin, alt dalidir (Kirman, 2011, 303).

Su¢ kelime olarak, ingilizce ’'de crime?® Tiirkce 'de ise ciiriim kelimesine Karsilik
gelmektedir.*Sug, adet, anane ve ahlak dis1 davranislardir. Sug, ayn1 zamanda hukuka, kanun
ve kaidelere, ters diisen davranislarin, resmi kaynaklar tarafindan yaptirima ugratildig
davranis bicimleridir (Cagbayir, 2007, 4/4344). Baska bir tanimla, su¢ (kabahat, ciliriim),
toplum icerisinde hakli goriilmeyen, yazili-yazisiz kaidelere baglanan, yasak sayilan ve
sonucunda cezaya maruz kalinan kuraldisi harekettir. Devletin kanunlarla tanimladigy,

miieyyidelere ait kural ve kaidelere muhalif davranislardir (Ozankaya, 1975, 88).

Su¢ kavramini sosyolojik acidan Marshall, sdyle tanimlamaktadir; bireyin toplumsal sinirlar
asan, kamusal alana yansiyan davranislar da bulunmasidir. Bireylerin, yasaklanan davranislari
sergilemesi sonucu, yaptirima maruz kalmalarini gerektiren eylemlerin biitiintidiir (Marshall,
1999, 702). Sucun cezai ve yasal yaptirimi olan davranisi ifade etmesine bagl olarak, sosyolojik
bir temellendirilmesinin varligl, genis bir bilgi sahasini olusturmaktadir. Bu perspektifte sug,
toplumun yapi tasi diyebilecegimiz kurum, grup ve olgularini bozmakla beraber toplumdaki
var olan birliktelige de zarar vermektedir. Toplumun temel unsurlarina zarar vermesi

nedeniyle sug, “sorunlar ag1” olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kirman, 2011, 303-304).

Sosyoloji, bireylerin toplumun kiiltiirel, geleneksel yonlerine uyum saglayabilmeleri, sosyal
iliskilerini dengede tutabilmeleri agisindan, sosyallesmeyi 6nemli gormektedir. Sosyallesmenin
en temel onctilleri ceza ve 6dil yaptirimidir (Dénmezer, 1983, 149). Burada ceza yaptirimini
pozitif hukuk penceresinden degerlendirdigimizde yazili normlara uyumsuzlugun sonucu
yaptirim olarak karsimiza ¢ikar ve devletin dayatma gticiintin 6n planda oldugu bir yaptirimdan
s0z edilmektedir (Glirkan, 1994, 47).

Ulken ‘e gore ise “Toplum diizenini bozan ve toplum degerlerini cigneyen her fiil su¢ sayilmistir.
Toplum biinyelerine gére suc anlayisi degisir” (Ulken, 1969, 269). Sosyolojik, su¢ anlayis,
bireyin genetik 0Ozelliklerini, su¢ fiilinde bulunmasi ile 6zlestirmemektedir. Bireyin
davranislarinin sebebini cevresel faktérlerde aramaktadir. Clinkii igerisinde bulundugumuz
toplumun degerleri, yapisi, norm ve kurallarina bagh olarak, islenen sucun mahiyeti ve orani
farklilik gosterecektir (Kirman, 2011, 303-304).

Kriminoloji(criminologie) sézliikte ‘suc¢ bilimi’ olarak tanimlanmaktadir (Ulken, 1969, 181).
Kriminoloji 'nin hangi bilimsel temellendirmeye dayandig, tartisma konusu olmustur, bununla
ilgili farkli goriisler ortaya atilmistir. Kriminoloji, birinci olarak sugun nedenselligine dayal

olan teorik kriminoloji olarak arastirilmistir. Ikinci olarak ise sosyolojik temellendirmelere

3 powered By Oxford Lexico. “Crime” Erisim 28 Mayis 2022. https://www.lexico.com/definition/crime

4 Tiirk Dil Kurumu Sozliikleri. “Sug”. Erisim 28 Mayis 2022. https://sozluk.gov.tr




dayali olan sucu oOnlemeyi ve azaltmayr hedefleyen uygulamali kriminoloji olarak
arastinlmistir (Miller - Miller, 2009, 3). ikinci temellendirmeye dayali olarak Modern Amerikan
kriminolog Edwin Sutherland ise kriminolojiyi, “/Kriminoloji] sugu sosyal bir fenomen olarak ele
alan bilgi biitiiniidiir” (Sutherland, 1939, 1) seklinde ifade etmistir.

Donmezer’e (1983, 16-17) gore de sosyal bir olgu olan kriminoloji, su¢u doguran biitiin
davranislar1 inceleyen, sapkin fiilleri kontrol eden ve sucun nedenlerini ve degiskenlerini

belirlemek adina hepsinin toplamindan elde edilen verileri olusturan bilimsel fenomendir.

Son olarak, Durkheim; sug¢ ve kriminoloji kavramlarinin i¢ ice olmasini soyle ifade etmektedir;
“Cezalandirilan herhangi bir eylemi sug¢ olarak nitelendiririz ve tanimlandigi bigcimiyle sugu,
kriminoloji isimli 6zel bir bilimin temel konusu haline getiririz” (Durkheim, 2004, 103).

1.1.2. Kotii davranis

Sosyoloji ~ calismalarina  gore su¢ yalnizca  hukuki yaptirnmlar  noktasinda
degerlendirilmektedir. Resmi bir ihlal s6z konusu olmadigindan sug olarak ifade edilmeyen bu
durum, “kotii davranis” olarak agiklanacaktir. Kotii davranis, ahlak, orf, gelenek ve gorenek gibi
yazisiz kabul edilen toplumsal normlarin disina ¢ikmasidir (Artuk - Alsahin, 2018, 89).

Sosyal norm, toplumun koydugu gayri resmi/yazisiz kurallarin ve bireylerin birbirlerinden
uyulmasini bekledigi eylemlerin biitiintidiir. Sosyal kimlik teorisine gore normlar, toplumdaki
diger bireylerin kimliklerinin, kabul edilmesine ait toplumsal algi ve davranislarin,
disavurumudur. Bu sebeple kisilerin toplum tarafindan istenilen anlamda bireyler olduklarin
sahsi olarak kendilerine ve tiim topluma ispatladiklan icin belirlenen kurallara uygun
davrandiklari fikrine varilmaktadir (Marshall, 1999, 533-534).

Toplum, sosyallesmeyle beraber normlara uyum goéstermeye calismaktadir. Su¢ islenmesi
sonucu hukuki yaptirimlara maruz kalinirken, toplumda gayri resmi/yazisiz kurallarin terk
edilmesi de yaptirim olarak toplumsal baskiy1 dogurmaktadir. Bireyler lizerinde yine olumlu

(miikafat) veya olumsuz (ceza) gibi yaptirimlara yol agmaktadir (Giddens, 2012, 844).

Toplum, bireyler icin gayri resmi/yazisiz normlarin sinirlarini ¢izip, bireylerden kurallara
uyum gostermelerini beklemektedir. Normlarin ihlali sonucunda sosyal baski ortaya ¢ikabilir
ve toplumsal bir dayatma s6z konusu olabilir, burada herhangi bir hukuki yaptirim veya devlet
baskisi s6z konusu degildir. Toplumun ortaya koymus oldugu bu baski kimi zaman devletin
miidahalesinden daha etkili olup giic unsuru haline gelebilmektedir (Giirkan, 1994, 47). Ornek
olarak “Resmi Evrakta Sahtecilik” fiili cezai yaptirim sonucunu gerektirirken, bir erkegin karsi
cinsten birine karsi rahatsiz edici bakislarda bulunmasi hukuken cezalandirilabilir bir fiil
degildir. Ancak bu fiil, cezai yaptirim gerektirmedigi halde toplum tarafindan daha siddetli bir
tepkiye yol agmaktadir. Bir kadina istemedigi halde bakma davranisi karsisinda verilen tepki

onceden kestirilememektedir. Bireyler bu tiir davranislara dévmek, kizmak, dayak vs. gibi



sekillerde tepki iiretebilmektedir (Stimer, 1998:316). Buna benzer olarak zina eylemi de, sug
olmaktan cikarilmis oldugu halde, aile kurumunun ana meselelerini teskil eden baghlik, itaat
veya namus gibi kavramlara vermis oldugu zarar nedeniyle toplum tarafindan kinanmakta

hatta namus cinayetlerine sebep olabilmektedir (Yarsuvat, 1977).

Bir davranis her ne kadar kanunen su¢ olma 6zelligi tasimasa da davranisin sonucu toplumsal
yaptirim dogurmussa geleneksel hukuk bu sekilde o toplumda yasatilacaktir. Buna bagl olarak
gayri resmi/yazisiz kurallar, hukuk antropolojisinin bir inceleme sahasi olarak ortaya ¢ikmistir.
Clinkl resmi devlet hukuku bu tarz yaptirimlarla ilgilenmemektedir. Kumar oynamak, kumar
borcunu 6dememek, nisan yapip evlenmemek kanunen sug teskil etmemekle birlikte toplum
bu tiir eylemleri ayiplar, yerer, kotiiler gibi diisiinceler bu tarz eylemleri sergilemenize veya

bunlardan rahatsiz olmaniza neden olabilmektedir (Siimer, 1998).

Resmi kanunlar ve gayri resmi/yazisiz kurallar toplumla i¢ ice varligini stirdiirmektedir. Bir
davranis resmiyette sinirlandirilmasa da bazen o eylem toplum tarafindan hos karsilanmayip,
bireylerin 6zglrliik alanlarin1 da kusatabilmektedir (Topguoglu, 1984, 61). Mesela kanunen
mini etek giymek su¢ degilken, toplum tarafindan iyi karsilanmaz veya kanunen dini
ibadetlerin yapilmasi kisinin tercihine birakilabilirken Kkisi tizerinde orug¢ tutan bireylerin
bulundugu yerlerde yemek zorunlulugu getirilerek kisi baski altinda birakilabilmektedir
(Stimer, 1998, 318).

Kimi eylemler ise hukuken su¢ sayillmasina ragmen toplumsal a¢idan sorunsuz
karsilanabilmektedir. Mesela eski Tiirk Ceza Kanunu’'na gore “evlenmek icin kiz kacirmak” fiili
yasak olmasina ragmen toplum tarafindan geleneksel evlilik tiirii olarak bakilan bir duruma
doniismistiir ve bu fiil yeni Tiirk Ceza Kanunu ile su¢ olmaktan ¢ikarilmistir. Kanunen adam
o6ldiirmek yasak olmasina, bu fiili isleyen bireyin agir bir cezaya ¢arptirilmasina ragmen, kan
davalar1 sosyal baski ile kanunlarin 6niine gegebilmektedir. Kimi zaman kisiler toplumsal

kinamaya maruz kalmama ugruna kanunen yargilanmay1 kabul etmistir (Siimer, 1998, 319).

Cogunlukla kanunlarin su¢ olarak belirledigi davranislar ile toplumun belirledigi gayri
resmi/yazisiz kurallar birbiri ile uyusma gostermektedir. Neticede hukuk normlarinin en
temel kaynaklarindan birisi de kamu vicdanidir. Dolayisiyla kamu vicdaninda mesru bir zemini
olmayan cezai mieyyidenin uygulanmasi zordur. Sonug¢ olarak toplumun kinadig1 bir ¢ok
davranisin hukuki diizlemde ceza karsiligi mevcuttur (Stimer, 1998, 319).

Sonug olarak; sahip olunan kiltiirel kodlar, evrensel degerler, ahlak ilkeler, dinsel fenomenler,
orf, adet ve gelenekler lizerinden olusan diisiince agy, bir toplum igerisindeki tutum ve algilari
olusturmada etkilidir. Bu diisiince ag1, toplumun kendi kontrol mekanizmasini yani geleneksel
hukuku da tiretmektedir (Nar, 2013, 273). Sosyal normlarin temelini olusturan bu tutumlar,

topluma aykir1 bir eylemi, kotii davranis olarak addedebilmektedir.
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1.2. Tarihi Arka Plan

Suc¢ kavraminin egitim, politika, siyaset, ekonomi gibi bir¢ok alanda kullanilan bir kavram
oldugu bilinmektedir (Yildiz, 2010, 62). Suc iizerine yapilan ¢alismalar da dinin etkisi, yirminci
yuzylldan itibaren arastirilmaya baslanmistir (Schur, 1969; Bainbridge, 1989, 288). On
sekizinci yiizyilda ortaya cikan, sekiilerizm olarak bilinen, dinin bireyler lizerinde etkisinin
kaybedecegi ve artik toplum iizerinde etkili olmayacagi diisiincesinden hareketle hukuki
normlarin ilerlemesi cihetiyle su¢ ve din iliskili incelemeler az sayida g¢alismayla sinirl
kalmistir. Her ne kadar kriminoloji calismalarinda ilerleme kaydedilse de bu ¢alismalari din ile
iliskilendirilme noktasinda eksik kalinmistir. Dinin sadece sosyal denetimi saglayan bir
roliiniin oldugu varsayilmakla yetinilmistir (Stark - Bainbridge, 1997, 9). Sosyal Sapma
arastirmalarinda Durkheim’in yaptig1 calismalar temel kabul edilmektedir. 1980 yilinda
kurumsallasan sapkinlik arastirmalari, ilk olarak 1960-1970 yillar1 arasinda ilgi gérmeye
baslamistir. Insanlarin sapkin hareketinden yola ¢ikarak bunun nedenlerini ve kaynagini
anlamak i¢in tanimlama yapmaya ¢alisiimistir (Kirman, 2011, 273). 1897 yilinda “anomi”
kavramini, Hristiyan mezheplerine mensup bireylerin intihar oranlarini belirlemek ve
karsilastirmak icin yazdig1 Intihar isimli kitabinda kullanmasi, Durkheim’in toplumdaki sapkin
davranislara dikkat cektigine isaret etmektedir (Alfa, 2017: 262). Durkheim 6ncesinde 1883
yilinda Fransiz asilli Andre Michél Guerry tarafindan yapilan “Essai sur la statistic moral de 1a”
calismasi, intihar olaylarinda bireyin canina kiymasinda dis etkenlerin incelenmesinin énemli
oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Bu calisma intihar lizerine sistematik bir calismanin ilk 6rnegidir.
Guerry, yaptif1 analiz ¢alismasinda dinin bireyin canina kiymasinda énemli bir etkisinin
oldugunu ortaya koymustur. Bununla beraber yine Durkheim’in sosyal bilimler de sapma ve
din iliskisi calismalarinda 6nemli rol oynayan eserini yazmasinda Henry Morselli ve Thomas
Masaryk gibi isimlerden etkilenmistir (Stark - Bainbridge, 1997, 23). Travis Hirschi ve Rodney
Stark’in, 1969 yilinda yapmis oldugu calisma, sosyal bilimlerde din ve suc iligkisi iizerine
yapilan calismalar da bir ilk kabul edilmistir. Bu ¢alisma da din ve sug¢ arasinda bir iligki
bulunmamasi, sosyal bilimler agisindan bir yanki uyandirmistir. Calisma da ergenlerin
lizerinde cehennem atesi diisiincesinin herhangi bir etkisinin bulunmadigl sonucuna
varilmistir. Sonrasinda yapilan arastirmalar da bu g¢alismanin sonuglarinin sadece
California'min bat1 kiyisi icin gegerli oldugu, din ve sug¢ arasinda iliskinin negatif oldugu
sonucuna varilmistir (Stark - Bainbridge, 1997, 9). Bu ¢alismadan sonra din ve sug arasindaki
iliski izerine bir¢ok calisma yapilmistir (Baier - Wright, 2001; Chitwood vd., 2008). Tiirkiye'de
ilk zamanlar dinin, sosyal sapma ile iliskilendirildigi arastirmalar kriminoloji ve hukuk bilim
dallarinda yapilan ¢alismalarin konu bashklarindan éteye gecememistir (Ozbay, 2007).
Kriminolojik calismalarin, din ve ilahiyat alanlariyla iliskisi tizerine yapilan ¢alismalar sinirh
diizeyde ve az sayida kalmistir. Bununla beraber genel de sosyal sapma ve din iliskisi lizerine
yapilan calismalarin cezaevleri ile kisith kalmas: da dikkat ¢eken bir bagka unsurdur (Ozbay,
2007).
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Son yillarda Tiirkiye’de su¢ ve din iliskisi, sosyal sapma ve din iliskisi gibi kavramlarin
calisildigl, arastirmalar say1 olarak artmistir. Tiirkiye’de din ve sug iliskisi hali hazirda
calisiimaya devam etmektedir. Turkiye’de yapilan birkac calismaya 6rnek vermek gerekirse
Tecim (2006), “Cezaevlerinde Dini Yasanti Ve Din Algisi: Konya Ornegi” , Giines (2003), “The
Relationship Between Religiosity And Crime: A Case Study on University Students in Turkey”
calismalari ifade edilebilir. “Tiirkiye’de Su¢ ve Din Calismalar1” baslikli boliimde Tiirkiye'de
yapilan calismalar ayrintil bicimde ele alinmistir.igde(2009), “Mahkémlar1 Suca Yénelten
Faktérler ve Din Anlayislari Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma” Giirler (2010), Din ve
Sug(Hiikiimliiler Uzerine Uygulamal Bir Arastirma) Kenevir (2015) “Kadin Mahkumlarda Sug
ve Din Anlayis1” Dagtekin (2020) ise “Sug ve Din: Kayseri Kapali Ceza Infaz Kurumu Hiikiimliileri

Uzerine Uygulamali Bir Arastirma” gibi calismalarn dile getirmek miimkiindiir.

1.2.1. Din baglaminda sug teorileri

Suc ve din olgular1 bir¢ok boyuta sahip sosyal etmenlerdir. Dolayisiyla bu tiirden ¢ok boyutlu
olgularin birbirleriyle olan iligkilerinin de ¢ok yonlii olmasi beklenir. Bu durumda bu denli
karmagsik bir iliskinin tek bir teorik zeminle izahati miimkiin goziikmektedir. Bu baslikta
gliniimiize degin suc ve din baglaminda yapilmis arastirmalar da kullanilan kuramsal tezler ele
alinip; hangi kuramin nasil bir zeminde ve hangi cihetle din ve su¢ arasindaki iliskiyi ele aldig1

ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Bu ¢alismada ele alinan kuramsal cerceve Sekil 1’de verilmistir.

Sekil 1.1. Teorik Cergevenin Kapsami

1.2.2. Yapaisal islevselci teori

Yapisal islevseciler icin, sosyal sapma, bireylerin hukuki yaptirimlar araciligiyla toplum da
sapkin olarak bilinen davranislar1 onaylamasidir. Toplumsal hareketlilik, sapmaya karsi
olumlu /olumsuz tutum besleyenler arasinda dayanisma saglamaktadir. (Farkliliklar arttikca

is bolimu artmaktadir). Sosyal sapma bireyler icin birbirine zit bakis agilar1 dogurmakta ve
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toplumdaki stabiliteyi bozup, toplumsal degisime 6zendirmektedir (Hammond - Smashword,
2010).

Yapisal Islevselci teori icerisinde Durkheim 6nemli isimlerdendir (Newburn, 2017, 182).
Durkheim, toplumda yaygin olan normlara karsi gelinmesi, toplumun belirledigi hudutlarin
asilmasi sonucu sapkin davraniglarin ortaya ciktigini tespit ederken, islevsel bakis acisini

kullanmistir (Hammond - Smashword, 2010).

Durkheim, sapkin davraniglari, herkes tarafindan kabul géren evrensel davranis kaliplarini
yikmak olarak ifade etmektedir. Sosyal sapmanin toplum igerisinde var olmasi olagan ve
islevseldir. Durkheim, bireylerin belli bir siireden sonra toplumsal iliskilerini
icsellestiremediklerinde ve toplum tarafindan konulan kural ve kaidelere karsi kendilerini
gliivende gérmediklerinde davranislarinda sapma, intihar gibi toplumsal problemlerin yiiksek
oranda arttig1 goriisiindedir. Durkheim, ortaya ¢ikan bu hali isimlendirmek adina “anomi”
ifadesine yer verir (Alfa, 2017, 262).

Yapisal Islevselci teori “toplumsal biitiinlesme” olgusunu temel bir islev olarak incelemektedir
(Kizmaz, 2005a, 195). Bu baglamda Durkheim’a gore fikirlerin ve degerlerin toplum igerisinde
bir ¢at1 altinda toplanmasi 6nemlidir. Her ne kadar toplumda bireysel farkliliklar var olsa da
inang, ahlak ve deger gibi unsurlar kolektiftir. Toplumda var olan biitiinciil diisiince aginin
dagilmasi, zayiflamasi, incelmesi, toplumun par¢alanmasina, yikilmasina sebep olacaktir
(Mutluer, Giindiiz, 2000, 55). Durkheim, bir sosyal sapma alt bashgi olan anomi konusunu ele
aldig1 “Intihars” kitabinda toplum da iki biitiinlestirici unsuru énemli gérmektedir. Bu iki

kurumdan biri din digeri ise ailedir (Durkheim, 2013).

Durkheim, toplumsal kurallar1 ancak toplumun kendisinin belirleyebilecegini sdylemektedir.
Toplum, kendi istegi dogrultusunda ahlaki bir diizen kuracaktir. Ahlaki otoritenin ancak
toplumun benimsedigi hayat diizeyinde olacagini ifade etmektedir. Durkheim’a goére toplum
kendi kurdugu sisteme aykiri bir ahlaki diizeni, toplumsal kural olarak gérmeyecektir.
Toplumun sosyal ihtiyaclar1 ve dogal yasamlarinin degisimi, onlara yon veren kurallarla
paralel olmalidir (Taylor vd., 1973, 75). Durkheim, sugu modern toplumun bir getirisi olarak
gormektedir (Giddens, 2012, 845).

Durkheim, sugu toplumun koydugu kurallara, kanunlara, kurumlara ve toplumun kiymet

verdigi seyler iizerine yapilan bir saldir1 olarak gérmektedir (Ulken, 1969, 181).

Durkheim icin bir eylemin toplumda sug sayilabilmesi, ancak toplumun tamaminin davranisi
‘su¢’ olarak adlandirmasi ile miimkiindiir. Toplumun uydugu kurallarin disina ¢ikilmasi ceza
sistemini olusturur. Toplumun kabul ettigi kurallar degistikce ceza bicimi de degismektedir.
Durkheim toplumda su¢ ve ahlak disi kabul edilen durumu birbirinden ayirmistir. Sugu

toplumun koydugu kural ve kaidelerin disina ¢ikilmasi olarak gérmektedir. Ahlak kurallarinin

5 Durkheim, E. (1897). Le Suicide Etude de Sociologie
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cignenmesini ise vicdani bir yaptirim olarak gérmektedir. Buna gore her ikisi de toplumun
ahlaki otoritesini bozmaktadir (Késemihal, 1971, 62).

1.2.3. Sosyal kontrol teorisi

Insanlarin birbirlerine toplum icerisinde nasil davranacaklarini belirledikleri ve bundan étiirii
davranis sekillerini dnceden sezebildikleri organizma ve sosyal vasitalara sosyal kontrol
denmektedir. Sosyal kontroliin saglanmasi ile toplum ve birey arasindaki karsilikli sosyal

iliskiler gelismektedir (Donmezer, 2011).

Toplumda herkesin diizen icerisinde sorunsuz bir sekilde yasayabilmesi, belirli norm ve
kurallara tabidir. Toplumsal sapmanin 6nlenebilmesi icin toplumsal kontrol bir sistem olarak
var olmaktadir. insanlarin kurdugu iliski aginda, toplumsal kontrol mekanizmasi enformel ve
formel olarak ikiye ayrilmaktadir. Enformel kontrol, hukuk tarafindan cezai bir miieyyide
uygulanmadan, toplumun, yapilmasini uygun goérmedigi toplumsal degerlere aykiri olan
davranislari, kinamasidir. Formal kontrol, hukuki bir miieyyide uygulanan ve yazili olarak
kurallara ve yasalara baglanan bir kontrol sistemidir (Kara, 2014).

Sosyal kontrol teorisi, ¢agdas su¢ arastirmalar1 kapsaminda ti¢ temel yaklasimdan biri olarak
kabul gormektedir (Hirschi- Schreck, 2009, 305). Sosyal kontrol teorisi kuramcilarinin temelde
Durkheim’dan esinlenerek calismalarim1 baslattiklari bilinmektedir. 1960 yilinda ABD’de
sosyal ve ekonomik sorunlarla baglantili olarak muhafazakar kesimin alinan kararlara karsi
vermis oldugu etki-tepki olay1 oldugu séylenmektedir. Bu kuram 70°li yillarin akabinde daha
cok bilinir hale gelmistir (Williams - McShane, 1999, 183-191).

Kontrol teorisi calismalarinda ana tema, toplumdaki normlara uygun davranan ve sosyallesme
araci ile iliskilerini gelistiren bireylerin, bu bag ile aile, din, akran, is, okul gibi kurumlarda
uyum gostermesi olarak ifade edilebilir ( Hirschi- Schreck, 2009, 305). Dini uygulamalara
katilim1 fazla olan kisilerin sug fiilini azaltici, toplumsal deger ve kurallarin varligina ve
isleyisine daha iyi bir inanan olma yolunda daha fazla maruz kalacag diisiiniilmekte ve boylece
daha az suga meyilli olacaklari ifade edilmektedir. Ayrica dini 6grenme ve ibadetlerin disinda,
dini kurumlarda gerceklestirilen sosyal faaliyetler de kisileri genel olarak sug islemekten uzak
tutacag diisiiniilmektedir (Ellis - Peterson, 1996, 765).

Sosyal kontrol teorileri icerisinde Travis Hirschi (1969)¢'i, sug isleme davranisinda bulunan

bireyin toplumsal uyum diizeyini belirleyebilmek i¢cin dort unsur belirlemistir:

® Hirschi Travis, Causes of Delinquency, (London: University of California Press:1969)
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Baglilik (attachment): Insanlar toplumsal kurumlar -aile, okul, is- ile kuvvetli bag kurdukga, sug
isleme potansiyelleri azalmaktadir. Bireyin, toplum ile kurdugu bag azaldik¢a suca

yaklasmaktadir.

Adanmishk (commitment): Birey, egitim ve meslek alanlarinda yeterli etkinliklere katilip,

ileriye dontk basari sagladikca, sug islemekten kaginacaktir.

Katilm (involvement): Bireylerin geleneksel aktivitelere -spor yapmak, TV izlemek, hobi

edinmek gibi- katilmasi kisinin su¢lu davranislardan uzak durmasinda etkilidir.

Inang (Belief): Kontrol teorisi inanc1 énemli gérmekle beraber sucu kimi zaman engelleyen
kimi zaman ise destekleyen nitelikte oldugunu savunmaktadir (Schreck - Hirschi, 2009, 305-
307).

Cogu kontrol teorisyeninden farkli olarak Hirschi, kisilerin deger ve tutumlarinin toplum
tarafindan kabul goérmesinin nedenini, toplumsal uyumu tercih etmelerine baglamaktadir.
Hirschi bireylerin deger ve tutumlar1 dogrultusunda suc islemeye yol acabilecek davranislari,
‘uyum’ sagladiklar1 icin gerceklestirmeyeceklerini soylemektedir. Hirschi, teorisyenlerin
aksine, topluma uyum saglayabilmenin ancak bu dort unsurdan biri veya daha fazlasi bireyde
bulundugu zaman olabilecegini ancak ahlaki normdan sapmanin ‘yokluk’ sebebiyle
dogacagindan bahsetmektedir. Buradan hareketle kisilerin din ile iliskileri ne kadar kuvvetli
ise onlarin suc isleme ihtimali daha disiiktir. Eger iliskide kopukluk varsa ve iligki hig
saglanmamissa o zaman kisi artik sapma eylemine agik hale gelmis, onu baglayan herhangi bir
sey kalmamustir. Hirschi (1969), "geleneksel kurallarin ahlaki mesruiyetine olan inancin
gliciiniin" bireyi sapma veya uyum siirecine yonlendiren degiskeni ifade ettigini soylemektedir
(Sadique, 2016) Ozetle, suc ve sucluluk kisinin toplumdaki bireyler ile kopan baglarindan ve
degerlerinden filizlenmektedir (Schreck - Hirschi, 2009, 305).

Her ne kadar din 6zelde incelenmemis olsa da sosyal kontrol teorisi, bireyin toplumsal
iliskilerini kuvvetlendirerek dini kurumlarin bireylerin sapkin davranislar sergilemesi ve sug
islemesi noktasinda bireyi engellemesi gerektigini 6ngérmektedir. Fakat burada teorinin eksik
kaldiginin iddia edildigi kisim bazi davranislarin her ne kadar sapkin olsa da toplum ve bireyler
tarafindan sorun teskil etmemesi ve bir eylem kabul edilirken digerine dncelik verilmemesidir.
Burada teori belli davranislar lizerinde durmamakla beraber sadece sapma davranisini ne
sebeple tercih edilmedigi tizerinde durmaktadirlar (Elliott vd., 1979; Hirschi - Stark, 1969;
Sadique, 2016, 25).

Din ve suc iliskisi, baglaminda ¢alismalar yapan sosyal kontrol teorisyenleri kendi i¢lerinde
ayrilmaktadir. Teorisyenler, suc¢ ve din iliskisini iki ana mesele ekseninde incelemektedirler.
Bunlardan birincisi, bireylere dinin, aile ve arkadas ¢cevresi kanaliyla aktarilmasi seklindedir.
Yani burada aile ve ¢evre kisi icin dini aktaran vasita gorevi gormektedir. ikinci olarak ise, dinin
kendi basina gii¢lii bir su¢ 6nleyici etkisinin oldugudur. Din burada tek basina bir sosyal
kontrol saglama aracidir (Cochran vd., 1994, 94).
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Kurumlar araciligi ile dinin kat1 bir sekilde yasandigi toplumlar géz 6niine alindiginda dinin
sosyal kontrole tesir eden bir fonksiyon oldugunu ileri siirmek miimkiindiir. Béyle toplumlar
da din sert bir gelenek olarak 6nlimiize ¢ikmaktadir. Din, sosyallesmeyi saglayan baskin bir
nitelige sahip olmakla beraber giiclii denetim mekanizmasi olarak da gérev yapmaktadir.
Geleneksel yasam stilinin, statik bir sekilde devam ettigi ve degisimin az miktarda yasandigi
kesimlerde, dinin kontrol, disiplin ve diizeni saglama yoni baskin bir sekilde ortaya
cikmaktadir. Modernlesmenin etkili oldugu sekiilerizmin yaygin oldugu toplumlarda dinin
etkisinin zayiflamasi ve kontroliiniin azalmasi beklenmektedir. Her ne kadar bu toplumlarda
hukuk sistemi etkin olarak kullanilmis olsa da hukukun erisemedigi durumlarda hayatin bircok
alaninda din unsuru etkili olabilmektedir. Ayrica dinin etkisinin zayiflamasiyla, hukuki
yaptirimlar ve toplumsal normlar: bireyler uygulamada yetersiz kalabilmektedir. Ozellikle,
sosyo-ekonomik durumun koétii oldugu toplumlarda sugun 6ntine gegebilecegine inanilan, din
faktorii ve sosyo-kiiltiirel yapinin varligl yok sayilmamalidir (Kizmaz, 205:194).

1.2.4. Sosyal 6grenme teorisi

Sosyal 6grenme teorisi, sugun Ogrenilebilir bir davranis oldugu tezini 6ne siirmektedir
(Kizmaz, 2005b, 161) Insanlarin bazi davramslan icgiidiiseldir, baz1 davramslan ise
sosyallesme siirecinde edinilmektedir. Birey sosyal cevresinde etkilesim halindeyken, hukuki,
ahlaki davranislar1 6grenebildigi gibi suca iten davranmislari da 6grenmektedir (Dénmezer,
1983). Teoriye gore, sucu doguran en temel etken, aile ve arkadas grubundaki iletisim
aglandir. Aile cercevesinden bakildiginda, anne-babanin ve ¢ocuk ile iletisimsizligi, aile ici
sucluluk, anne-baba ilgisizligi, ebeveyn ayrilig1 vb. nedenler su¢u dogurmaktadir. Akran
grubunda ise, su¢ ortamlarina elverisli olaylarin yasanmasi, arkadas gruplarindaki bagimh
kisilikler, suclu akranlarin varligi ve onlarla etkilesim gibi sebepler bireyleri sucluluga
itmektedir (Kizmaz, 2005b, 161).

Sosyal 6grenme teorisi, Tarde’nin taklit(imitation) kurallarindan yola ¢ikarak tretilen bir
teoridir. Sonrasinda bu teori, ayirici giiclendirme, ayirici birlesimler ve notrlestirme olarak g
farkli sekilde ele alinmistir (Demirel, 2017, 43). Edwin Sutherland’a gore, kisinin sosyal
cevresinde bulunan bireyler, kisi icin rol model olmaktadir. Bireyler etrafinda bulunan
bireylerle etkilesim halindeyken su¢ davranisin1 6grenmektedir (Hammond - Smashword,
2010). Din, bireyleri hem toplumsal cevre hem de sosyallesme araciligi ile sug islemekten uzak
tutacaktir (Buket 1993, Wright ve digerleri 1999). Bununla ilgili Sutherland, ayrimsal iliski
kavramini kullanmistir (Hammond - Smashword, 2010). Ronald L. Akers ve Robert L. Burgess
da 6grenme teorisi kapsaminda ayirici giiclendirme teorisini olusturmustur. Akers ve Burgess
yaptiklari ¢alismalar da Sutherland’in teorisini gelistirmeyi amag¢lamistir (Akers R. L. - Jennings
G. W., 2009, 323). Akers 'in sosyal 6grenme teorisinde, tanimlari sistemlestirip, sematik olarak

sunup, bilissel agidan organize etmistir (Akers, R. L. vd., 1979).
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Suc ve din iligkisi diisiiniildiigiinde, 6grenme teorisi kapsaminda, Akers (1985)’in sosyal
0grenme, Hirschi (1969)’'nin ise baglanma teorilerinin diger teorilere karsin daha etkili oldugu
goriilmektedir. Bu teoriler kullanilarak yapilan arastirmalar dindar genclerin kilise gibi
kurumsal ibadet mekanlarinda sosyallestigini bu anlamda dini baghliklarinin gergeklestigi
yoniindedir (Johnson vd., 2001). Bireyin sosyal cevresindeki kurumlar (aile, kilise, akran
grubu, okul vd.) bireye tanimlar1 ve uzak durulmasi gereken maddeleri 6gretirler, buradan
hareketle bireyler taklit yoluyla 6greneceklerdir. Bireyler sosyallesme yoluyla tanimlari
pekistirecek ve isledikleri sugun cezai yaptirnmini 6grenmis olacaktir (Akers, R. L. vd., 1979,
638).

Kizmaz’'a gore sosyal kontrol teorisi, inanca aidiyet, dinl baglhlik diizeyi, dini kurumlara
baghilig1 arastirirken, sosyal 6grenme teorisi arkadas gruplari ile birey arasindaki etkilesimi ele
almaktadir. Ayrica, sosyal kontrol teorisi, su¢ islemenin kaynagini, bireyin i¢gsel durumu ile
ifade ederken, sosyal 6grenme teorisi sosyallesme araci etrafinda sekillenen bir eylem olarak
gormektedir (Kizmaz, 2005’a).

Dinin toplumun diizenini saglayan, yon veren, inanan bireyler icin normlar koyan bir yapisinin
var oldugunu soylemek miimkiindiir (Wach, 1987, 7). Buradan hareketle dini gruplarin
yasamsal degerleri, sekilleri ile su¢ ve sapma icerikli davranis kaliplar1 birbirleri ile zithik
gostermektedir. Bu nedenle dindar bireyler cevrelerini de su¢ ve sapma eylemlerinden uzak
tutan bireyler olarak tercih edeceklerdir. Birbirleri gibi insanlari tercih eden bireyler, elbette
ki hareket bicimlerinin, yasam stillerinin benzestigi bir ériintii icinde olacaklardir. Bu oériintii
icerisinde bireyler, birbirlerini kontrol ve denetim altinda tutacaklardir. Genel anlamda dini
perspektif iceren bu grup su¢ ve sapma gibi eylemler iceren davranislardan kac¢inacaklardir
(Kizmaz, 2005a, 197).

Son olarak, din, sug ve kotii davranislari engelleyecek olgulardan sadece bir tanesidir. Burada
sucun veya kotii davranisin dnlenmesinde baska etkenlerinde oldugunu, bu etkenlerinde
caydirici yonlerinin oldugunu séylemek gereklidir. Bir inanci olmasa da veya dindar olmasa da
su¢ ya da kotii davranistan kaginan bireylerin var oldugunu séylemek yerinde olacaktir
(Kizmaz, 2005a, 197).

1.2.5. Rasyonel sec¢im teorisi

Rasyonel tercih teorisi, bireysel eylemlerin rasyonel bir zemin iizerine kurulu oldugunu
diisiinmektedir. Bu teori, bireylerin akran, aile, okul vb. ¢evresi ile iliskisi, sosyallesmenin
etkisi, ekonomik durumlari, sosyo-kiiltiirel yapilari, biyolojik ve psikolojik unsurlari, su¢/koti
davranis ile iligkileri ile ilgilenmemektedir. Rasyonel tercih teorisi, suc¢ islendigi takdirde,
davranisin verecegi haz ve ceza kiyas edildiginde, cezanin, sucun verebilecegi zevkten daha

caydirici bir faktor olmasi gerektigini savunmaktadir (Kizmaz, 2005a, 198).
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Rasyonel tercih teorisi, su¢ ve din iliskisini, dinin, ‘ceza’ ve ‘0diil’ ifadelerini kullanarak
aciklamaktadir. Dinlerin temel argiimanlari, inang esaslari ekseninde, bireyin éliimden sonraki
yasami icin 6dil ve ceza vaat etmektedir. Bu da teorinin su¢ ve din iliskisindeki yapisini
olusturmaktadir (Kizmaz, 2005a, 198). Bunu aciklayacak olursak, islam, Hristiyanlk vb. bazi
dinlerde oldiikten sonra “sonsuz bir hayata” gidilecegi anlatilmaktadir. O sonsuz hayatta
diinyadaki davranislarin karsiligi olarak ceza ve 6diil vaat edilmektedir. Bazi Uzak Dogu
dinlerinde de buna benzer sekilde, kisinin diinya hayatinin Oldiikten sonraki yasamini
sekillendirdigine dair bir dini inanistan bahsetmek miimkiindiir. Ornegin, Hinduizm’de
insanlarin Dharma’ya uygun hayat siirmesi karsiliginda “6diil” vaat edilirken, tersi bir hayat
icin diisiik ve erdemsiz bir yasam tasvir edilir. Hinduizm'in sonsuz hayat ihtimalinde, Hanif

inancina sahip diisiinceler temel alinarak benzetmeye gidilmistir (Sadique, 2016, 27).

Rasyonel sec¢im teorisi, bireylerin dindarlik diizeylerinin yliksek olmasi ile sugtan kaginmalari
arasinda bir iliski kurmaktadir (Grasmick vd., 1991). Dindarlik diizeylerinin yiiksek oldugunu
diisiinen kisilerin ve dini sosyal ortintiilere net bir sekilde bagl olan bireylerin toplumun sug
olarak tanmimladigi davramislardan utanmasi ve kacinmasi beklenmektedir (Grasmick vd.,
1991). Din, okul veya is gibi aktiviteler, biyolojik tatmini sagladigi icin dindar bireyleri sug
islemekten uzak tutmaya yarayan uyaricilardir (Baier - Wright, 2001).

Rasyonel tercih teorisine gore, bireyler, dinin temel kabul edildigi, dini baghligin yiiksek

» o« »n o«

oldugu toplumlarda, sug islemekten “Allah korkusu”, “Allah’tan utanma”, “cehennem korkusu”
ve “cennet 6dilli ” gibi dini terimlerin etkisinde kalarak kac¢inacaklardir (Kizmaz, 2005a, 198).
Bu da bireylerin inan¢ ve diislincelerinin, davranislarina olan etkisinin gii¢clii oldugunu

gostermektedir.

Kriminoloji literatiirii incelendiginde temel alinan argiimanlar icerisinde Hirschi ve
Stark’'in(1969) yazmis oldugu “Hellfire Hypothesis (Cehennem Atesi Hipotezi)” olagantistii
yaptirimlara ait bazi dini inang¢larla baglantili korkuyu ifade etmek amaciyla kurulmus bir
teoridir (Evans vd., 1996; Hirschi - Stark, 1969; Stark, 1996). Bu teori, “Algilanan kesinlik ve
cezanin siddeti” baglaminda bireyi suc islemekten kacinacak eylemlerde bulunmaya itecegini

savunmaktadir. Bundan dolay1 kriminoloji ile 6nemli bir bagi vardir (Sadique, 2016, 27).

Hirschi ve Stark (1969) “Hellfire Hypothesis (Cehennem Atesi)” isimli ¢calismalarinda din ve
su¢ arasinda herhangi bir iliski saptayamamistir. Bu ¢alismadan sonra baska arastirmacilarin
yaptig1 calismalarda din ve sug arasinda negatif bir iliski saptanmistir (Benda, 1995; Johnson
vd., 2001; Tittle - Welch, 1983). Arastirmalarin bir kisminda ise sug¢ ve din arasindaki iliskinin
zayif oldugu savunulmustur (Bahr, S. J. vd., 1993; Cochran vd., 1994). Bununla beraber Stark
vd. (1982) yilinda yaptig1 calismalarda dinin sug islemek ile biiyiik oranda negatif bir iliski
icerisinde oldugunu, ekolojik bir temellendirme yaparak, toplumun ahlaki yapisi ile
iliskilendirerek saptamistir (Kizmaz, 2005a, 200-201).
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1.2.6. Sosyal ekoloji teorisi

Toplum igerisinde bireyin iliski agi, en yakin aile, okul ve akran cevresi tarafindan
sekillenmektedir. Bununla beraber bireyi hukuk kurallar1 kontrol etmektedir. Birey oncelikle
toplumsal kurallar sonrasinda ise yasal kurallar ile denetlenecektir. Bu nedenle, bireyin stirekli
bir mekanizma tarafindan denetim altinda oldugunu sdylemek miimkiindiir. Niifusun artmasi,
toplumsal yapinin homojen olmaktan uzaklastig1 bolgelerde, birbiri hakkinda bilgisi olmayan
bireylerin arttig1 varsayilirsa, kural veya normlarin bireyleri kontrol etmesi zorlasacaktir.

Burada yalmizca hukuk kurallari bireyi denetleyemez hale gelecektir (Demirel, 2022, 24).

Sosyal ekoloji teorisi 1920-1930 yillarinda Chicago okulu kurucusu Amerikali Robert Ezra Park
ve Ernest Burgess tarafindan sekillendirilen bir teoridir. Sosyoloji Bilimine Giris’ kitabi

tizerinde beraber calismislardir (Slattery, 2014, 263-266).

Ekoloji teorisyenleri agisindan, sehir yasami, karisik ve kompleks bir yapidadir. Ekoloji teorisi
bireylerin birbirleri ile siirekli ¢cekisme icerisinde oldugunu, bulunduklar1 bélgeye bu sekilde
entegre olduklarini savunmaktadir. Bununla beraber kent yasaminda gii¢liiniin, gii¢csiiz
lizerinde otorite kurdugunu, giicsiiz olanin sehrin kuytusuna itildigini, hor goriildiigiini ifade
etmektedir (Slattery, 2014).

Park ve Burgess endiistrilesmenin sehirlesme acisindan olusturdugu orgiitlenme ve
tabakalasma ile Kigcilik Sicilya ve Cin mahallesi gettolarinin hayat sekilleri hakkinda
arastirmalar yapmislardir. Park ve Burgess bu konu hakkinda ileriye doniik bir¢ok veri elde

etmistir.

Zorbaugh'nun Altin Sahil ve Kenar Mahalle8 c¢alismasi buna bir 6érnek olarak verilebilir. Bu
calisma ile Zengin ve fakir aileler arasindaki iliski transferleri noktasinda énemli veriler elde
edilmistir. Calismada; toplumsal iltizamin bozulmasi, ahlaki ¢okiintiilerin meydana gelmesi,
sosyal diizensizlik gibi konulara deginilmistir. Bolge tizerinde sosyal sapma ve su¢ oranlarinin
yuksekligine dikkat ¢ekilmistir (Slattery, 2014).Bu calismadan hareketle baska ¢calismalarin da
yapildigini dile getirmek miimkiindir (Shaw - McKay, 1942).

Sosyal Ekoloji teorileri, sekiiler hayatin tercih edildigi bolgeler ile dindar olan ve sosyal
baglarin ve baglanmalarin ¢ok oldugu bdélgeler arasinda su¢ ve din arasindaki iliskinin
farklilastigl tezini 6ne siirmektedir (Johnson vd. 2000). Sosyal entegrasyon teorisine
bakildiginda belli b6lge veya mahalle icerisindeki bireylerin birbirleri ile iligkileri sonucunda
dini baghliklar1 ve o bolgedeki dini katilimlar: (kilise, sosyal faaliyet, camii vb.) etkilenecektir

(Johnson vd., 2001, 33; Benda - Corwyn, 1997, 81). Stark ve Hirschi’nin yapmis oldugu sug¢ ve

" Robert E. Park, Ernest W. Burgess (1921) “Introduction to the Science of Sociology” Hardcover-October 1.
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din calismasinin Stark (1982)’a gore dindar bireylerin ¢cok oldugu ve dini katilimin fazla oldugu
bolgelerde suc ve din arasinda negatif bir iliski vardir. Dindar bireylerin ¢ok az oldugu ve dini
katilim diizeyinin yiiksek olmadig1 bolgelerde ise sug ve din arasinda bir iliskinin varliindan

s6z etmek mimkiin degildir (Demirel, 2022).

1.2.7. Referans grup teorisi

Referans grup teorisi, bireylerin ge¢mis yasamlarinda elde ettikleri tecriibelerin birbirine
yakin ve benzer oldugunu kabul etmektedir. Bununla beraber ortak referans gruplarinin
igerisinde var olduklarini ve davraniglarinin net ve agik bir bigimde ortak oldugunu
savunmaktadir. Burada din ve sug iliskisi baglaminda savunulan sudur: Eger referans grubu,
dini bir referans grubu ise merkezde din vardir ve burada gruba baglanan bireylerin ahlaki
Odev bilinci artacagi i¢in birey sugtan kaginacaktir (Bock vd., 1987).

Bu teori gergevesinde dinin sug¢ lizerindeki caydiriciligt iizerine birtakim caligmalar
yapilmustir. Ornegin, Robert vd. (2001)’de yaptign arastirmada (niversiteli genclerin
tizerinde, ebeveynlerinin dindarlik diizeyinin ve akran gruplarinin dindarlik diizeyinin,

bireylerin dindarlik seviyesini ayn1 6l¢iide pekistirdigini tespit etmistir.

1.2.8. Etiketleme teorisi

Toplum icerisinde eylemleri kavramlar, tanimlar iizerinden tasvir etmek, ‘su¢lu olarak
etiketlemek, su¢ ve sapma kavramini tanimlamak ile ayni seydir (Kog, 2020). Bunun {izerine
teoriler olusturulup ve ¢alismalar yapilmistir.

Etiketleme teorisi temelde Frank Tannenbaum, W.I. Thomas, G.H. Mead ve Edwin Lemert ve
Charles Cooley gibi sembolik etkilesimci arastirmacilarin fikirlerinden hareketle ilerleme
kaydetmistir. Bircok bilim adami gibi Howard Becker 'da etiketleme teorisi ¢calismalarinda 6n
plana ¢ikan isimlerdendir. Becker’in teoriye katkisi, etiketleme teorisinin ana kavramlarini ve
evrelerini sistemli bicimde aciklama tizerine olmustur. Becker’in teoriyi agiklarken yayinladigi

“Disindakiler®” isimli kitab1 onun meshur olmasinda biiyiik bir etkiye sahiptir (Slattery, 2014).

Becker, sapma davranisini toplumun trettigi diisiincesindedir. Becker, bu ifadeyle sapmanin
neden ortaya ciktigini ve sapan bireyin toplumun igerisindeki davranis sekillerini olusturan
etmenleri anlatmak istemedigini dile getirmektedir. Burada Becker, toplumdaki gruplarin
sapkin davranislar1 kendilerince norm olarak belirlediklerini ve bunun disina ¢ikanlar

“Otekiler/disaridakiler” seklinde etiketlediklerini ifade etmektedir. Sapma, bu pencereden

8 Becker, Howerd. S. Outsiders; studies in the sociology of deviance. (London: Free Press of Glencoe,1963).
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bakildiginda bireylerin gerceklestirdigi hareketin sonucu olmaktan ziyade toplumun ¢izdigi
sinirlarin asilmasindan kaynakli bir neticedir. Sapkin, etiketi iizerinde tasiyan birey olup,
sapmayi ifade eden eylem ise toplumun etiketledigi fiildir (Becker 2015:29-30). Becker’in
yaptig1 arastirmalar iizerine ¢alismalarini bina eden birgok arastirmaci vardir. Bunlardan bir
tanesi de Edwin Lemert’dir. Sapmayi birincil ve ikincil olarak ikiye ayirmistir. Birincil sapmay1
toplumun Kisi tarafindan etiketlenmeden 6nceki hali, ikincil sapmay1 ise toplum etiketledikten
sonraki hali olarak nitelendirmistir (Slattery, 2014).

Sapma, sug ve din iliskisi acisindan, etiketleme teorisine bakacak olursak, bireyler; din veya
normlari ihlal ettigi anda baskalar1 tarafindan etiketlenmektedir. Hem dine hem normlara
aykir1 bir davranis agisindan bakacak olursak buna Victor Hugo'nun yazmis oldugu ‘Sefiller’
kitabindan 6rnek getirmek miimkiindiir. Ekmek ¢aldig1i¢in ‘kiirek mahk{imu’ olan Jan Valjean,
hapishaneden ¢iktiktan sonra topluma entegre olmakta zorlanir, bir Piskopos 'la tanisir ve iyi
bir birey olmaya karar verir fakat tizerindeki etiket sebebiyle hayatina devam etmek onun i¢in
zordur (Hugo , 2006). Kiirek mahk{imu olarak etiketlenen bireyden yola ¢ikip, bu bireyin bir
Piskopos 'un etkisiyle iyi bir birey olmaya karar vermesini degerlendirmek miimkiindiir. Dini
kurumlar toplumsal denetimin saglanmasinda ve bireyler iizerinde “tovbekar” veya

AN

“giinahkar” gibi otekilestirmelerin yapilmasinda bir referans kabul edilebilmektedir. Bireyin
veya toplumun Kisinin icerisindeki sosyal grup veya ¢cevrenin dini argiimanlara veya kurallara
ve normlara baglilig1 ya da bireyin bu husustaki baglilig1 kisinin etiketlenmesindeki kistasi
belirleyebilmektedir. Manevi bir destek ile birey tekrar sosyallesebilmekte ve su¢a yonelimi

azaltilabilmektedir (Kog, 2020).

1.3. Batida Sug ve Din Calismalari

Bati'da yapilan ¢alismalar incelenecek olursa, Stark ve Hirsch1 (1969) “Hellfire and
Delinquency” isimli, Kaliforniya’daki gengler iizerine yaptigi calismada din ve su¢ arasinda nétr
bir iligki tespit etmistir. Bu ¢alismanin devami olarak, farkli bolgelerde yapilan ¢alismalarda
din ve su¢ arastirmalarinda negatif sonuglar tespit edilmistir (Kelly vd., 2015). Bunun iizerine
Stark (1982) yilinda yaptig1 “Religion and Delinquency: the Ecology of a "Lost" Relationship”
isimli calismasinda din ve sug¢ arasinda negatif bir iliski tespit etmistir. Burada Stark (1982)

Sonuglarin farkli gelmesini ekoloji kurami ile agiklamistir.

Baier and Wright (2001), yapmis olduklar1 "If You Love Me, Keep My Commandments": A Meta-
Analysis Of The Effect Of Religion On Crime” isimli meta analiz ¢alismasinda din ve sug
iliskisinde dogan sonuclarin neden degistigini ve dinin sug¢ lizerine olan etkisini arastirmistir.
Din ve su¢ arastirmalarinin ¢ogunda varilan sonug, iliskinin negatif oldugu yontindedir. Bu
calismalar din ve sug¢ olgularini farkli metot ve teorilerle ele aldiklarindan farklilastiklar
kanisina varilmistir. Din ve su¢/sapma arasinda ters bir iliski oldugu son otuz yilda yapilan

calismalarda cogunlugu olusturmaktadir (Evans vd. 1996; Fernquist, 1995; Free, 1994;
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Pettersson, 1991 gibi). Gengler iizerinde uyusturucu ve madde kullaniminda dinin etkisi
lizerine yapilan son ¢alismalarda da yine negatif iliskiye rastlamak miimkiintidiir (Hill -
Pollock, 2015).

Kelly ve arkadaslari1 (2015) “Religion, Delinquency, and Drug Use: A Meta-Analysis” isimli meta
analiz calismasinda dini katihm ve kiliseye devam baglaminda sug¢(uyusturucu, alkol ve
uyusturucu disi sug) ve din arasinda negatif bir iliskinin var oldugunu tespit etmistir. Bunun
aksine, Johnson ve Schroeder (2014), yaptiklar1 ¢alismada, dini katilimdan ziyade bireysel

dindarligin sucu 6nleyici bir etkisinin oldugunu tespit ettiklerini séylemislerdir.

Din ve suc arasinda negatif iliskinin var oldugunu savunanlarin disinda, Benda ve Corwyn
(1997), calismalarinda sug ve din arasindaki iliskinin karmasik bir yapiya sahip oldugunu ifade
etmislerdir. Chadwick ve Top (1993), din ve sug arasindaki iliskinin pozitif yonde oldugunu
tespit etmislerdir. Sumter ve arkadaslar1 (2018) ise Religion and Crime Studies: Assessing
What Has Been Learned” isimli ¢alismalarinda, her ne kadar din ve sug lizerinde ¢alisma yapan
arastirmacilar din ve suc iliskisini negatif bulduklarin1 séyleseler de dinin; kavram ve
fonksiyonel  yapisindan kaynakli  olarak, su¢ eylemini tamamen Onledigini

savunamayacaklarini ifade etmislerdir.

Adamczyk ve arkadaslar1 (2017) yilinda yaptiklar1 ¢alismada ise din ve sug iliskisi ile ilgili
yapilan arastirmalarda sadece dinin sucun lizerindeki etkisinin ve 6neminin arastirildigini
fakat dini etkileyen su¢ unsurlarinin arastirilmadig bununla ilgili calismanin sadece bir tane

oldugunu® ifade etmistir.

Bati’da yapilan din ve su¢/sapma arastirmalarinda ¢ogunluk, din ve su¢ arasindaki iliskinin
negatif oldugunu dile getirmistir. Bununla beraber sonuclarin farklilik arz edebildigini sdyleme
de mimkiindiir. Yapilan ¢alismalarda farkli suclar tizerinde yogunlasmanin olmasi ve dini
unsurlarin(katilim, baglhlik, inang, bireysellik) degisiklik arz etmesi sebebiyle farkliliklarin

oldugu ifade edilmistir.

1.4. Tirkiye’de Suc¢ ve Din Calismalar

Bir olgu, durum, diisiince tanimlamasinin yapilmasi kolay ve rastgele yapilacak bir sey degildir.
Kavrami olusturabilmek icin yapilmasi gereken, kelimenin anlaminmi dogru bir sekilde
olusturmak ve gercegi o kavramda yansitabilmektir. Tanim yapma meselesi din alanini
tanimlamak noktasinda da aynidir. Dini tanimlamak, aciklamak terminolojik agidan da sorunlu
bir olaydir (Yapici, 2002, 77). Din ve dindarlik kavramlari, tanim agisindan, arastirmasi devam
eden kavramlardir. Din bilimleri ile ilgilenen arastirmacilar bu konu tizerinde kimi zaman

stibjektif kimi zaman objektif tanimlar yapmislardir. Kimi zaman ise sosyolojik, psikolojik,

9 Heaton, Paul. 2006. “Does Religion Really Reduce Crime?” Journal of Law and Economics 49/1 (2006), 47-72.
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felsefl tanimlama yapma yoluna gitmislerdir. Bu noktadan bakildiginda dinin evrensel,
kapsayici bir yoniiniin oldugu anlasilmaktadir (Marshall, 1999: 156-439).

Sosyolojik perspektifle bakildiginda, din tanimlari, zaman ve mekanin 6tesinde, kutsal kaynakli
olsun veya olmasin tiim dinleri icerisine almaktadir. Din bu manada, kutsaldan beslenen ve
inanlar1 bir sosyo-dinsel toplum igerisinde biitlinlestiren, inanglar, semboller, simgeler ve
davranislar, eylemler kiimesidir. Sosyologlar; dini, bir monoteist tanri inancina veya politeist
tanri inancina baglamaktan ziyade, “kutsal” kelimesini kullanarak tanimlamislardir. Ancak bu
sekilde bir tanimin toplumsal olan1 vurguladigini diistinmektedirler. Durkheim, kutsal olan ile
olmayanin farkini ortaya koymustur. Kutsal olan din, sinirlari olan ve menedilmis davranislarla
korunan seylerdir. Din dis1 olan ise, kutsal olanin disinda kalan ve bundan ayr1 bir noktada
konumlandirilan seylerdir. Kutsal olan normalin disinda olagan durumu ifade etmektedir
(Marshall, 1999, 156-439).

Toplumsal ac¢idan dinin, genel anlamda islevsel bir giicti elinde barindirdigini diisiinen (yani
toplumsal biitiinliigli saglayan degerler, bireylerin anlam arayisini sorgulayan vs.) (Schur,
1969,83), Durkheim, dini su sekilde tanimlar; “Bir din, kutsalla, yani digerlerinden ayrilmis ve
yasaklanmis seyle ilgili inanclar ve amellerden olusan tutarl bir sistemdir. Bu inanclar ve
ameller, kendilerince inanan biitiin insanlari kilise/cemaat diye isimlendirilen tek manevi bir
toplum halinde bir araya getirir” (Durkheim, 2005, 67) Weber dinin tanimina iliskin genel bir
ifadede bulunmamistir. Durkheim’in dini, “sosyal bir olgu olarak” ortaya koydugunu sdylemek
miimkiindiir. Luckman da (Durkheim gibi.) dini sadece sosyal bir olgu olarak gérmemekle
beraber antropolojik bir boyuta indirgemistir (Berger, 1993).

Din nasil bir¢ok boyutta ele aliniyorsa dindarlik da tanimlanirken ayni sekilde bir¢cok etkeni
icerisinde barindirmaktadir. Dindarligi dinden ayri bir sekilde belirlemek mimkiin degildir
(Subasi, 2001: 250). Dindarlik, ilahi olan veya onun bireysel bir seklini ifade etmekle birlikte,
belirli bir dinin belli bir zaman diliminde ve belli bir sartta bir birey, grup veya toplum
tarafindan yasanmasidir (Giinay, 2006, 14-22) seklinde tanimlanabilmektedir. Dindarlik,
Wach’a gore “yasanan din” ifadesini karsilarken Otto’ya gore “kutsalin tecriibesi” olarak
anlasilmaktadir (Wach, 1995:37). Okumus ise dindarhig, “Dindarlik, insanin iman-amel
temelinde ortaya koydugu dini  tutum, deneyim ve davranig  bi¢imini, yani dini = yasantiyi
veya dindarca hayati; inanilan dinin emir ve yasaklar1 dogrultusunda yasamayi ifade eden ve
inang , bilgi, tecriilbe/duygu, ibadet, etki, organizasyon gibi boyutlari olan bir olgu olarak
anlasilabilir” (Okumus, 2006, 21) seklinde tanimlamistir.

Din ve dindarliklarin, toplumdan topluma, bir dénemden o6tekine, bir ¢evreden digerine
dontsiime ugradig goriilmektedir. Bir dini olusumun veya dindarligin kendi icerisinde biiyiik
degisimler gecirmesi olasidir (Marshall, 1999: 156-439). Dini yap1 ile sosyal ¢evre arasinda
hareketli bir iliski vardir. Din ve igerisinde dogdugu sosyal cevre siirekli etkilesim halindedir
(Wuthnov, 1996, 369). Bu durumu dini sosyallesme olarak a¢iklamak miimkiindiir. Bireylerin

dini tutumu, icerisinde olduklari toplumdan genellikle etkilenmektedir. Bireylerin tutum ve
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davranislari, hem kabul ettikleri dinin rittiellerine, inang¢larina, emir ve yasaklarina gére hem
de yasadiklar1 bolgenin 6rf, adetlerine, normlarina, geleneklerine gore sekillenecektir. Bu
durum, bireylerin, toplumun merkeze aldig1 dinsel istek ve arzularina uyum gésterme siirecini
ifade etmektedir. Dini sosyallesme faktorii olan egitim, sosyal ortam, aile, iletisim araglari,

bireylerin iizerinde etkili unsurlardir (Costu, 2012).

Yetiskinlik dénemi dini sosyallesmesi ise, ¢cocukluk ve ergenlik doneminde elde edilen dini
literatiir ve yasam seklinin tiimiinli kapsayan bir kimlik ¢iktisidir. Yetiskin birey icin siirec¢
icerisinde dini alt yapinin oturdugu soylenebilmektedir. Yetiskinlik déneminde, dini
sosyallesmenin hizi diismektedir. Dini sosyallesmenin duraganlasmasi, bireyin erginlesmesi
ile paralel bir evredir. Yetiskinlik doneminde alisilagelinen dinsel tutumlarin ve eylemlerin
farklilasmasi komplike bir hal alabilmektedir. Her yetiskin birey, dini sosyallesme déneminde
sosyal ¢evre, kiiltiirel yapi, sosyo-ekonomik sebeplere bagl olarak bu stireci farkl bir sekilde
gecirmektedir. Dini sosyallesme nisbi de olsa bu sebeplere bagl olarak devam etmektedir
(Costu, 2011).

1.5.  Sug ve Din iliskisi

1.5.1. Din

Bir olgu, durum, diisiince tanimlamasinin yapilmasi kolay ve rastgele yapilacak bir sey degildir.
Kavrami olusturabilmek icin yapilmasi gereken kelimenin anlamini dogru bir sekilde
olusturmak ve gercegi o kavramda yansitabilmektir. Tanim yapma meselesi din alanini
tanimlamak noktasinda da aynidir. Dini tanimlamak, aciklamak terminolojik agidan da sorunlu
bir olaydir (Yapici, 2002, 77). Din ve dindarlik kavramlari tanim a¢isindan arastirmasi devam
eden kavramlardir. Din bilimleri ile ilgilenen arastirmacilar bu konu tizerinde kimi zaman
siibjektif kimi zaman objektif tanimlar yapmislardir. Kimi zaman ise sosyolojik, psikolojik,
felsefl tanimlama yapma yoluna gitmislerdir. Bu noktadan bakildiginda dinin evrensel,
kapsayici bir yoniin oldugu anlasilmaktadir (Marshall, 1999: 156-439).

Sosyolojik perspektifle bakildiginda, din tanimlari, zaman ve mekanin 6tesinde, kutsal kaynakl
olsun veya olmasin tiim dinleri icerisine almaktadir. Din bu mana da kutsaldan beslenen ve
inanlar1 bir sosyo-dinsel toplum icerisinde biitiinlestiren, inanclar, semboller, simgeler ve
davranislar, eylemler kiimesidir. Sosyologlar, dini, bir monoteist tanr1 inancina veya politeist
tanri inancina baglamaktan ziyade, “kutsal” kelimesini kullanarak tanimlamislardir. Ancak bu
sekilde bir tanimin toplumsal olani vurguladigini diistinmektedirler. Durkheim, kutsal olan ile
olmayanin farkini ortaya koymustur. Kutsal olan din, sinirlari olan ve menedilmis davranislarla
korunan seylerdir. Din dis1 olan ise, kutsal olanin disinda kalan ve bundan ayr1 bir noktaya
konumlandirilan seylerdir. Kutsal olan normalin disinda olagan durumu ifade etmektedir
(Marshall, 1999, 156-439).
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Toplumsal agidan dini genel anlamda islevsel bir giicli elinde barindirdigini diistinen (yani
toplumsal biitiinliigli saglayan degerler, bireylerin anlam arayisini sorgulayan vs.) (Schur,
1969, 83), Durkheim, dini su sekilde tanimlar; “Bir din, kutsalla, yani digerlerinden ayrilmis ve
yasaklanmus seyle ilgili inanglar ve amellerden olusan tutarh bir sistemdir. Bu inanglar ve ameller,
kendilerince inanan biitiin insanlart kilise/cemaat diye isimlendirilen tek manevi bir toplum
halinde bir araya getirir” (Durkheim, 2005, 67) Weber dinin tanimina iliskin genel bir ifadede
bulunmamistir. Durkheim’in dini, “sosyal bir olgu olarak” ortaya koydugunu sodylemek
miimkiindir. Luckman’da (Durkheim gibi.) dini sadece sosyal bir olgu olarak gérmemekle

beraber antropolojik bir boyuta indirgemistir (Berger, 1993).

Din nasil bir¢ok boyutta ele aliniyorsa dindarlik da tanimlanirken aym sekilde bir¢cok etkeni
icerisinde barindirmaktadir. Dindarlig1 dinden ayr1 bir sekilde belirlemek miimkiin degildir
(Subasi, 2001: 250). Dindarlik, ilahi olan veya onun bireysel bir seklini ifade etmekle birlikte,
belirli bir dinin belli bir zaman diliminde ve belli bir sartta bir birey, grup veya toplum
tarafindan yasanmasidir (Giinay, 2006, 14-22) seklinde tanimlanabilmektedir. Dindarlik,
Wach’a gore “yasanan din” ifadesini karsilarken Otto’ya gore “kutsalin tecriibesi” olarak
anlasilmaktadir (Wach, 1995:37). Okumus ise dindarligy, “Dindarlik, insanin iman-amel
temelinde ortaya koydugu dini tutum, deneyim ve davranig bicimini, yani dini yasantiyi veya
dindarca hayati; inanilan dinin emir ve yasaklart dogrultusunda yasamayi ifade eden ve inang,
bilgi, tecriibe/duygu, ibadet, etki, organizasyon gibi boyutlari olan bir olgu olarak anlagsilabilir”
(Okumus, 2006, 21) seklinde tanimlamistir.

Din ve dindarliklarin toplumdan topluma, bir donemden o6tekine, bir ¢evreden digerine
dontsiime ugradigl goriilmektedir. Bir dini olusumun veya dindarligin kendi igerisinde biiyiik
degisimler gecirmesi olasidir (Marshall, 1999: 156-439). Dini yap1 ile sosyal ¢evre arasinda
hareketli bir iliski vardir. Din ve icerisinde dogdugu sosyal ¢cevre stirekli etkilesim halinde olup
birbirleri ile siirekli etkilesim halindedir (Wuthnov, 1996, 369). Bu durumu dini sosyallesme
olarak aciklamak miimkiindiir. Bireylerin dini tutumu, icerisinde olduklar1 toplumdan
genellikle etkilenmektedir. Bireylerin tutum ve davranislari, hem kabul ettikleri dinin,
ritiiellerine, inanglarina, emir ve yasaklarina gore hem de yasadiklar1 bolgenin 6rf, adetlerine,
normlarina, geleneklerine gore sekillenecektir. Bu durum, bireylerin, toplumun merkeze aldig
dinsel istek ve arzularina uyum gosterme siirecini ifade etmektedir. Dini sosyallesme faktort
olan, egitim, sosyal ortam, aile, iletisim araclari, bireylerin iizerinde etkili unsurlardir (Costu,
2012).

Yetiskinlik dénemi dini sosyallesmesi ise, ¢cocukluk ve ergenlik déneminde elde edilen dini
literatiir ve yasam seklinin tiimiinli kapsayan bir kimlik ¢iktisidir. Yetiskin birey i¢in stireg
icerisinde dini alt yapinin oturdugu soOylenebilmektedir. Yetiskinlik déneminde, dini
sosyallesmenin hiz1 diismektedir. Dini sosyallesmenin duraganlasmasi, bireyin erginlesmesi
ile paralel bir evredir. Yetiskinlik doneminde alisilagelinen dinsel tutumlarin ve eylemlerin,

farklilasmasi komplike bir hal alabilmektedir. Her yetiskin birey, dini sosyallesme déneminde,
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sosyal cevre, kiiltiirel yapi, sosyo-ekonomik sebeplere bagl olarak bu siireci farkli bir sekilde
gecirmektedir. Dini sosyallesme nisbi de olsa bu sebeplere bagl olarak devam etmektedir
(Costu, 2011).

1.5.2. Dindarlik boyutlar

Dinin, donemsel ve mekansal uzlami goz oniine alinarak, kiiltiirlenme ile birey tlizerinde
olusturdugu boyutun ifadesi, tiplestirilmesi veya kavramsallastirilmasi sosyolojik
coziimlemeler agisindan islevsel bir degere sahip olmaktadir (Celik, 2005, 71). Dindarligin ¢ok
boyutlu yoniinii arastiran ilk kisi Glock (1972) olmustur. Glock, dindarligi boyutlara
ayirmaktadir; ideolojik boyut (ideolojical dimension); inancin saglam olmasiny, tiiriinii, etkisini
vb. boyutlar1 kapsamaktadir. Her dindar kendi inang ilkelerinin farkinda olmali ve onlari
ogrenmelidir. Ibadet boyutu (ritualiscic dimension), ise dinin davranis boyutudur. Dindar
kisiden beklenen uygulamalardir. Dini tecrbe boyutu (experiencial dimension), olumlu ya da
olumsuz anlamda biitiin dini duygularla baglantihidir. insan ile tanr1 arasinda deneyimlenen
duygusal davranis kalibidir. Bilgi boyutu (intellectual dimension), dindar kisinin mensup
oldugu din hakkinda bilgi sahibi olmasi ve aragstirma yapmasi beklentisidir. Dini kanaatlerin
etkileme boyutu (conze quericial dimension); belirlenen ideoloji, davranis, ibadet, tecriibe
boyutlarinin toplamini ifade etmektedir (Glock, 1972). Bu c¢alismayla beraber, dindarlik
boyutlari lizerine bircok ¢calisma yapilmistir (Yapici, 2002).

Dindarlik tipolojilerini incelerken iki 6nemli noktaya dikkat ¢ekmek gerekir. Bunlardan bir
tanesi objektifliktir. Dindar bireyler, subjektif duygu ve diisiincelerini iceren bakis acilarini
yansittigl icin objektif bir calisma yapmak zor bir hal alabilmektedir. Arastirmacinin bu konuda
dikkatli olup kendi diisiincelerini metne aktarmamak hususunda dikkatli olmasi1 gerekir (Celik,
2005:79). Bunlardan bir tanesi de tipolojiler genel olarak bir halk, sinif veya grubun
incelenmesi isteginden dogmaktadir. Tipolojiler olusturulurken dinin, inang, ibadet baghlik ve
kurumsallik gibi boyutlar1 dikkate alinmalidir. Her tipoloji aym tarih veya doénemi
kapsamamaktadir (Celik, 2005:73). Mesela Smith (2003)’in Amerikan evanjelizmini, gencler
tizerindeki dini etkisini anlamak iizere yaptig1 calisma buna 6rnek teskil etmektedir. Smith
(2003), dindarhigin gengler iizerindeki pozitif etkisini {i¢ ayr1 boyutta ifade etmistir; a) ahlaki
uyum, b) 6grenilen yetkinlikler, c) toplumsal ve orgiitsel iliskiler. (Ayrica bunlara bagh

kavramlar da sunmustur)

Tirkiye tarihinde de yine dindarlik bicimleri doneme goére degisimler gostermistir. Tarihsel
perspektifi aktarirken kiiltiirle iliskisini g6z ardi1 etmeden ele almak gereklidir. Dindarlik bir
kaliba sigdirildig1 zaman sorunlu gibi goriinse de ortak dini inanclarin bulustugu havuzlarin
olusmasi kacinilmazdir (Celik, 2005). Calismamizda dinin ii¢ boyutu sosyal sapma ve sug

baglaminda ele alinacaktir.
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1.5.2.1. Dinin ideoloji Boyutu

Ideoloji boyutu, tiim dinler i¢cin temel bir boyuttur. Bireyler, hayatlarina yén verirken neye
inandiklari ve ne derece inandiklari 6nemli olacaktir. Bireylerin bir eylemi nicin
gerceklestirdiklerinin temelinde inandiklari degerler, 6gretiler, tutumlar yer alacaktir (Kehrer,
2007, 100). Bir dinin inan¢ boyutunu olusturan, yazili ve sozlii 6gretiler, dini degerler ve
tutumlar, kiltlrel ve ahlaki yapilar olacaktir. Bireyler inanci temsil eden kavramlar ve
diislincelerle toplum aracihigi ile ic ice yasamakta, birbirlerinden -etkilenebilmektedir
(Tanrverdi, 2018, 595). Dinler, mensuplari icin belli bash égretiler 15181nda inang sistemleri
olusturmustur. inangh bir bireyden beklenen, inandig1 dinin temel esaslarina da inanmasi
olacaktir (Yiiksel, 2012).

Bu calismada Tiirkiye’deki bireyler degerlendirildiginden, islam’in inan¢ esaslarim agiklamak
onemli olacaktir. islam dinin temel inan¢ esaslar1 Allah’a inanmak, o6ldiikten sonraki
hayata(ahirete) inanmak, peygamberlere inanmak, kitaplara ve meleklerin varligina
inanmak?? (Peker, 2012, 43), kaza ve kadere inanmaktir!! ve bunlarin hepsi bir biitiin kabul
edilmektedir (Kula, 2018).

Bireylerin onlar1 yaratan bir tanriya inanmalari'? ve tanridan korkmalari'® topluma ve
normlara uyumu kolaylastiran unsurlardandir. Bireylerin tutumlar1 dogrultusunda bunlarla
beraber ‘6ldiikten sonra dirilme!* ve ‘cenneti ummak'® veya ‘cehennemden korkmak!®’ gibi
ogretiler de bireyleri su¢ islemekten ve kotii davranislar yapmaktan alikoymasi
beklenmektedir (Sezen, 1990, 47).

Bireyler hareketlerine yon verirken inanglari ne derece énemlidir ve onlar1 ne sekilde
yonlendirir? Inandiklar1 6gretiler mi yoksa vicdan, ahlak dedikleri kurallar mi1 onlar icin
onemlidir? ‘Iyi’ veya ‘kétii’ bir yolu tercih ederken iradeleri ile referans aldiklar1 hususu ‘din’
mi ‘vicdan’ m1 ‘ahlak’ mi1 belirlemektedir? Dini inanglar1 bireyleri bu noktada nasil ve ne derece

etkileyecektir?

10 akara 2/177

11 Al-i imran 3/145
12 jhlas 112/4

13 Al-i imran 2/102
14 Nahl 16/38

15 Araf7/206

16 7iimer 39/12-13
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1.5.2.2. Dinin Ibadet Boyutu

Dini bir inanca sahip bireyler, inandiklar1 diisiince, fikir ve normlar c¢ercevesinde
davranislarina da yon vereceklerdir. Bir davranisi sergilemeden 6nce dinin ne derece 6nemli
oldugu kisilerin inang¢ 6gretilerini ne denli uyguladiklar1 ve dncelikli bulduklari ile yakindan
iliskilidir. Davranislarin1 ve tavirlarini inandigin degerler, 6gretiler ugruna hangi titizlikle
yOnettigin toplum tarafindan da birey tarafindan da inan¢ degerlerini yansitan bir gériintii elde

etmeyi saglayacaktir. Ciinkii davranislar inanglarin triinleridir (Kayiklik, 2006, 496).

]

Bir dine inanmadigini ifade eden bireyler ise, iyiye yonelik davranislarini ‘vicdan'” veya
‘ahlak’® gibi dgretilerle iliskilendirip (Bayraktutar, 2011, 8) davranislarini bunlarla baglantili
ifade edebilmektedir.

Islam dinin, Allah ile birey arasindaki bagi kuvvetlendirmek i¢in emrettigi birtakim davramglar
vardir (Celik, 2014: 205 ). Emredilen bu davramislarda bulunmanin geregi olarak,
mensuplarinin davramslarin da iyiyil® tercih etmesi, toplumsal diizen ve normlara uymas,

beklenmektedir.

Ibadet hususunda Allah’in emrettigine uymak ve yasakladigi seylerden uzak durmak
gerekmektedir. Allah’in emrettigi ‘zekdt vermek, namaz kilmak?0, orug tutmak?!, hacca
gitmek®” veya fitir sadakasi vermek, kurban kesmek?® vs. gibi temel ibadetler icerisinde
sayilabilmektedir. Allah’in yasakladigi ve haram kildig1 ‘icki icmek?#, zina yapmak?®, hirsizlik
yapmak®?®, cana kiyma?’ vs.’ gibi fiillerden uzak durmalar1 beklenmektedir. Bunlarla beraber

Islam dininde “iyiligi emredip, kotiiliikten uzak tutmak, ilim égrenmek, yalan séylememek,

7 Bulut(2020) su sekilde ifade eder: “Allah inancinin yaninda vicdan, fayda, haz ve akil gibi beseri faktorlerin de
ahlakin kaynagi olarak kabul edildigi, dolayisiyla inang-ahlak iligkisinde “par¢ali ahlak anlayisi"nin ortaya giktifi
gorillmektedir.”

18 Bulut(2020), ahlakilikle ilgili “Sokrates iyi ve ahlaki bir Tanr1’ya inanmakla birlikte Tanr1'nin sézleri ve buyruklar:
ile insanin kendi icinde kesfettigi ahlak yasalarinin da ayni tiirden olduguna inanmaktadir. Bu da “ahlakin
antropoloji ile iliskisini gticlendirmekte ve insan tabiatinin ahlak icin belirleyici oldugu diisiincesini desteklemektedir”
ifadelerini kullanmistir(Bulut, 2020, 213).

19 ¢]-Bakara 2/224; el-Miimtehine 60/8
20 Bakara 2/43

21 Bakara 2/183-184.

22 Bakara 2/196-197.

23 Bakara 2/196.

24 Bakara 2/219; Maide 5/90-91.

25 Nur 24/30-31.

26 Maide 5/38; Miimtehine 60,/12

27 Bakara 178
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emanete sadik kalmak, insanlara yardimda bulunmak, sadaka vermek vs.” gibi uygulamalarda
bulunmak da 6nemlidir (Al-Katan, 1980; Peker, 2012).

Allah’'in bireylerden yapmasini istedigi bu davranislar bireylerin kararlarini ve davranislarini
ne boyutta etkilemektedir? Toplumun bakis acis1 bu bireylere karsi nasildir? Toplum islam
esaslarina uygun olarak davranan bireylerden hangi davranislar1 beklemektedir? Toplumun

bu davranislari sergileyenlere karsi tutumlari olumlu veya olumsuz hangi yondedir?

1.5.2.3. Dinin Baglilik Boyutu

Bireyler iizerinde toplumsal bir etkilenme, iletisim ve katilimin, inang, norm ve kiiltiirlenme
sonucu dini bagliligin olustugunu sdylemek mimkiindiir (Sherkat, 2013). Genel anlamda
bireyler inan¢ bicimi ve diisiince bakimindan ayni goriise sahip kisilerle etkilesim
kurmaktadirlar. Bununla beraber bireyler toplumsal bir yapi icerisinde yasadiklar: icin
toplumda farkh diisiincelere sahip bireylerden de etkilenebilmektedirler (Cialdini, 2003).

Bireyler birbirlerini inan¢ ve davranis yoniinden etkileme kabiliyetindedirler. Bireylerin
birbirleri ile yaptiklar1 ortak paylasimlar bireye gilic, cesaret gibi duygular
kazandirabilmektedir (Cezayirli , 1997, 372-374). Toplum igerisinde “A” diisiincesine sahip
kisiler veya “B” diislincesine sahip kisiler seklinde ayrimlarin ve gruplasmalarin olmasi da
bundan dolayidir (Celik, 2011: 6). Bu noktada dinlere bakildiginda kutsal dinler (islam,
Hristiyanlik, Yahudilik) ve kutsal olmayan dinler (Hinduizm, Brahmanizm, Taoizm vs.) gibi

ayrimlar olmakta ve inang topluluklari olugsmaktadir (Yiiksel, 2012).

Islam dini icerisinde, bireyler kendileri gibi diisiinen bireylerle sosyal ortamlarda (ramazan
etkinlikleri, sempozyum, panel, vaaz vs.), belli bash dini etkinliklerin diizenlendigi ortamlarda
(dini bayramlar, mevlit, cenaze vs.) ve yapmalari farz olan ibadetlerde (hac gibi) bir araya
gelmektedirler. Bireyler tarafindan etkilesimin saglanmasi bireylerin normlara uyumunda,
tutum ve davranislarinin degisiminde etkili olan unsurlardandir. insanlar sosyal ¢evre veya
toplu yapilan etkinliklerle uyum siirecini daha kontrollii bir sekilde saglayabileceklerdir (Akin
A, vd, 2015)

Baz1 bireyler toplumsal anlamda ayni diisiinceye sahip olduklari bireylerin yaninda
eylemlerini ve diisiincelerini gizleyebilmektedir, bazis1 da oldugu gibi davranabilmektedir.
Dindarlik boyutlar ile ilgili yapilan calismalarda buna da deginilmistir. "Personal Religious
Orientation and Prejudice" (1967) adli arastirmalarinda, Allport ve M. Ross dindarligi; deruni
dindarlik ve dis beklentiye uygun dindarlik seklinde ikiye ayirmaktadir. Dis beklentiye uygun
dindarlig1 benimseyenler genellikle disaridaki bireylerin tutumlarini baz alarak bir maske
takabilmektedir. Dindar toplumlarda bireyler, baskalar1 tarafindan kinanmamak, stati elde
etmek, sosyallesmek ve cikarlarini gergeklestirmek gibi nedenlere baglh olarak davranislarini

bicimlendirebilmektedir. Bu sebeple de kimisi inang¢larini agik etmek istemeyecek kimisi de
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davranislarin gizleyebilecektir. Deruni dindarlik, ise bireyin hi¢cbir toplumsal maske takmadan
ictenlikle Allah’a yonelmesidir (Allport - Ross, 1968; Allport, 1970).

1.5.3. Su¢vedin

Suc ve din, tarihsel veriler 1s181nda incelendiginde birbirine yakin bir gegmise sahiptir. Bu iki
olgu da gecmisi cok eskiye dayanan, yogun tarih siizgecinden gecerek, bugiline kadar ulasan
gercekliklerdir. Din, bireylerin ahlaki davranislarini kisitlayacak veya serbest birakacaktir.
Dindar bireyler, bu 6gretilerin disina ¢ikmamak i¢in dinin hudutlarini koruma yoluna
gideceklerdir. Bu sebeple dindar bireylerin, sug¢ islemeye karsi olumsuz bir tavir icerisinde
olmasi beklenmektedir (Kog¢,2020:51).

Din ve sug arasindaki toplumsal iliskiyi 6zetleyecek olursak;

a) Din, toplumun ahlak ilkelerini destekleyerek suca engel olmaktadir. Din, su¢ veya koti
davranislari vicdani ve ahlaki olmasi, biitlinlestirici ve birlestirici olmasi, devlet otoritesini
mesrulastirmasi, hayati anlamlandirmasi ve ceza ile sinirlandirmasi noktasinda etkilemektedir
(Cevik, 2010:39).

b) Toplumun kanunlarla belirledigi sosyal sapma ve suc olarak goriilen olay ve olgular,
dini argiimanlar da(hirsizlik, zina vb.)yasaklanmigtir (Isra 22-40, Cikis, 20/17). Bu anlamda
din, bir¢cok toplumsal kurali desteklemektedir (Harman, 2014: 349).

) Din, aile, egitim, sosyal ¢cevre ve arkadaslikiliskilerinde sosyallesmeyi saglayan tampon
bir kurumdur (Costu, 2011). Dini sosyallesme, bireyin toplumun kurallarini 6grenmesi,
toplumun inan¢ ve degerlerini uygulamasini destekleyen yoniiyle (Okumus, 2014) sucu ve
kotii davranislari engellemede 6nemli bir role sahiptir.

d) Din, toplumsal kontrolii, denetimi ve diizeni saglayan, dnemli bir faktordiir. Toplumsal
kontrolii saglarken din, sucun dnlenmesi ve ceza adaletinin saglanmasinda énemli bir role
sahiptir (Sadique, 2016:2). Dinin bireyi su¢ islemekten veya kotlii davranis sergilemekten

caydirabilecegi diisiiniilen temel etkenleri soyle siralamak miimkiindiir:

2

1. Dinlerin, 6ldiikten sonra ‘ceza®® veya ‘miikafat?? verecegi inanci, bireyleri suc ve kotii

davranislardan engelleyecek, ilahi yaptirimlardir.

2. Dindar, bireyler “Allah korkusu” terimini ¢okea i¢sellestirdikleri zaman, korku kiiltiirii

ile suc¢ veya kotii davranislarda bulunmaktan kaginabilmektedirler.

28 Maide 5 /9

29 En'am 6/160
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3. Kolektif ahlakin, normlarin dini kiiltiirel yap1 ile uyustugu, dindar bireylerin, giiclii
oldugu yapilarda da dinin su¢ ve kotii davranislardan engelleyici bir unsur oldugu
gorulmektedir(Findikli, 2011: 2).

4. Din, bireyde insani ve manevi degerleri uyandirma diirtiisiine sahip olmasiyla da

bireyleri sapkin davranislardan alikoymaktadir (Findikli, 2011: 5).

Sl

5. Tanriile birey arasindaki “sevgi bag1” bireylerin davranislarini etkilemekte (Kasapoglu,

2010:117), bireyleri sug isleme ve kotii davranista bulunmaktan alikoymaktadir.

Bunlarin hepsine bagh olarak, dindar bireyler, tutum ve davranislarinda su¢ gibi olumsuz

etkenlerden daha az etkileneceklerdir.

1.5.4. islamiacidan su¢

Islam’da sapma kavrami bir¢ok sekilde ifade edilmistir. Arapca da sapma kelimesi ‘dal’
koékiinden gelmektedir. Sapma, (Fr. deviation/ing.bias), toplumda kabul géren olgunun mevcut
yaklagimlara ters diismesidir (Ozankaya 1975:83). Sapma, Dal (3= /Jux) yanlis yola girmis,
hata ve yanlis yapmuis, dalal (J>u=) ise, dogru yolu terk etme anlamina gelmektedir. Kelimenin
cogulu dalalet (A>ual), sapkinlik, saping, dogru yoldan ¢ikma, dogru olmayan yol, yanhs fikir
anlamlarina gelmektedir (Cagbayir,2007:1082).

Islam’da sapma iki farkli anlami karsilamaktadir. “Dalalet” kelimesi, ilk anlamiyla, toplum
vicdaninda var olan diisiince ve inanca zit fikirler olarak tanimlanirken ikinci olarak ise gercek
ve tek dogrunun kendisinin olduguna inanan dinlerin bagka dinler icin kullandig1 genel bir
ifadeyi temsil etmektedir (Harman, 1993:428). Bu ¢alismada sapma yahut sapkin terimleri

toplumsal diislince ve davranislara aykir1 olmak anlaminda ele alinacaktir.

307 ye “cerm” seklinde kullanilmaktadir, bunlarla

Islam’da sug kelimesi ise genellikle “ciiriim
beraber “zenb3! ” ve “ vizr®?” gibi farkl ifadelerle de zikredilmektedir (Yektar, 2014:4).Allah’a
itaat edenlerle, sug isleyenler bir tutulmamaktadir®3.Bu anlamda Islam’da sug kavrami, Allah
tarafindan emredilen kurallar ve kanunlari ihlal etmek manasinda kullanilmaktadir (Yatkin,

2006:149).

Islam, Hristiyanhk dinindeki gibi bireyi dogdugu andan itibaren suglu gérmemekte, suga
sonradan islenen bir giinah olarak bakmaktadir. Sug, toplumsal etkilesim sonucu(aile, okul,

sosyal cevre vs. gibi) birey icin sonradan edinilen bir davranistir (Gulli ve Can 2014:213), birey

30 isfehani, Ragip (1997). Miifredat: Elfazi’l-Kur’an, Thk. Safvan Adnan, Davidi, Daru’l-Kalem, Dimesk
81 Suara /14
32 Eam /164

33 Kalem /35
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fitraten®* temiz bir yaradilisa sahip olarak kabul edilir (Hokelekli, 1996:47). islam dinin de
bireyler her ne kadar su¢lu dogmasa da suc¢/koétli davranis gibi fiillere yonelebilmektedir.
Fitrati geregi olumlu davraniglarla beraber olumsuzluklar1 da barindiran bir potansiyelle
yaratilmistir (Inciler, 2007:93). islam dininde insan anlatilirken, Allah, kullarinin, “zalim®3°,

36 38 aceleci®®, aciz?®

cimri®®, nankér®’, bozguncu vs.” gibi nitelemelerle aslinda suc¢/kotii
davranislara yonelebilecek 6zellikleri tasidiklarini belirtmektedir (inciler, 2007:54-75). Bu
nedenle kul nefsine*! uyarak gerceklestirdigi, hata ile yaptigi davramslardan dénmek igin
tovbe etmelidir. Bireyler affedilme umudu icerisinde yasayarak yine su¢ ve kotii

davranislardan kaginabilmektedirler (Yapici, 2018).

Islam dini bireylerin refahini diisiinen kurallarla toplumsal su¢ ve kétii davranislari
engellemeye calismaktadir (Katan, 1980). Islam bireylerin yapmasini istedigi seyleri emreder,
uyulmadig takdirde bu diinyada (islam hukukunda bulunan ser’i cezalar ve ta’zir cezalari) ve
sonsuz hayatta (ahirette) baslarina gelebilecek cezalar1 aciklayarak onlar1 uyarmaktadir (el-
Halife 1994:15).

Islam bireyi énleyici ve caydirici emirleri “haram, vacip, farz, miibah” vs. kavramlari kullanarak
vermektedir. Islam’daki bu emirler, bireyin dogumuyla siiregelen, fitratinda var olan bir takim
yanlis, zararh veya olumsuz denilebilecek eylemleri sinirlandirmak, tertip etmek, diizenlemek
icin konulmugtur. Islam’in sunmus oldugu sonsuz bir hayat vaadi yani ahiret inanci, bununla
beraber meleklere inanma gibi hususlar bireylerin sosyal hayatlarinda i¢ denetleyici bir rol
istlenmektedir (Giillii ve Can 2014:212).

Islam bireylere birbirleri iizerinden de ceza yaptirimlar1 uygulamaktadir. Bu dini literatiir de
“kul hakki” kavrami tzerinden ifade edilmektedir. Bireyler birbirlerinin hak ve hudutlarin
korumak amaci giiderek de aslinda sosyal diizen ve denetimi saglamis olacak ve sug¢ islemekten
kacinacaklardir. Buna bagh olarak aslinda insanlarin iizerindeki Allah’in hakk: da gozetilmis
olmaktadir (Halife, 1994:17).

Islam dini eylem boyutuyla bireylerden yapmalarim istedigi davranislari, onlarin iizerinde

kotl islerden alikoyan bir etkiye, enerjiye sahip olmasi hassasiyeti giitmektedir. Mesela

34 “Diinyaya gelen her insan fitrat tizere dogar; sonra anne ve babast onu Yahudi, Hristiyan, Mecist (farkl bir
rivayete gére hatta miisrik) yapar” (Buhari, “Cend’iz”, 79, 92; Miislim, “Kader”, 22-25).

35 Ahzab 33/ 72
36 jsra 17/100
37 Hac 22/66

38 Alak 6-7
3isra17/17
40 Nisa 4/28

41“Ruh, can, hayat, hayatin ilkesi, nefes, varlik, zat, insan, kisi, heva ve heves, kan, beden, bedenden kaynaklanan
siiflf arzular”(Ragib el-isfahani, el-Miifreddt, “nfs” md).
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namazi*? toplumda yanhs ve kotii kabul edilen davranislar engellemek icin insanlar iizerine
farz kildigini belirtmektedir (Giillii ve Can 2014:213).

Bu boliimde kavramsal ve kuramsal ¢ergeve lizerinde durulmustur. Sosyal sapma kavramina
baglh olarak sug¢ ve kotii davranis aciklanmistir. Din ekseninde yedi farkli suc teorisi: Yapisal
islev teorisi, sosyal kontrol teorisi, sosyal 6grenme teorisi, rasyonel se¢im teorisi, sosyal ekoloji
teorisi, referans grup teorisi, etiketleme teorisi, ifade edilmeye ¢alisilmistir. Su¢/kabahat fiilleri
ve din arasindaki iliski maddeler seklinde agiklanmaya ¢alisilmistir. Son olarak, islam’da sug
baslig1 ele alinmistir. Bundan sonraki béliimde ise ¢alismamizin yontem kismi ifade edilmeye

calisilacaktir.

42 Ankebut /45
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2. BOLUM

ARASTIRMANIN YONTEMi

2.1. Arastirmanin Modeli ve Deseni

Bu calismada nicel ve nitel yontemlerin tek bir arastirmada kullanildigi karma yontem
kullanilmistir (Akarcay Ulutas - Ustabasi Giindiiz, 2018, 439). Nitel ve nicel arastirmalar kimi
zaman senkronik bir sekilde kullanilmakta, veriler birbiri ile iliskilendirilmektedir. Bu tiir iki
yontemin de kullanildig1 calismalar “zenginlestirilmis” desen olarak ifade edilmektedir (Sahin
ve Giirbliz, 2018:105). Karma bir yontemin kullanilmasindaki amag, ¢alismanin farkh
yonlerden incelenmesi ile ortaya cikabilecek 6nyargilarin 6niine gecebilmektedir (Bazeley,
2015, 27). Bununla beraber ¢calismada karma yontem kullanilmasi arastirmanin giivenilirligini
artiran bir 6zellik tasimaktadir (Akargay Ulutas - Ustabasi Giindiiz, 2018, 439). Bu ¢alismada
karma yontem desenlerinden olan agimlayici sirali desen kullanilmistir. Agimlayict  siral
desen kullanilan c¢alismalarda oncelikle nicel yontem agiklanip, veriler analiz edilmistir.
Sonrasinda ise nitel yontem verileri toplanimistir (Creswell - Plona Clark, 2015, 89).
Calismamizda nicel desen sayisal verilere odaklanmay:1 belirlerken nitel desen belirli
noktalardaki anlami derin bir sekilde incelemek, calismay1 detaylandirmak, ayrintili bir

bicimde ¢alismay1 kavramakta yarar saglamistir (Yildirim - Simsek, 2013).

Din ve sug¢/kotli davranis iliskisini agiklamak icin birinci asamada nicel arastirma olarak
birincil veri kaynagi kullanilmayip ikincil veri kaynagi kullanilmistir. Bu ¢calismada ikincil veri
olarak WVS Diinya Deger Arastirmasi 2019 anketi kullanilmistir. Dlinya degerler arastirmasi
(WVS), bireylerin degerlerini ve inanglarini, zaman i¢cinde nasil degistiklerini ve sahip olduklari
sosyal ve politik etkiyi arastiran kiiresel bir arastirma projesidir. 1981'den beri diinya ¢apinda
her iilkenin kendi bilim insani ve kurumlariyla neredeyse 100 iilkede bu arastirmalar 5 yil

araliklarla yiiriitiilmustur.

Diinya Degerler Arastirmasi, bir tarama yontemi calismasi olarak bireylerin tutum, goriis, alg,
inang bicimi, diisiince ve gorisleri, istek ve 6zelliklerini arastirmay1 hedeflenmektedir. Nicel
desene bagh tarama arastirmalari kapsaminda hazir anket verileri kullanilmistir. Nicel yontem
kullanan arastirmalarda veriler dogrudan elde edilip arastirilacag: gibi gecmiste elde edilen
verilerden ya da kaynak olabilecek kisilerden elde edilen verilerle c¢alisma
yuriitiilebilmektedir(Karasar, 2016, 109-110). Bu dogrultuda her ne kadar birincil kaynaklar
calisilan konuda daha 6zel ve kapsamli sorular sorulmasi icin elverisli olsa da konuyla ilgili
genel bir kani olusturabilecek ulusal capta bir veri kaynagi olarak hizmet veren Diinya Degerler
Arastirmasinin kullanilmasi bu c¢alismanin gerceklesmesi icin uygunluk ve ekonomik

bakimdan daha elverislidir.
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Arastirmanin ikinci asamasinda, Tirkiye’de bulunan yetiskin bireylerin, dindarlik
diizeylerinden hareketle, su¢/sapma davranisina karsi tutum ve algilarin1 anlamak icin nitel
desen kullanilip fenomenolojik yontem tercih edilmistir. Nitel arastirmalar calismanin
betimlenmesi, nitelendirilmesi, incelenmesi ve degerlendirilmesine katki sagladigindan 6tiirii
arastirmacilar1 olumlu yonde etkilemektedir (Yildirim - Simsek, 2013). Nitel desen kullanilan
arastirmalar belirlenen bir olay ve yeri ifade etmekte kullanilirken nicel desen ise istatistiksel
veri analizi yapilarak genel ve net sonuclara ulasmada kullanilmaktadir (Giirbiiz - Sahin, 2018,
103-105). Fenomenoloji yontemi ise olgu bilim olarak da ifade edilmekle beraber nitel desen
olgularinin uzun bir zaman diliminde derinlemesine arastirilmasini amaglamaktadir (Giirbiiz -
Sahin, 2018, 111).

Son olarak bu aragtirmada tiimdengelim yaklasimi uygulanmistir. Oncelikle Tiirkiye’deki
bireylerin diisiinceleri nicel veriler 15181nda ele alinip sonra fenomenolojik bir yontem takip
edilerek daha detayli ve spesifik bilgiye, genel bir yargiya, sahip olmamiz saglanmistir.
Tlimdengelim yontemi, par¢adan biitiine gitmenin aksine biitiinden pargaya gitmektir. Tlimel
bir diisiinceden hareketle tikel bir dogru ilerleme yontemidir (Gilingér, 2012, 8).

2.1.1. Nicel desen arastirmasi

2.1.1.1. Mevcut Verilerin Saptanmasi

Calismanin nicel analiz kisminda ikincil veri kullanilip, bu verilere World Values Survey43
“Diinya Degerler Arastirmasina” kendi web sitesinden erisim saglanmistir. Tiirkiye’'de
uygulanan anket ¢alismasinin, su¢/kotii davranis ve din verilerinden hareketle ¢alismanin
nicel analiz béliimii yiiriitilmistiir. ikincil veri éncesinde baska arastirmaci, kurum ve
kuruluslar tarafindan elde edilen veri kaynagi olarak bilinmektedir (Giirbiiz - Sahin, 2018,
174). Calismada hazir veri tabani kullanmak hem maliyet hem de zaman agisindan iyi bir
avantaj saglamaktadir.

2.1.1.2. Veri Kodlama ve Dizenleme

Calismanin nicel desen yiiriitiilen tarama teknigi uygulanan béliimiinde Tiirkiye’de bulunan

yetiskin tiyeler ile yapilan WVS anket ¢alismasindaki veri tabani kullanilmistur.

43 WVS, World Values Survey. Erisim: 22 Haziran 2022. https://www.worldvaluessurvey.org/wvs.jsp
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Bagimli Degisken :

Diinya Degerler Arastirmasinda sosyal sapma olarak kabul edilen davranislara dair katilimcilara
sorular yéneltilmistir.#4 Bu sorularin teker teker bagimsiz birer degisken olarak ele alinip analiz
edilmesi hem makul degildir hem de analizler ¢ok fazla yer isgal edecektir. Sorularin birbirine
benzer olmasi ve aralarinda bulunan korelasyon katsayilart dikkate alinarak endeks degisken
elde edilmesi icin faktér analizine basvurulmustur. Faktér analizinden elde edilen sonuglar
neticesinde iki farkli faktoriin dogrulandigi, bu faktérlerin hem alan yazin hem de gercek hayatta

karsilik bulmasina binaen iki farkli tutum élgiisii seklinde ele alinmistir.

Suca kargsi tutum: Yetiskin bireylerin cezai islem gerektiren suclara karsi tutumlarini anlamak
adina; devlet imkanlarindan hakki olmadan yararlanmak, toplu tasima araglarina biletsiz
binmek, firsatin1 buldugunda vergi kagirmak, baskasinin malini calmak, riisvet almak, erkegin
karisin1 dévmesi, anne-babanin ¢ocugunu dévmesi, baska bireylere karsi siddete basvurmalk,
kadin pazarlamak yani fahiselik, bir bireyi dovmek davranislarina bakilmistir. Escinsellik ve
homosekstiellik ile kadin pazarlama, korelasyon katsayilari arasinda .79** pozitif iliski
bulundugu i¢in ¢oklu-baglamliliga (multicollinearity) sebep olmamak i¢in kadin pazarlamak

secenegi tercih edilerek digeri cikarilmistir.

Kotii davranislara karsi tutum: Ankette sorulmus olan diger sorular da sug¢ olarak kabul
edilmeyip “Kétii Davranis” olarak nitelendirebilecegimiz bir grup eylemi kapsamaktadir. Bunlar,
evlenmeden once iliskiye girmek, intihar etmek, 6tenazi, bosanmak, kiirtaj yani dogmamis
cocugu aldirmak, giinliik ask iliskileri kurma gibi davranislardir.

Tablo 2.1. Suc Olgegi indeks Variable

Frekans Yiizdelik

Sug: Hakli 1899 81,2%
gosterilemez
Hakli 440 18,8%
gosterilebilir

Koti Davranis: H,?kh . 964 57.4,%
gosterilemez
Hakli 1676 42,6,%
gosterilebilir

44 Simdi size bazi goriisler veya davraniglar okuyacagim. Bunlari ne 6l¢giide dogru ve hakli ne dlgiide yanlis ve haksiz

buluyorsunuz? Eger bir davranisi kesinlikle yanls/haksiz buluyorsaniz cetvelde “1” puani, tamamen dogru/hakl
buluyorsaniz “10” puani se¢iniz. Ya da arada bir puan se¢iniz.
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Tablo 2.1. incelendiginde sug¢ islenmesi hakli gosterilemez orani 81,2% oranindadir. Koti

davranisin hakli gosterilmeme orani ise 57,4%'tiir.

Kontrol Degiskenleri:

Verilerin daha diizenli hale getirilip yorumlamalarin1 kolay ve anlasilir olmasi agisindan
kontrol degiskenler iizerinde birtakim diizenlemeler gerceklestirilmistir. ilk olarak yas
degiskeni 10 yillik yas gruplarina ayrilmistir. Yas degiskeni “15-24”, “25-34", “35-44", “45-54",
“55-65", “65-74”, “75-95” seklinde yeniden kodlanmistir. Sonrasinda cinsiyet degiskeni
“Erkek=0" “Kadin=1" olarak yeniden kodlanmistir. Medeni durum ise “Evli” ve “Digerleri”
olarak kodlanmistir. Bireylerin gelir diizeyi “Diisiik”, “Orta Diisiik”, “Orta Yiiksek” “Yiiksek”
olarak kodlanmistir. Egitim durumu “Egitim yok”, “Ilkokul”, “Lise”, “Universite” seklinde
kodlanmustir. Is durumu “Calisiyor” ve “Calismiyor” biciminde kodlanmistir. Yasadig1 cografya
ise “Sehir yasami=1" ve “Kirsal yasam=0" seklinde kodlanmistur.

Bagimsiz Degisken:

Din ¢ok boyutlu bir kavram olmasindan 6tiirii ok boyutlu olarak ele alinmasi arastirmanin ig
tutarliligl agisindan elzem goriinmektedir. Bu bakimdan bu ¢alismada dinin inang, ibadet ve
baghlik boyutlarini yansitan 5 farkli bagimsiz din degiskeni kullanilmistir. Ankette bireylerin

» o« » o

inanclarina yonelik, “tanri inancit”, “cennet inanci,” “cehennem inanci” “6liimden sonraki hayat
inanc1” gibi sorular ydneltilmistir. Bu sorular bir nevi imanin esaslarin1 barindirmasindan
otlri Cronbach’s Alpha degerlerine bakilarak tek bir endeks degisken haline getirilmis olup
bu sorularin hepsine evet diyen bireyler “kamil miimin” olarak nitelendirilip yeni bir degisken
meydana getirilmigtir (Avecedo vd., 2013). inan¢ degiskeni olusturulurken bireylere tanri,
ahiret, cennet, cehennem, éliimden sonraki hayata inanip, inanmadig1 sorulmustur.*® Namaz
degiskeni ise dinin ibadet boyutunu kapsayan bir degiskendir. Katihmcilara ne siklikla namaz

kildiklar1 sorulmustur®®. Dinin baglilik boyutu ile ilgili ise “tanrinin énemi*””, “dinin 6nemi*®”

49»

“bilim karsisinda din mi ilim mi hakli**” degiskenleri kullanilmistir.

45 Asagida saydiklarimdan herhangi birine veya birka¢ina inanir misimiz? “Evet” veya “Hayir”

46Cenazeler, evlenmeler disinda ne siklikta namaz kilarsimiz? “Hig”, “Nadiren”,

» o«

“Cuma” ,“Glinde bir” ,“Bes vakit”.

47 Tanrr’nin sizin hayatinizdaki 6nemi nedir? 10 puanin “gok énemli”, 1 puanin ise “hi¢ 6nemi yok” anlamina geldigi
diistiniiliirse, siz kendinizi bu cetvelde nereye koyarsiniz? (1,2,3,4,5,6,7,8,9,10)

48 Simdi soracaklarimdan her biri sizin icin ne kadar 6nemlidir? Yani bunlar sizin i¢in ¢ok mu énemli, biraz m1
onemli, pek dnemli degil mi, yoksa hi¢ dnemi yok mu? Din “Cok énemli” “Biraz 6nemli” “Pek 6nemli degil” “Hig
o6nemli degil”

49 “Bilim ile din ¢elisirse, her zaman din dogrudur” ifadesine cevaben “Kesin Katilirim”, “Katilirnm” ,“Katilmam”,

“Kesin Katilmam” siklarindan birini tercih etmeleri istenmistir.
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2.1.1.3. Arastirmacinin Rolii

Arastirmaci ikincil veri olarak elde ettigi nicel verilerden hareketle, calismasinin agiklayici
bolimiinti yazmistir. Nicel verileri kullanarak katilimcilarin demografik dzelliklerini, din ve
su¢/koti davranis iliskisi hakkindaki tutum ve tavirlari ile verileri analiz etmeye ¢alismistir.
Bunu yaparken din ve dinin boyutlar1 hakkindaki kategorileri belirlenmis ve bu veri olarak
kullanmistir. Tarama yontemini tercih edip kullandig1 hazir anket ¢alismasi tlizerinde faktor

analiz, Cronbach’s Alpha, regresyon analizi gibi testler yapmistir.

2.1.1.4. Giivenirlik-Gegerlilik

Nicel yontemin kullanildig1 arastirmalarda arastirmacinin analizleri gegerlilik ve giivenirlik
baglaminda ifade etmesi beklenmektedir (Yildirim ve Simsek 2013). Cronbach’s alfa giivenirlik
katsayisinin belirlenmesi, i¢ tutarliigi 6lcme de kullanilan énemli bir élgiittiir (Ismailoglu ve
Alniacik, 2016:155).

Tablo 2.2. WVS 2019 Tiirkiye Suc Ol¢egi Giivenirlik Analizi

Olgekler Cronbach’s Alpha
Sug 952
Koétu Davranis .845

Bu calismada kullanilan 6l¢iim araclarinailiskin giivenirlik analizleri ve temel istatistiki bilgiler
tablo 2’de gosterilmektedir. Tablo 2’de verilen istatistiki sonuglar incelendiginde calismada
kullanilan 6lgegin boyutlarina ait Cronbach’s Alpha (a) katsayilarinin ideal deger olarak kabul
edilen 0.70 seviyesinin iistiinde oldugu goriilmektedir. Sonug¢lar kullanilan 6lgek icin yeterli

seviyede gilivenirlik sagladigi anlamina gelmektedir.

2.1.1.5. Veri Analizi

Verilerin analizi i¢in Spss (Statistical Package for the Social Sciences) 26 veri analiz programi

kullanilmistir. Bu baglamda bazi testler gergeklestirilmistir:

Degiskenler arasi iliskinin tespit edilmesi i¢in sug ve kotii davranis olarak belirlenen bagimlh
degiskenlerin kendi i¢lerinde iliskilerini tespit etmek icin korelasyon kat(r) sayilar1 alinarak
On analizler yapilmistir (Giirbiiz - Sahin, 2018, 312). Akabinde elde edilen sonuglara binaen
veriler regresyon analizine uygun hale getirilmistir. Bagiml degiskenlerin iki kategoriye sahip

olmasindan étiirii ikili (Binear) regresyon analizi kullanilmigtir.
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2.1.2. Nitel Desen Arastirmasi

2.1.2.1. Orneklem Grubu

Giirbliz ve Sahin'e (2018, 111) gore, fenomenolojik yaklasim kullanilirken arastirmacinin
katilimcilarla yakin ve derin baglar kurmasi ve farkindaligi arttirmasi beklenmektedir. Bu
nedenle probleme iliskin verimli bilgi elde etmek icin etkili olduguna inanilan bir ¢alisma
grubu olusturulmalidir (Creswell, 2013). Nitel bir tasarim ile gerceklestirilen calismamizda
fenomenolojik yaklasim kullanilarak kartopu orneklem teknigi tercih edilmistir. Kartopu
orneklem teknigi, bilinmeyen olaylar1 ve gercekleri belirlemek, suglu kisileri tespit etmek veya
belirlenmis sehirlerdeki kisileri bulmak gibi c¢esitli durumlarda kullanilabilir (Padem vd,,
2012). Calismamizin 6rneklem grubu, 18 yasindan biiyiik Tiirkiye'deki yetiskin bireylerden
olusmaktadir. Tirkiye'nin farkli sehirlerinde farkli dindarhk diizeylerine, farkli yasam
tarzlarina ve farkli hapishane deneyimlerine sahip kisilere ulasmak i¢in kartopu drneklem
teknigi kullanilmistir. Katilimcilardan o6nceden hapishaneye girmis ve topluma yeniden
entegre olmus bireyleri taniyip tanimadiklar1 sorulmustur. Calismada farkindalik olusturmak
ve farkli dindarlik tiplerine ulasmak i¢in katilimcilardan erkek veya kadin bireyleri 6nermeleri
istenmistir. Calismamizin 6érneklem grubundaki 17 birey, cezaevine girmeden once ve daha
sonra topluma yeniden entegre olan iki birey, ev hapsi cezasi alan bir birey ve YEDAM'da
calisan bir psikologdan olusan 21 kisiden olugsmaktadir. Orneklemle ilgili genel bilgi, Tablo
3.2.1'de verilmistir.

2.1.2.2. Veri Toplama

Nitel arastirma yontemi uygulanirken bireylerin bir davranisi sergilemesinin sebeplerini
anlamak i¢in gozlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi veri elde edilebilecek araglar
kullanilmaktadir (Glrbiiz - Sahin, 2018, 103). Goriisme teknigi, belirlenen konu dogrultusunda
katihmcilarin  bilgi ve deneyimlerini, disiince ve hislerini aktarmasi olarak ifade
edilebilmektedir (S6nmez, 2016, 206). Goriisme teknigi genel olarak yiiz yiize yapilmakla
beraber kitle iletisim araglari telefon vs. ile de yapilabilmektedir (Karasar, 2016). Bu calismada
goriusme (interview) teknigi kullanilarak, bireylerin duygu ve diisiincelerinden hareketle
tutum ve algilarina ulasabilmek hedeflenmistir. Calismamizda goriisme teknigi kullanilirken
katilimcilardan 10 kisi ile ytz yilize, 11 kisi ile zoom iizerinden goriintiilii gorismeler

yapilmistir.

Calismamizda goriisme tiirlerinden yari yapilandirilmis goriisme tiirii tercih edilmistir. Yari

yapilandirilmis goriisme teknigi, arastirmacinin, katilimcilara énceden hazirlanan sorularin
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yoOneltilmesi ve sorularin disina ¢ikarak katilimciyr anlamak i¢in derinlemesine sorularin
sorulabilmesi seklinde uygulanmaktadir (Giirbliz - Sahin, 2018, 184). Yar1 yapilandirilmis
goriisme tekniginin tercih edilme sebebi din ve su¢ sorularinin bireyler icin 6zel bir alani ifade
etmesidir. Insanlar genel olarak bu tiir konularda konusurken kendilerini rahat ifade etmekte
zorlanmaktadir. Dogru bilgi elde edebilmek ve derinlemesine bir goriisme yapabilmek adina

yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi tercih edilmistir.

Veri elde etmek adina yapilan gériisme/milakat sorulari, arastirmanin problemi ¢cercevesinde
uluslararasi literatiiriin taranmasi ile olusturulmustur. Miilakat sorulari, din ve suc iliskisine
dayali alg1 ve tutumlarin tespiti, dinin engelleyici fonksiyonun sug¢/kotii davranis tizerindeki
etkisi ve bunun toplumsal yansimalari, din ve sosyal baski faktorleri karsilastirmasi, tovbe
edebilmenin caydiriciligl ve ailenin bireyler tizerindeki roliine dayanan on iki a¢ik u¢lu sorudan

olusmaktadir. Katihmcilara sorulan miilakat sorulari EK 1‘de gosterilmistir.

Arastirmaci, katilimcilara yoneltilen sorularin acik ve net ifadeler icermesine dikkat etmistir.
Arastirmaci, katilimcl ile goriisme esnasinda kurdugu iletisimin agiklayici olmasina, karsidaki
bireyi rahatlatici olmasina ve iyi bir sekilde dinlemeye dikkat etmistir (Géng, Savran, 2012, 88).
Katilimcilarla goriisme yapilirken Word tlizerinden notlar alinmis, Word'iin dikte uygulamasi
kullanilarak veriler konusma esnasinda metne doéntstiirilmiistiir. Metin tekrar kontrol
edilerek kendisi ile goriisiilen bireylere gosterilmis, konusma esnasinda séylenen ve yazilmasi
istenmeyen climleler dosyadan cikarilmistir. Goériisme esnasinda bilimsel bir calismaya
katkida bulunduklar, kimliklerinin gizlenecegi, bilgilerin korunacagi ve ses kaydi veya video
kaydi alinacagi bireylerin taraflarina bildirilmistir. Miilakata katildiklar1 icin gériismenin
sonunda katiimcilara tesekkiir edilmistir (Capcioglu - Kalkan A¢ikgéz, 2018, 212).

2.1.2.3. Arastirmacinin Roli

Nitel arastirmada ¢alismay1 uygulayan kisi, arastirma yapmak icin girdigi ortamda bir gézlemci
olarak, neden, nasil, kim gibi sorulara yanit aramaktadir. Arastirmaci yaptig1 arastirmada
katilimcilara ve degiskenlere miidahalede bulunmamistir (Giirbiiz - Sahin, 2018, 103). Bu
calismada arastirmaci, katilimcilara soru sorduktan sonra katilimcinin cevabindan ne
anladigini teyit etmis olup, katilimcilar1 yonlendirebilecegini diistindigii climlelerden uzak
durmustur. Katilimcilarin dogal bir sekilde kendilerini ifade etmelerini saglanmistir (Giirbiiz -
Sahin, 2018, 185). Gérlisme esnasinda katilimcilarin diisiincelerini dikte ile Word’e aktarip,
sonrasinda kayitlar1 tekrardan dinleyerek, konusmalari transkript etmistir. Katilimcilarin
onayini aldiktan sonra verileri kullanmistir. Arastirmaci yapmasi gereken neden, nasil, kim
sorularina verilen yanitlar1 belirlemek adina, katilimcilarin konusmalarint Word iizerinde
renklendirerek metne aktarmistir. Buradan hareketle literatiir taramasi ve nitel verilerden
elde ettigi bilgileri uzman kisilere danisarak, kategori ve temalar olusturarak metnin su an ki

halini olusturmustur.
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2.1.2.4. Giivenirlik- Gecerlilik

Arastirmadan elde edilen sonuglarin inandirici olmasi akademik ¢calismalarda 6nemli bir 6l¢tit
olarak ifade edilmektedir (Yildirim - Simsek, 2013). Nitel calismalarda calismanin dogrulugu
ve inandirici olmasi i¢in arastirmacinin yetkinligi gibi niteliklerin acik ve net bir sekilde
anlatilmasi beklenmektedir (Krefting, 1991). Gecerlilik bir calismanin 6l¢gmek istedigi 6zelligi
Ol¢mesidir(Basol,2008:8). Bir calismada elde edilen veriler ile ulasilan sonucun uyumu,
calisma da sorulan sorular ile ¢alismanin metodolojisinin uygunlugu, 6rneklemin, veri
analizinin ¢alismaya uyumu gibi noktalarda calismanin gecerliligine bakilmaktadir (Leung,
2015, 324-327). Calisma da gecerliligin saglanmasi i¢in kullanilan bir takim ydntemden
bahsetmek mimkiindiir (Yildirnm - Simsek, 2013). Calismamizda bu y&ntemlerin

uygulanabilirligi su sekildedir:

Uzun siireli etkilesim: Calisma esnasinda rahat davranilmasi, olumlu ve iyi yénde bir
etkilesimin olmasi, arkadas¢a kurulan yakin iliskiler c¢alismanin gecerliligini
kuvvetlendirecektir (Yildirim - Simsek, 2013, 299). Calismamiz esnasinda gereken durumlarda
katilimcilarin evine veya bilirosuna gidilip, rahat ve esnek bir ortamda goériismelerin yapilmasi
saglanmistir. Goriisme bireylerin kendilerini ifade etmelerine bagh olarak 30 dk. ve 1,30 saat
araliginda degisme gostermistir. Goriismeye katilan kisiler memnuniyetlerini s6zlii ifadelerle
belirtmistir. Calismaya katilan kisilerden “bu konular 6zel konular eger sizin calismaniz i¢in

olmasaydi katilmazdim” diyen kisilerin oldugunu soéylemek miimkiindiir.

Cesitleme: Birbirinden farkli olarak kullanilan yontem, teknik ve uygulamalarin ¢alismay1
zenginlestirmesi ve saglamlastirmasi beklenmektedir (Yildirnm - Simsek, 2013, 301;
Arastaman vd. 2018, 54). Calismamizda karma yontem kullanilip, nitel ve nicel yontem
beraber kullanilmistir. Nicel desen uygulanirken sayilar analiz edilmis, nitel desen
uygulanirken ise derinlemesine goriisme teknigi uygulanmistir. Boylece calisma zengin ve
saglam bir sekilde sunulmaya calisilmistir. Ayrica ¢alismada teorik arka plan olusturulurken
sosyal diizenin saglanmasi iizerine olusturulan “Sosyal Kontrol Teorisi”, Stark ve Hirschi’ nin
yazdig1 “Hellfire Hypothesis (Cehennem Atesi)” makalesinden hareketle olusturulan “Rasyonel
Tercih Teorisi” ve “Ekoloji Teorisi”, bireylerin hayatlar1 boyunca etkilesimde olduklar
gruplardan etkilendiklerini ifade eden “Referans Grup Teorisi”, sucun bireyler tarafindan
ogrenilebildigini anlatan “Ogrenme Teorisi” ve son olarak bireylerin icinde bulunduklar
toplum tarafindan etiketlenebilecegini ifade eden “Etiketleme Teorisi” kullanilmistir.
Calismanin veri kaynaklart ¢ok yonlii olup, cezaevinden ¢ikan, ev hapsi alan ve YADEM

kurulusunda bagimlilarla calisan bir birey ile de gértsiilmustiir.

Uzman incelemesi: Calisma icerisinde ulasilan verilerin kontrol edilmesi, hatalarin giderilmesi,
olusturulan temalarin incelenmesi, geri doniitlerin verilmesi i¢in konu hakkinda uzman,

arastirmaci kisilerden destek almak gerekmektedir (Creswell, 2003). Bu ¢alisma yapilirken
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alaninda uzman(din sosyolojisi) Kisilere danisilip, konu hakkinda doniitler yapmasi
istenmistir®. Calismanin eksik veya yanlis yazilan noktalarda diizeltme verilmesi ve

calismanin kesinligi hakkinda bilgi vermesi beklenmistir.

Katilmecr Teyidi: Arastirmacinin ulastifi sonucun dogrulugunu ortaya koymak adina
arastirmacinin elindeki verileri katilimciya onaylatmasidir (Yildirim - Simsek, 2013, 306).
Calisma esnasinda katilimcilara séyledikleri cimleler ikinci kez teyit edilip, istemedikleri veya

yanlis anlasilan ciimleler ¢alismaya dahil edilmemistir.

Ayrintili Betimleme : Calismanin ayrintili bir betimleme ile kendinden bir aciklama katmadan
bilimsel ¢alismalara katki sunmasi beklenmektedir (Yildirim - Simsek, 2013, 304). Verilerin
aktarilmasinda herhangi bir bilgi degisikligine gidilmemis, bireylerin sdzleri, degistirilmeden

transkript edilmistir.

I¢ gecerlilik, arastirmada takip edilen yolun ve siirecin iizerinde ¢alisilan konunun gergekligini
ortaya cikarmay1 ifade etmektedir (Karatas, 2017, 82). Arastirmada i¢c gecerliligi
olusturabilmek adina, miilakat sorularinin hazirlanmasinda, belirlenen konu c¢ergevesinde
uluslararasi ve ulusal olmak iizere literatiirde bulunan 6l¢eklerden yararlanilmistir. Veri
analizi sirasinda olusan kod ve kategorilerin olusturdugu temalarin tutarlilifi denetlenmistir.
Dis gecerlilik ise calismanin genellenebilir ve aktarilabilir olmasini ifade etmektedir (Karatas,
2017: 83). Dis gecerliligi saglamak icin calisma esnasinda toplanan verileri elde etmekten,
verilerin analizine varana kadar her ayrinti aktarilmistir. Calismada yapilan veri analizi
sonuglart ile ayni alanda yapilan ¢alismalar arasindaki uyum kontrol edilmistir. Giivenirlik ise
hatasiz, kararli, tutarli bir 6lgme gerceklestirilmesidir (Basol, 2008, 8). Calismanin
glvenirligini saglam bir sekilde olusturabilmek icin miilakat esnasinda bireyleri ¢calismanin
ana unsurlar hakkinda bilgilendirmesi icin goriisme tutanagi kullanilmistir. Bununla beraber
calismaya katilan katilimcilarin ifadeleri dogrudan alinti yapilarak ¢alismanin inandiricilig

arttirilmistir.

2.1.2.5. Veri Analizi

Nitel veri analizi; verilerin diizenlenmesini, veri tabaninin incelenmesini, kod, kategori ve
temalarin tertiplenmesini, bununla beraber verilerin raporlanmasini ve belirtilmesini
icermektedir. Her adim birbiri ile iliskilidir, adeta bir faaliyetler mekanizmasidir (Creswell,
2013, 179). Bu c¢alismanin olusturulmasinda igerik analizi kullamilmistir. Stone ve
arkadaglarina gére “Icerik analizi, metin icinde tanimlanan belirli karakterlerden sistematik ve

tarafsiz sonuglar ¢ikarmak i¢in kullanilan bir arastirma teknigidir” (Stone vd., 1966, 213).

50 pr, Opr. Uyesi Murat YILMAZ, Hitit Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii, Din Sosyolojisi
Anabilim Dali
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Analiz yapilirken a) yapilan goriismelerden belge hazirlanip, belirli kodlamalar yapilip, belirli
kategoriler ve temalar olusturulmustur. b)belirlenen kod, kategori ve temalarda benzerlik ve
farkliliklar tespit edilmistir. c)tespit edilen bulgular yorumlanip, literatiirdeki verilerle
karsilastirilmistir (Miles vd., 2014, 10). Elde edilen dokiimanlar kodlanirken, benzer
diislinceler adeta bir siizgecten gecirilip ortak paydalar metin icerisinde olusturulmus,
kullanilan ifadeler renklendirilip, literatiire bakilarak kodlanmistir. Olusturulan kodlar,
anlaml kategorilere dontstiiriilmiistiir. Bunlarin her biri bir tema altinda toplanmistir. Veriler
9 adet temaya donistiirilmistiir. Goriisler ifade edilirken kodlamalar sayisal verilerle de ifade

edilmistir. Bununla beraber veriler tablo haline getirilip, yorumlanmistir.

2.1.2.6. Etik

Bilimsel arastirma yayin etigi, dogruyu yanlistan ayirma yetenegi olarak adlandirabilecegimiz,
ahlak mefhumunun parcalanmaz bir biitiintdiir. Farkli bir sdylemle, birey olma niteligi olan;
diiriistlik, dogruluk, insanlar1 kandirmaktan ve sahtekarliktan oldukca uzak durmak,
baskasinin emegine saygi duymak gibi ahlaki degerlerin bilimsel bilgi olusumuna yansimasidir
(Ulman, 2006, 61). Bu calismanin yiiriitiilmesinde Hitit Universitesi Etik Kurulu'ndan gereken
izin alinmistir. Kuruldan alinan izin EK 2’de sunulmustur. Katilimcilara ¢alisma hakkinda
bilgilendirme yapilip, kisisel verilerinin korunacagina ve gizli tutulacagina dair izin formu
imzalatilmistir. Katilimcilara verilen izin formu EK'3 de sunulmustur. Arastirmada

katilimcilarin gergek isimleri gizlenmis, kod isimlerle bilgi aktarimi saglanmistir.

Bu boliimde c¢alismamizin arastirma yontemi agiklanmistir. Nicel veri yontemi, mevcut
verilerin saptanmasi, arastirmacinin rolii, veri kodlama ve diizenleme, veri analizi, glivenirlik-
gecerlilik yoniinden calisma anlatilmaya ¢alisilmistir. Nitel veri yontemi ise 6rneklem grubu,
veri toplama, arastirmacinin rolii, giivenirlik-gecerlilik, veri analizi ve etik basliklar1 tizerinden

ifade edilmistir. Calismamizin liglincii ve son boliimiinde ise elde edilen bulgular sunulacaktir.
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3. BOLUM

NiCEL VE NiTEL ARASTIRMA BULGULARI

3.1. Nicel Bulgular

3.1.1. Katihhma bilgisi

Arastirmaya katilanlarin demografik bilgileri Tablo 3.1.’de yer almaktadir. Hi¢ okula
gitmemis olanlarin yiizdesi %5,0 ve iiniversite mezunlarinin ise %44,4’tlir. +65 yasindan
sonraki katilimcilarin frekansi toplam 30 kisi olmakla beraber bu say1 oldukga diistiktir.
Gelir durumu incelendiginde katilimcilarin ¢ogu “orta yiiksek™ seviyede bir gelire sahip
olup, %58,9 gibi bir orana tekabull etmektedir. Din degiskenlerine ait bilgiler ise Tablo
3.2.°de yer almaktadir. Kullanilan biitiin dini degiskenler bireylerin dini diizeylerini ifade
ederek suga karsi tutumlarini ortaya koymak igin kullanilmistir. Din degiskenleri
incelendiginde “Tanr1 6nemlidir” degiskeni diger degiskenlere gore en yiiksek degere sahip
ve aritmetik ortalamasi X 8,1380’dir. Namaz diizeyi incelendiginde bes vakit namaz

degiskeni %43,1 yiizdeligi ile en yiiksek degeri ifade etmektedir.

Tablo 3.1. Kontrol Degiskenleri

Frekans Yiizde
Yas:
15-24 369 %15,3
25-34 584 %24,2
35-44 554 %22,9
45-54 410 %17,0
55-64 467 %19,3
65-74 23 %1,0
75-95 7 %3
Cinsiyet:
Erkek 1207 %50
Kadin 1208 %50
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Tablo 3.2. Kontrol Degiskenleri(Devam)

Egitim:

Egitim yok 112 %>5,0
[Ikoégretim 843 %37,6
Lise 292 %12,1
Universite 994 %44,4
Gelir:

Diisiik 54 %?2,3
Orta Diisiik 552 %723,8
Orta Yiuksek 1367 %58,9
Yiiksek 347 %15,0
Medeni

Durum:

Evli 1497 %37,9
Ve digerleri 2412 %62,1
Sehir Yasamu:

Sehir yasami 637 %?26,4
Kirsal yasam 1778 %73,6

Namaz Diizeyi:

Hic
Nadiren
Cuma
Giinde bir
Bes vakit

Tablo 3.3. Tanimlayici Istatistikler

Frekans

103
484
423
299
993
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Yiizde

%4,5
%21,0
%18,4
%13,0
%43,1

Ortalama

2,6929



Tablo 3.2. Tanimlayia Istatistikler (Devam)

Tanr1 Onemlidir: 8,1380
Din Onemlidir: 2,4770
Din Hakhdir: 2.0075

Kamil Miimin:

Hayir 269 %11,1
Evet 2080 %86,1

3.1.2. Bulgular

Tablo 3.3.’de, din ve su¢ arasindaki iliskiyi analiz eden ikili bir lojistik regresyon modellerinin
sonuglarini gosterilmektedir. Burada bagiml degisken, bireylerin sug¢ faaliyetlerine yonelik
tutumlarinin cezay1 miieyyide gerektiren belirli su¢lar1 onaylayip onaylamadigidir. Modellerde
yer alan degiskenler katsayilar1 (B), standart hatalarn (S.E.), Wald istatistikleri (Wald),
serbestlik dereceleri (df), anlamhlik diizeyleri (Sig.) ve olasilik oranlar1 (Exp(B)) ile

listelenmistir.

Model 1’de elde edilmis sonuclar, kentsel yasam, yas ve lise egitiminin bagiml degiskenin 0.05
diizeyinde anlamli yordayicilar1 oldugunu gostermektedir. Gelir icin negatif katsayi, gelir
arttikca sug faaliyetlerine yonelik tutumlarin daha az onaylayici hale geldigini gostermektedir.
Mikemmel miimin i¢cin negatif katsayi, miikemmel miimin olmanin sug faaliyetlerinin daha az

onaylanmasiyla iliskili oldugunu gostermektedir.
Denklemdeki degiskenlerin her birinin yorumu asagidaki gibidir:

Kent: Kentsel alanlarda yasayan bireylerin, kentsel olmayan alanlarda yasayanlara kiyasla su¢

faaliyetlerini onaylama olasilig1 1,37 kat daha fazladir.

Kadin: Cinsiyet, suc faaliyetlerine yonelik tutumlarin 6nemli bir yordayicisi degildir.
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Yas: Yastaki her bir birimlik artis, suc faaliyetlerini onaylama olasiliginin 0,875 kat daha diisiik

olmasiyla iliskilidir.

Gelir: Gelirdeki her bir birimlik artis, suc¢ faaliyetlerinin onaylanma olasiliginin 0,67 kat

azalmasiyla iliskilidir.

Istihdam durumu: Istihdam durumu, sug faaliyetlerine yénelik tutumlarin énemli bir

belirleyicisi degildir.

Egitimsiz: Egitimsiz olmak, su¢ faaliyetlerine yonelik tutumlarin 6nemli bir yordayicisi

degildir.

lIkégretim: ilkogretime sahip olmak, su¢ faaliyetlerine yonelik tutumlarin anlamh bir

yordayicisi degildir.

Lise egitimi: Lise egitimi almis olmak, iiniversite diizeyinde egitim almis olanlara gore 1.452

kat daha yiiksek sug¢ faaliyetlerini onaylama olasiligi ile iliskilidir.

Evli: Evli olmak, evli olmayanlara kiyasla 1.312 kat daha yiiksek suc faaliyetlerini onaylama

olasiligi ile iliskilidir.

Kamil Miimin: Kamil miimin olmak, kdmil olmayanlara gore 0,591 kat daha diisiik suc¢ teskil

eden faaliyetleri onaylama olasiligiyla iliskilidir.

Sabit: Diger tiim degiskenler sabit tutuldugunda, referans kategorisi (iiniversite diizeyinde

egitim) icin sug faaliyetlerinin onaylanma olasiligi 0,673 kat daha diisiiktiir.

Ozet olarak, sonuglar, kentsel yasam, gelir, yas ve egitim diizeyi gibi cesitli sosyo-demografik

faktorlerin suc faaliyetlerine yonelik tutumlar etkiledigini géstermektedir.
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Tablo 3.4. Dini degiskenler ile insanlarin sug faaliyetlerine karsi tutumlari arasindaki iliskiyi arastiran ikili lojistik regresyon analizi.

Constant
Kentli
Kadin

Yas

Gelir

Calisma durumu
Egitim almamis
iIkogretim

Lise

Evli

Kamil mimin
Tanr1 0nemlidir

Namaz

Din onemlidir
Din bilimden
hakhdir

N

Model
1

0.396
0.314 *
0.061

0.133 *
0.401 ***
0.043

0.068
0.108
0373 *
0.271

0.525 **

2016

0dd
R

0.673
1.369
1.063

0.875

0.67

0.958

0.934
1.114
1.452
1.312

0.591

0.794
0.23
0.039

-0.14

-0.434

-0.042

-0.047
0.145
0.412
0.271

-0.188

2016

Model
2

k¥

%k

KKk

k¥

KKk

0dd
R

2.212
1.258
1.039

0.87

0.648

0.959

0.954
1.156

1.51
1.311

0.829

-0.37
0.262
0.067

0.114
0.401
-0.04

0.072

0.16
0.448
0.301

0.226

2016

Model
3

k%

*3kk

0Odd
R

0.691
1.3
1.069

0.892

0.67

0.961

1.074
1.173
1.565
1.351

0.797

-0.65
0.272
0.079

0.124
0.363
0.052

0.01
0.093
0.378

0.23

0.073

2016

Model
4

*

kekok

O0dd R

0.691
1.3
1.069

0.892

0.67

0.961

1.074
1.173
1.565
1.351

0.797

Model
5

-0.268
0.305 *
0.008

-0.134 *

-0.401  ***

-0.05

0.087
0.151
0.383 *
0.299 *

-0.289 ***

2016

0dd R

0.765
1.357
1.008

0.874

0.67

0.951

1.091
1.163
1.467
1.349

0.749




Model 2’de de birkac¢ bagimsiz degiskenin, bireylerin sug¢ faaliyetlerini onaylama olasiliklariyla
onemli 6l¢iide iliskili katsayilara sahip oldugunu gorebiliriz. Ornegin, Gelir degiskeni -0,434'liik
negatif bir katsayiya sahiptir; bu, gelir arttikca bireylerin suc¢ faaliyetlerini onaylama

ihtimalinin 0,648 kat azaldigini, diger tiim degiskenlerin sabit oldugunu gosterir.

Tanr1'nin Onemi degiskeni de -0,188'lik negatif bir katsayiya sahiptir; bu, bireylerin Tanr1'y1
diger seylere ne kadar ¢ok oncelik verdiklerini, su¢ faaliyetlerini onaylama olasiliklarinin o
kadar diisiik oldugunu goésterir. Bu katsayi istatistiksel olarak anlamlidir ve p degeri 0.000'dir,

bu da iliskinin sansa bagli olma ihtimalinin ¢ok diisiik oldugu anlamina gelir.

Buna karsilik, daha yiiksek egitim seviyeleri (Ilkokul ve Lise- Universite) pozitif katsayilara

sahiptir, ancak ikisi de sirasiyla 0,301 ve 0,021 p degeriyle istatistiksel olarak anlamli degildir.

Model 3 analizin sonuglari, gelirin bireylerin su¢ faaliyetlerini onaylamaya yonelik tutumlari
ile onemli ve negatif bir sekilde iliskili oldugunu gostermektedir. Degiskenin katsayisi -
0,401'dir, bu da gelir diizeyi yiiksek bireylerin suc¢ faaliyetlerini onaylama olasiliginin

tiniversite diizeyinde egitim almis bireylere gore daha diisiik oldugu anlamina gelmektedir.

Ayrica Lise, bireylerin sug faaliyetlerini onaylamaya yonelik tutumlariyla olumlu bir sekilde
iligkilidir. Degiskenin 0,448 katsayiya sahip olmasi, lise egitimi almis Kkisilerin, iiniversite
diizeyinde egitim almis kisilere gore sug teskil eden faaliyetleri onaylama olasiliklarinin daha

yuksek oldugunu gostermektedir.

Suc faaliyetlerine yonelik tutumlari etkileyen diger dnemli bagimsiz degiskenler arasinda Kent,
Yas, Medeni durum ve Namaz bulunmaktadir. Kentsel alanlarda yasayan bireylerin, daha geng
bireylerin, bekar bireylerin ve diizenli olarak namaz kilan bireylerin, degiskenin referans

kategorisine sahip bireylere kiyasla suc faaliyetlerini onaylama olasilig1 daha diisiiktiir.

Suc faaliyetlerine yonelik tutumlarla anlaml bir sekilde iliskili bulunmayan baz1 degiskenler

arasinda Kadin, Calisma durumu, Egitimsiz, ilkﬁgretim ve sabit yer alir.

Model 4’te incelenen degiskenlerden Gelir degiskeninin -0,363 gibi negatif bir katsayiya sahip
oldugunu gorebiliriz, bu da daha yiiksek gelire sahip kisilerin su¢ faaliyetlerini onaylama
olasiliginin diistiik oldugunu gosterir. Lise degiskeninin 0,378 gibi pozitif bir katsayiya sahip
oldugunu da gorebiliriz, bu da lise egitimi olan kisilerin iiniversite egitimli bireylere gore suc

faaliyetlerini onaylama olasiliginin daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

Suc faaliyetlerine yonelik tutumlar etkileyen diger dnemli degiskenler Kent, Yas, Calisma
durumu ve Medeni durumu icerir. Bu degiskenlerin her biri i¢in olasilik oranlari, ortalama
olarak, kentsel alanlarda yasayan bireylerin, genc¢ bireylerin, c¢alisan bireylerin ve evli
bireylerin, diger her sey esit oldugunda, sug faaliyetlerini onaylama olasiliklarinin daha diisiik

oldugunu gostermektedir.

llging bir sekilde, dinin Onemi degiskeni bu analizde-0,073 katsayisi ve 0,356 p degeri ile sug

faaliyetlerine yonelik tutumlar ile anlaml bir iliskiye sahip goriinmemektedir.
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Model 5’te ortaya koyulan sonuglar birka¢ bagimsiz degiskenin su¢ faaliyetlerini onaylama
olasihigiyla 6nemli dlciide iliskili oldugunu gostermektedir. Ornegin, kentsel alanlarin katsayisi
0,305'tir; bu, kentsel bir alanda yasamanin, diger tiim degiskenleri sabit tutarken, sug

faaliyetlerini onaylama olasiliginin 1,357 kat artmasiyla iliskili oldugunu géstermektedir.

Yas, -0,134'liik negatif bir katsayiya sahiptir; bu, yastaki her bir birimlik artisin, diger tiim
degiskenleri sabit tutarken, suc faaliyetlerini onaylama ihtimalinde 0,874 kat azalma ile iliskili

oldugunu gostermektedir.

Gelir, -0,401'lik negatif bir katsayiya sahiptir; bu, gelirdeki her bir birimlik artisin, diger tim
degiskenleri sabit tutarken, sug faaliyetlerini onaylama ihtimalinde 0,67 kat azalma ile iliskili

oldugunu gostermektedir.

Son olarak, Din ve bilim ¢atistig1 zaman din bilimden haklidir degiskeni -0,289'luk negatif bir
katsayiya sahiptir; bu, dine bilimden daha fazla haklilik veren kisilerin, diger tiim degiskenleri
sabit tutarken, sug faaliyetlerini onaylama ihtimalinde 0,749 kat azalma ile iliskili oldugunu

gostermektedir.

Tablo 3.4. bireylerin kabahat fiillerine yonelik tutumlari ile bireylerin din ve sosyo-demografik
ozelliklerine iliskin cesitli bagimsiz degiskenler arasindaki iliskiye iliskin ikili lojistik regresyon
analizinin sonuclarin1 géstermektedir. Bagimh degisken, bireylerin belirli kabahat fiillerini
onayladig1 veya onaylamadigi seklinde kodlanmistir. Egitim de dami kodlanmistir ve

tiniversite diizeyinde egitim referans kategorisi olarak hizmet vermektedir.

Model 1’de verilen sonuclara gore, suc faaliyetlerine yonelik tutumlarla 6nemli 6l¢ciide iliskili

olan temel degiskenler sunlardir:

Gelir seviyesi : Bu degiskenin katsay1 degeri -0.400 olup, gelir diizeyi yiiksek olan kisilerin su¢
isleme olasilifinin iiniversite diizeyinde egitim gérmiis kisilere gore daha diisiik oldugunu

gostermektedir.

Lise: Bu degiskenin katsay1 degeri 0,252'dir ve bu da lise egitimi almis Kkisilerin sug
faaliyetlerini iniversite diizeyinde egitim almis kisilere gore daha fazla onayladigim

gostermektedir.

Evli : Bu degisken -0,320 negatif katsayiya sahiptir, bu da evli bireylerin su¢ faaliyetlerini
onaylama olasiliginin iiniversite diizeyinde egitim almis olanlara gore daha diisiik oldugunu

gostermektedir.

Kamil miimin: Ilging bir sekilde, bu degiskenin pozitif katsayis1 0,671'dir, bu da kamil
miiminlerin siiphe duyanlara kiyasla sug faaliyetlerini onaylama olasiliginin neredeyse iki kati

oldugunu diistindtiirmektedir.

Suc faaliyetlerine yonelik tutumlarla anlaml bir sekilde iligkili bulunmayan diger degiskenler

arasinda sehir yasami, cinsiyet, yas ve egitimin olmamasi yer almaktadir.
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Model 2’den elde edilen analizlere bagli olarak kabahat fiillerine yonelik tutumlarla énemli

o6lciide iliskili olan temel degiskenler sunlardir:

Gelir: Bu degisken -0,429 gibi negatif bir katsayiya sahiptir, bu da gelir diizeyi yliksek olan
kisilerin Universite diizeyinde egitim gormiis Kkisilere gore su¢ faaliyetlerini onaylama

olasiliklarinin daha diisiik oldugunu gostermektedir.

Lise: Bu degiskenin katsay1 degeri 0,265'tir ve bu da sadece lise egitimi olan bireylerin suc
faaliyetlerini onaylama olasiliginin tiniversite diizeyinde egitim almis kisilere gére daha yliksek

oldugunu gostermektedir.

Evli: Bu degisken -0,321'lik negatif bir katsayiya sahiptir, bu da evli bireylerin suc faaliyetlerini

onaylama olasiliginin iiniversite egitimi olanlara goére daha disiik oldugunu géstermektedir.

Suc faaliyetlerine yonelik tutumlarla anlaml bir sekilde iligkili bulunmayan diger degiskenler
arasinda kentsel (ikamet yeri), Kadin (cinsiyet), Yas, Egitimsiz, [lkogretim (ilkogretim) ve

Tanr1'nin Onemi yer almaktadir.
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Tablo 3.5.

Dini degiskenler ile insanlarin kabahat fiillerine karsi tutumlari arasindaki iliskiyi arastiran ikili (Binary) lojistik regresyon analizi.

Model
1

b 0Odd R
Constant 0.185 1.204
Kentli 0.047 1.048
Kadin 0.019 1.019
Yas 0.003 1.003
Gelir -0.4 HeX 0.67
Calisma -
durumu 0.061 ** 0.941
Egitim almamis  0.029 0.972
[Ikogretim 0.169 0.844
Lise 0.252 1.286
Evli -0.32 ** 0.726
Kamil miimin 0.671 *F** 1.956

Tanr1 6nemlidir

Namaz

Din 6nemlidir

Din bilimden
haklidir

N

2016

0.771
0.03?:
0.005-
0.002_
0.429-
0.052;

-0.06

0.138
0.265

0.321

0.018

2016

Model
2

kksk

kksk

*%

0dd R
2.161

0.968

0.995

0.998

0.651

0.944

0.942

0.871
1.304

0.725

1.018

1.172
0.012;
0.022
0.001
0.439-
0.057_
0.074;

0.083
0.339

0.278

0.125

2016

Model
3

kksk

*kk

0Odd R
3.228

0.982

1.022

1.001

0.645

0.945

0.929

0.921
1.404

0.757

0.797

0.776

0.028

0.001-
0.434;
0.0SE;
0.06E;

0.134
0.269

0.328

0.059

2016

Model
4

*%

kkk

k%

*%

Odd R
2.174

0.972

0.999

0.648

0.944

0.934

0.875
1.308

0.72
1.061

0.797

1.441
0.025:
0.046-
0.006_
0.466-
0.059_
-0.02

0.077
0.342

0.258

0.265
2016

Model
5

kkk

kkk

kksk

0dd R
4223

0.977

0.955

0.994

0.628

0.942

0.981

0.926
1.408

0.773

0.768




Model 3’e dahil edilen bagimsiz degiskenlerden kabahat faaliyetlerine yonelik tutumlarla ilgili

olarak asagidakilerin istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur:

Gelir diizeyi: Gelir diizeyi yiiksek olan bireylerin kabahat faaliyetlerine yonelik onaylayici
tutumlara sahip olma olasilig1 daha diistktiir. Bu degisken -0,439 gibi negatif bir katsayiya
sahiptir.

Is durumu: Issiz veya calismayan bireylerin kabahat faaliyetlerine ydnelik onaylayici tutumlara

sahip olma olasilig1 daha diisiiktiir. Bu degisken -0,057 negatif bir katsayiya sahiptir.

Lise mezuniyeti: Sadece lise egitimi olan bireylerin kabahat faaliyetlerine karsi onaylayici

tutumlara sahip olma olasilig1 daha yiiksektir. Bu degiskenin pozitif katsayis1 0,339'dur.

Evli: Evli bireylerin kabahat faaliyetlerine karsi onaylayici tutumlara sahip olma olasilig1 daha

diisiiktir. Bu degisken -0,278 negatif katsayiya sahiptir.

Namaz diizeyi: Daha yiiksek namaz kilma aralik seviyeleri, kabahat faaliyetlerine yonelik
tutumlar1 onaylama olasiliginin azalmasiyla iliskilidir. Bu degisken -0,125 negatif katsayiya

sahiptir.

Model 3’te yer alan diger degiskenlerin hi¢biri kabahat faaliyetlerine yonelik tutumlar ile ilgili

olarak istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir.

Model 4’te ise benzer bulgular elde edilmis olup modele dahil edilen bagimsiz degiskenlerden
kabahat faaliyetlerine yonelik tutumlarla ilgili olarak asagidakilerin istatistiksel olarak anlamli

oldugu bulunmustur:

Gelir: Daha yiiksek gelir diizeyine sahip bireylerin kabahat faaliyetlerine karsi onaylayici

tutumlara sahip olma olasilig1 daha diistiktiir. Bu degisken -0,434 negatif bir katsayiya sahiptir.

Istihdam durumu: Issiz veya calisgmayan bireylerin kabahat faaliyetlerine karsi onaylayici

tutumlara sahip olma olasilig1 daha diistiktiir. Bu degisken -0,058 negatif katsayiya sahiptir.

Lise: Yalnizca lise egitimi olan bireylerin kabahat faaliyetlerine karsi onaylayici tutumlara

sahip olma olasilig1 daha ytiksektir. Bu degiskenin pozitif katsayis1 0,269'dur.

Evli: Evli bireylerin kabahat faaliyetlerine karsi onaylayici tutumlara sahip olma olasiligi daha

diisiiktiir. Bu degisken -0,328 negatif katsayiya sahiptir.

Modelde yer alan diger degiskenlerin hi¢biri kabahat faaliyetlerine yonelik tutumlar ile ilgili

olarak istatistiksel olarak anlamli bulunmamaistir.

Model 5 analizinden elde edilen sonuglar, asagidaki degiskenlerin kabahat faaliyetlerine

yonelik tutumlarin anlamli yordayicilari oldugunu gostermektedir:

Gelir: Gelir diizeyi arttikca kabahat eylemlerine yonelik onaylayici tutumlara sahip olma

olasilig1 azalmaktadir. Bu degisken -0,466 negatif katsayiya sahiptir.
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Istihdam durumu: Issiz veya calismayanlarin kabahat faaliyetlerine karsi onaylayici tutumlara

sahip olma olasilig1 daha diisiiktiir. Bu degisken -0,059 negatif katsayiya sahiptir.

Lise: Sadece lise egitimini tamamlamis olanlarin kabahat faaliyetlerine karsi onaylayici

tutumlara sahip olma olasilig1 daha yiiksektir. Bu degiskenin pozitif katsayis1 0,342'dir.

Evli: Evli bireylerin kabahat faaliyetlerine karsi1 onaylayici tutumlara sahip olma olasilig1 daha

diistiktiir. Bu degisken -0,258 negatif katsayiya sahiptir.

Dinin bilime tercih edilmesi: Bir konuda catisma oldugunda dinin bilime kars1 hakli olmasi
gerektigine inanan bireylerin, kabahat fiillerine yonelik onaylayici tutumlara sahip olma

olasilig1 daha diisiiktiir. Bu degisken -0,265 negatif katsayiya sahiptir.

Modele dahil edilen diger degiskenlerin hicbiri (6rn. Kent, Kadin, Yas, Egitim yok, ilkégretim)
kabahat faaliyetlerine yonelik tutumlarin istatistiksel olarak anlamli yordayicilar1 olarak

bulunmamuistir.

3.2.Nitel Arastirma Bulgulari

3.2.1.Katilima bilgisi

Arastirmaya katilan kisi sayis1 21 olmakla beraber 10 Kadin katilimci, 11 Erkek katilimci
vardir. Katilimcilarin ¢ogunun gelir diizeyi birbirine yakin seyretmektedir. Katilimcilarin
o6grenim diizeyi incelendiginde, 1 yiiksek lisans(tezsiz), 8 lisans, 6 lise 1 ortaokul, 4 ilkokul
mezunu olup bir kisi de egitim gormedigini ifade etmistir. Katilmcilara ait istatistiki bilgiler
3.4.Tablo da verilmistir.

Tablo 3.6. Katilima Bilgisi/Demografik Degerler

Katillma ., . Yasadigi - . .

Kodu Cinsiyet Yas Yer/iL Meslek Ogrenim Gelir
Idari isler ve Yiiksek

SC1 Erkek 47 Van Satin Alma  Lisans(Tezsi 5.000+
Yoneticisi z)

SS2 Erkek 44 Diyarbakir Ogretmen  Lisans 5.000+

HB3 Kadin 24 Bayburt Psikolog Lisans 5.000+

HA4 Kadin 27 Istanbul Stajyer Lisans 5.000+
Avukat
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Tablo 3.7. Katilimci Bilgisi/Demografik Degerler(Devam)

SK5 Kadin 34 Adana Ogretmen Lisans 5.000+
NO6 Erkek 52 Ankara Is Adami Lisans 10.000+
BK7 Erkek 47 Mersin Memur Lisans 5.000+
BM4 Kadin 42 Adana Memur Lisans 5.000+
0C2(H) Erkek 36 Adana Isci Lisans 5.000+
HDS8 Kadin 50 Adana Radyo Lise 5.000+
Sunucusu
NP9 Kadm 52 Adana  EMeK/Evo i 5.000+
Hanimi
MA1 Erkek 56 Adana Muhasebe Lise 10.000+
ND1 Erkek 45 Adana Servis Sofori  Lise 10.000+
BG2 Erkek 19 Mersin Ogrenci Lise 5.000+
NO6 Kadin 48 Adana Ev Hanim Lise 10.000+
OB3 Erkek 26 Adana Isci Ortaokul 5.000+
MC5(e) Erkek 41 Adana Kaportaci Ilkokul 5.000+
AA7 Kadin 48 Adana EvHamm  Ilkokul 5.000+
ST8 Kadin 44 Ankara Girigimci I1kokul 5.000+
SE(H)9 Erkek 56 Bingol Emekli I1kokul 5.000+
AY1 Kadin 49 Adana Ev Hanimi Egitimsiz Gelir yok
Yas 18-25=2  26-35=3  36-45=6  45-55=8  56-65=2
Aralig::

3.2.2.Dindarlik tanimi

Tablo 3.8. Katilimcilarin Dindarlik Algilarini Olusturan Anahtar Sozctiklerin Tanimi

Dini Baghlik

Hayat Tarzi

Inang

Emir ve
Yasaklar

{badet

Biitlinciil

Ahlak

Fitrat
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Katilimcilara yoneltilen soru kapsaminda bireylerin zihinlerinde olusan dindarlik tanimlari
anlasilmaya calisilmistir. Bireysel farkliliklar ve algilar tanimlarin da cesitlenmesine neden

olmustur.

ST8 dindarlig1 hayat tarz1 seklinde ifade etmistir; “Din yolunda ilerleme ve dini yasama . Yani bir
yasam tarzidir.” OB3 ise, dindarligi dini baglilik ve hayat tarzi olarak ifade etmigstir. OB3,
dindarlik i¢in: “Dindarlik mensup oldugun dine bagli olman, hayatini, yasamini mensup oldugun
dine gére uyarlaman; yani bunu kiiltiiriinde, gelenek ve goreneklerinde yasam tarzinda

uyguladigin bir yasam bigimi olarak goriiyorum” ifadesinde bulunmustur.

NP9 ve HA4 dindarligi, dini baglilik, hayat tarzi ve emirlere uyma ve yasaklarindan kacinma,
inanc, anlaminda ifade etmislerdir. NP9 ise dindarligi, “Bagli bulundugu hangi mezhep hangi
inang dogrultusunda ise o dogrultuda yasamak, onun kurallarini yerine getirmek, demektir. [slam
dininin istediklerini yerine getirebiliyorsam, Allah’a karsi itaatimi diizgiin yapabiliyorsam
gercekten kendimi Miisliiman addederim. Onun icin peygamberin stnnetleri ve hadisleri
dogrultusunda gidersem, Allah'in bana génderdigi kitabin dogrultusunda gidersem iyi bir
Miisliiman oldugum inancindayim” seklinde agiklamistir. HA4 ise dindarlig1 “ Bir dini bagllik
olarak tanimlarim. Bir dine inanmakla beraber onun kurallarina da siki sikiya baghlikla
emirlerine ve yasaklarina dikkat etmek olarak tanimlarim; hayatini bir dine gore sekillendirmek

~ n

olarak tamimlayabilirim dindarligi” seklinde ifade etmistir. Hayatinin bir boélimiinde
hapishanede mahk(im olan OC2 ise; dindarlig1 hayat tarzi, inanc ve buna ek olarak ehli stinnet
akaidi ¢ercevesinde tanimlamaktadir. OC2 icin dindarlik, “Ehli siinnet akaidi ve ¢ercevesinde
marjinallesmeden yani siyasete girmeden dedikleri islam’in temel esaslarinin yasandig1 bir
yasam bi¢imi.” seklinde agiklamistir. NO4 ise dinin emirlerine uymak, yasaklarindan kaginmak
ve eylemsel boyutuyla ifade etmekle beraber, bunlara ek olarak stikiir boyutu ile dindarlig:
“Allah’'in bize vermis oldugu akil, fikir, beden zenginligi, mal zenginligi, akil zenginligi, bunlarin
karsiliginda da o yiikiin altinda kalmamak icin ona siikretmek amaciyla ibadetlerimizi yerine
getirmemizle birlikte emir ve yasaklara uymak ” seklinde tanimlamistir. HD8 ise sadece emir ve
yasaklara uymak anlaminda dindarhigi “Allah’in emir ve yasaklart noktasinda dikkat etmek ve

bu konuda elinden gelen tiim cabayi sarf etmek” seklinde agiklamistir.

NO6, SK5 ve HB3 dindarhgi, diger tanimlardan farkh olarak dinin biitiinliigli cercevesinde
anlamlandirmaktadirlar. NO6 dindarligy; dini baglilik, inang, fitrat, emir ve yasaklar: biitiinciil
bir sekilde ifade edebilme olarak agiklamaktadir. Ona gore dindarhk : “Bir inanca bagli olan
fakat isim olarak kaynagini beserden yahut ilahi kaynaktan alabilen, dolayisiyla aldigi kaynaga
gore algiladigini hayatina aktardigi kurallar biitiiniinii benimseyip yasattigi sekli ile insanin
kimligini olusturan bir kavramdir. Insanin inanmak gibi bir yénelimi var, bu yaratihsindan yani
fitrattan geliyor. Mutlaka bir seye inanmak zorunda ve inandigi seyi hayatina aktardigi derecede
samimiyeti ve tutarliligi da onun dindarligini olusturuyor.” Dinin tiim emir ve yasaklarin
biitlinciil bir bicimde yerine getirmek olarak algilayan SK5, dindarhigi : “Dindar egittir: Dinin

biitiin gerekliligini yerine getiren, -bunu es geceyim iste bu olmasa da olur bugiin namazimi
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kildim ama bir vakit eksik olsa da olur- seklinde olmaz, hepsi olacak, birinden vazgecemeyecek
benim icin dindar. Ya biitiin gereklilikleri olacak ya da higbiri olmayacak” ifadeleri ile
tanimlamistir. Dindarhig1 daha ¢ok biitiinctil, eylemsel ve ritiiellere bagh davranislar olarak
nitelendiren HB3’e gore dindarlik : “Eylemlerle ifade ediyormusuz gibi, dini ritiieli hangi dine
mensup olursa olsun fark etmeksizin sorgulamadan yapan ve ayni zamanda eksiksiz yerine

getiren biri canlaniyor, zihnimde” seklindedir.

BG7, tanimlama yaparken ayni NO6 gibi tanimi igerisinde inancin bireyin fitratinda var
oldugunu ifade etmistir. inan¢ bicimi ve fitrat temelli dindarlig1 ele alan BG7, dindarlig::
“Dindarlik kelimesinin anlami inangtir. Herkesin bir inanca ihtiyaci olduguna inanirim. Dindarlik
esitliktir gercek anlamda dindarlik adalettir” seklinde ifade etmistir. MA1 ise dindarhig1 yalnizca

inanc cercevesinde “Allah’a ve peygamberlerine inanmak” olarak tamimlamaktadir.

AY1 ve MC5 tamimlama yaparken Islam’in inang¢ ve ibadet boyutunu ele almislardir. AY1
dindarhg, “Allah’t tanimak, namaz kilmak hacca gitmek, insanlara iyi davranmak, dini iyi
yasamak, Kur’an’t Kerim okumak gibi” seklinde tanimlanugtir. Oncesinde Ev hapsi alan MC5 ise
dindarligr “Bes vakit namaz kilan, orug tutan kisiyi dindar olarak tanimlayabiliriz” demistir.
Inang ve ibadet boyutuyla dindarhgi, ND1 : “Tnanch olup; sadece camiden eve ve dini vecibelerini
yerine getiren insan olarak yorumluyorum” seklinde tarif etmektedir. BG2 ise dindarligi
eylemsel ve toplumsal boyutuyla “Insan islerine dayal, tabi ibadeti de barindiran ama daha ¢ok
insan iligkilerine dayali gtizellik” seklinde ac¢iklamistir. Gengliginde hapishaneye giren SE9 ise
sadece ibadet boyutuyla dindarlig1 ele alip ii¢ farkli dindarlik tipinden “Dindarlik benim
bildigim bir yobazlar var, asirit dindarlar var, bir de normal kendi hayatinda yasayan, ellerinden

”

geldigince ibadetini yapan, Miisliimanlar var. Ancak béyle bir sey tanimlayabilirim ” seklinde

bahsetmistir.

AA7 inang, ibadet ve ahlak baglaminda “Dindar insan namaz kilar, orug tutar, zekdt verir, giizel
ahlakl olur, yaptigi isleri ile gtizel hareketlerle insanlara giizel érnek olur, Miisliiman olarak
insanlarin sevdigi biri olup; ahlakli bir dindar insanda biitiin gtizellikler olur” seklinde dindarhigi
tanimlamistir. BM4’te AA7 gibi dindarlig1 tanimlarken ahlak temelli bir tanimlama yaparak;

“Ahlakli olarak tanimlarim” ifadesinde bulunmustur.

3.2.3.Dindarlik Diizeyi

Tablo 3.0.9. Dindarlik Diizeyi/Nitelemesi

Sira Frekans
1 Dindar 12
2 Dindar Degil 8
3 Kismen Dindar 1
Toplam 21
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Bireylere dindarligl nasil anlamlandirdiklarinin yani sira kendilerini dindar olma yoéniinden
nasil niteledikleri de sorulmustur. Boylece, bireylerin kendilerini nasil tanimladiklari,
yaptiklar1 tanimlar cercevesinde kendilerini dindar olarak hissedip hissetmedikleri ve dinin
emirlerini uygulamada yasaklarindan kacinmadaki hassasiyetleri anlasilmaya c¢alisiimistir.
Bireylerden on iki kisi kendisini dindar olarak gordigiinii ifade etmistir. Dindar olduklarini
ifade eden bireylerin bir¢ogu tutum ve gorislerini aksettirirken, Allah’in emirlerini yerine
getirmede yasaklardan kaginmada ve ibadetlerini yapmada ellerinden geldigince caba sarf
ettiklerini, bu konuda dinin emirlerini 6n planda tuttuklarini, kimi zaman eksiklerinin

oldugunu soylemislerdir.

NP9 dini emirleri yerine getirmede gayret ettigini, yasaklardan ka¢indigini, ibadetlerine 6zen
gosterdigini ve peygamberimizi 6rnek aldigini, islam dini temel metinleri etrafinda hareket
ettigini bu sebeple kendisini dindar olarak gérdiigiinii “Dindar olarak gérebiliyorum ¢iinkii ben
islam dini mensubuyum , Allah’in génderdigi Kur’an’t Kerim var. Kur’an’t Kerimi okuyorum, orada
bana anlatilmak istenenleri uygulamaya ¢alistyorum, peygamberimizin siinnetleri
dogrultusunda hareket ediyorum ve peygamberin hadislerinden érnek aliyorum. Yerytiziine
indirilmis biitiin kitaplarda gecen; calmayacaksin, hirsizlik yapmayacaksin, emanete ihanet
etmeyeceksin ,baskasinin hakkinda konusmayacaksin vs. ben bunlart yerine getirdigime
inantyorum o yiizden kendimi dindar addediyorum” seklinde ifade etmistir. Bununla beraber
NP9, dinin emirlerini yerine getirirken elinde olmayan sebeplerden dolay1 yerine getiremedigi
durumlarin oldugunu vicdan azab1 duydugunu “ Dinin emir ve yasaklarina uymamiz gerektigini
diistindiigiimtizde bazi seyleri toplumda yasadigimizdan dolayi yerine getiremiyoruz yerine
getirmemekle birlikte onun haram oldugunu yapmamiz gerektigini biliyor ve vicdan azabi
hissediyoruz nagizane kendi acimdan bahsetmek istiyorum: Ben acik bir insanim agitktan kastim
kisa kollu ve sag¢i acik anlamindadir. Ama dinin biitiin yasaklarina uymak icin elinden gelen blitiin
cabalart sarf ediyorum bana ait olmayan bir seye el uzatmaktan imtina ediyorum. Zira onu
yaptigim zaman biiyiik bir giinah isleyecegimin farkindayim. Sacimi agmam da giinah ama bir
yerde de bagl bulundugum sahislar tarafindan da istenmedigi icin mecbur kaliyorum. Evet
kimsenin malina géz dikmek istemiyorum ciinkii biliyorum ki haram bana ait olmayan bir seye
asla dokunmak istemiyorum. Elimden geldigince basimi yastija koydugumda acaba Allah’in
bana haram kildigi seylerde bugiin goziimle baktim mi, dilimle s6yledim mi, kulagimla duydum

mu? kendimi sorgulama geregi duyuyorum ” seklinde ifade etmistir.

AA7 , ibadetlerini yerine getirdigini ve gilizel ahlak ile cevresine 6rnek olmaya calistigini,
Miisliiman bir ¢evrede dogdugunu ve kendisini bu nedenle dindar gérdiigiinii “Kendimi dindar
olarak gériiyorum. Ciinkii Miisliiman bir anne babadan dogdum, Islam’in ne demek oldugunu
biliyorum, yastyorum . Dindar biri oldugunu diistiniiyorum. Dindarim ¢iinkii namazimi kiltyorum,
orucumu tutuyorum, zekdtini veriyorum, giizel ahlakli bir insanim ve insanlara da giizel dérnek
oluyorum. Bundan dolay! dindar olduguma inaniyorum. Dinin emir ve yasaklarini ¢ok

6nemsiyorum, faiz konusunda ¢ok hassasim ciinkii Allah’in kesinlikle yasakladig1 bir seydir. O
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ylizden elimden geldigi kadar Allah’in emir ve yasaklarina uymaya calistyorum” seklinde

aciklamistir.

AY1 ise ibadetlerinde eksikler de olsa kendisini dindar olarak gordiigiinii “ Dindarim kendime
gore ama eksiklerim ¢ok, asirt derecede eksiklerim var yani istedigim gibi dini yasayamiyorum,
yani neden yasayamiyorum?... Eksiklerim var. Kur’an’t Kerim’i bilmiyorum, Fatiha'yi, sureleri
bilmiyorum yani eksiklerim ¢ok. Orug¢ tutuyorum, namaz kiliyorum elimden geldigi kadar.
Orucumu tutuyorum, elimden geldigi kadar namazimi kiltyyorum ama eksiklerim var” seklinde
ifade etmistir. ST8, emirleri ve ibadetleri eksiksiz yerine getirmede caba sarf ettigini bunu bir
gorev bilinciyle yaptigini, davranislarinda, amellerinde dogru olani arastirarak hareket ettigini
ve bu manada kendisini dindar olarak gordiigiinii “Dindar olarak gériiyorum. Rabbimin benden
istedigi bana tavsiye ettigi en dogru, dosdogru yol oldugu igcin ben bunu tercih ediyorum, Allah’in
benden istedigi emirleri eksiksiz yerine getirmeye gayret ederim ciinkii bu benim gérevim
rabbimin yaratma amaci bu. Rabbimin yarattigi amaca uygun hareket edebilmek icin de
ibadetlerimi, nafilelerimi, dualarimi, dindarligimi giizel bir sekilde yerine getirmeye gayret
ederim. Yaptigim her ibadette, yaptigim her amelde, Allah’in rizasina uygun olup olmadigina
dikkat ederim yani etmem gerektigini diistintiyorum. Allah’in izni ile yaptigim ibadetlerde ve
yaptigim amellerde arastirma geregi duyarak dosdogru olana ulasmaya gayret ederim” seklinde

ifade etmistir.

NO6 ve NO6 ise kendilerini neden dindar olarak gérdiiklerini farkli bir pencereden bakarak
ifade etmislerdir. Her ikisi de neden dindar olduklarini bir alisveris mantiginda ifade
etmislerdir. NO6, ibadeti bir borg¢ bilincinde yerine getirmeye calistigini “Dinin Arapga
kékenindeki tanimi “Dyn” kékiinden gelir “Dyne” borg demektir. Yani Kur’an’t Kerim’de Allah’u
Tedld’nin bize tanimladigi bize ulasan bir bilgi var. Yani cennet karsiliginda bizim canimizi ve
malimizi satin almigtir. Yani biz aslinda bu “Dyn” kékiinden gelen ve asil kavraminin anlami borg
olan seyden... Ben bununla bir baglantisi oldugunu diistiniiyorum ve dolayistyla her yaratilani
yaratana karst borcunu 6deme noktasinda giic yetirebildigi oranda bu borcunu 6demeye gayret
gostermesi gerektigini diisiiniiyorum ve bende kendimi bu sekilde tanimliyorum yani giic
yetirebildigim oranda Allah’tan korkuyor ve ona karsit borcumu yiikiimliiliigiinii yerine getirmeye

calistyor olan; dindar bir insanim.” seklinde a¢iklamaktadir.

Siikriin bir karsilig olarak dindar oldugunu NOG, ise “Tabii eksiklerimiz var ama kendimi dindar
olarak nitelendiriyorum. Allah'in bana bahsetmis oldugu gtizelliklerin, iyiliklerin, sagligin, rizkin
karsiliksiz oldugunu biliyorum ama ben de bir nevi Allah’a karst sorumluluklarimi yerine getirip

stikriimii etmek, bunlari ispatlamak i¢in kendimi sorumlu hissediyorum” diyerek ifade etmistir.

HD8 ise dindarlig1 dini katilim yoluyla pekistirdigini, aile ve dernek ¢alismalariyla biitiinlesik
bir dindarlik bicimi agiklayarak tarif etmeye calismistir. Dindar bir birey oldugunu; HD8, “Evet,
kendimi dindar olarak gériiyorum. Dindar bir ailede dogdum . Cocuklugumdan beri de dinimi
6grenmeye Allah’in maruf diye belirttigi iyi ve giizel olan seyleri yasamaya, miinkir olan yani kotii

olan her seyden de uzak durmaya ¢alistyorum. Babam imamdi ,ondan dolay: ailede gelisti zaten
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bizim dini 6grenmemiz, yasamamiz, davraniglarimiza déntismesi. Daha sonra da bu minvalde
devam etti. Dernek calismalari olarak da Ulfet Egitim ve Yardimlasma Dernegi’'nde egitimlerimizi
aldik ve bu alanda egitim vermeye de devam ediyoruz. Kendimi dindar olarak kabul ediyorum”

seklinde ifade etmistir.

BM4 ve BG7 dindarlig1 ibadet boyutuyla tanimlamaktan ziyade ahlak temelli tanimlamaktadir.
Buna bagl olarak dindarligi sadece ahlak temelli gérdigii i¢cin kendisini bu anlamda dindar
olarak niteleyen BM4, “Kendimi dindar olarak tanimliyyorum, kimsenin hakkina girmiyorum,
vicdanliyim, yalan sdylemiyorum, kul hakkina girmemeye 6zen gésteriyorum, karsimdaki insani
kirmamaya gayret ediyorum, birinin bir stkintist oldugunda destek olmaya calistyorum. Insanlara
saygi gésteriyorum, yargilamiyorum, zit fikirde de olsam o onun fikridir.” seklinde ifade etmistir.
BM4 emir ve yasaklara uyma noktasinda “Acik¢asi ¢ok fazla buna dikkat ettigim séylenemez.
Ben daha ¢ok, giizel ahlakli olma taraftariyim bunlar da dinimizde var ama en ¢ok dinimizde var
oldugundan mi yoksa yetistirilme tarzimiz oldugu icin mi bu konuda hassas oldugumu
bilmiyorum. Burada genel olarak ahlaka bakiyorum” seklinde aciklamada bulunmustur. Ve ayni
sekilde sadece inanch gordiigi ve adil, diiriist oldugu icin kendisini dindar olarak ifade eden
BG7 bu diisiincesini “Ben dindar bir insamim ¢iinkii hem bir inang var hem adaletli olduguma
inaniyorum. Ayrica kimsenin hakkini yemedim, diiriistliige ve insanlarin esit olduguna
inaniyorum. Hi¢ kimsenin kimseden {istiin olmadigina inaniyorum” seklinde ifade etmistir.
Dinin emir ve yasaklarina uymak noktasinda bireylerin davranislarinin hem dinen hem
vicdanen ortak hareket etmesi gerektigini “Yaptigin isin hem din olarak hem vicdani olarak
birbirini tutmasi lazim yani ejer ben Miisliimanim diyorsan, hak yememen lazim, ejer ben
Allah’tan korkuyorum diyorsan, insanlara zulmetmemen lazim, insanlarin hakkini yememen

lazim, davranigslarini da ona gére belirlemen lazim ” ifadeleriyle aciklamistir.

Bireylerden sekiz tanesi ise kendisini dindar olarak nitelendirmemektedir. Katiimcilarin genel
ifadeleri dinin ibadet boyutunu uygulamamalari, ibadet etme, emir ve yasaklara uyma
noktasinda eksik olmalaridir. BG2 buna binaen kendisini “Dindarlik daha c¢ok ibadetleri
kapsayan kurallara uymayi gerektiren bir kavram oldugunu diistiniiyorum. Bende ¢ok fazla
ibadet etmedigim icin dindar olarak nitelendirmiyorum kendimi. Namaz kilmiyorum, orug
tutmuyorum bu gibi ibadetleri yerine getirmedigim icin de dindar oldugumu diisiinmiiyorum”
seklinde ifade etmistir. BG2, hayatinin merkezinde kendi dogrularinin oldugunu ifade ederek
davraniglarinda “Dini uygunlugundansa dogruluk kavramina daha ¢ok bakiyorum. Yani bir seyin
glinah olmasina degil, bu giinahtir ben yapmaliyim degil de bu yanlistir ben yapmamaliyim. Ama
glinah ve yanlis olmadigini diisiintiyorsam da ben o seyi yapabilirim gibi diisiiniiyorum. Yani alkol
almak mesela ama benim fikrimce yanlis degil ben igebilirim” diyerek a¢iklamada bulunmustur.
SK5 ise yine dini tercihler noktasinda yagamsal fonksiyonlarin 6n planda oldugunu, bu nedenle
dindar olmadigini ve dinin emirlerine uyma noktasinda emirlerinden ¢ok hayati yasamayi
tercih noktasinda sorun yasadigini fakat yasaklardan kagindigini, “Dindar olarak
nitelendirmiyorum. (iinkii giindelik hayatin icinde emir ve yasaklari bazen bos verebiliyorum.

Giindelik yasam zaman zaman oniine gecebiliyor ibadetin. Yani namaz kilmak mi yoksa mola
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vermek mi diye ikilemde kalmak gibi. Bazen mola vermek daha cazip geliyor ya da eve geliyorum
ve uyku daha cezbedici geliyor. Dua ediyor muyum? Ediyorum firsat bulduk¢a. Namaz kiliyor
muyum? Kiliyorum miimkiin oldugunca. Ama bir is yapacaksam, bir ise baslayacaksam onun dine
uygun olup olmadigina bakarim. Yani ne kadar yoldan ¢ikarict olursa olsun ¢ok biiytik bir kazang
bile getirecek olsa, ejer yasaklanmissa, o ise baslamam mesela. Iste faiz varsa isin icinde ya da
béyle bir para doniiyorsa mesela onu yapamam, onu yediremem, onun sorumlulugunu alamam.
Yasak korkutucu geliyor, ona uymak daha rahat. Ama emirler boyle sey yapilabilir, yapsan iyi
olurlardan kagabiliyorum” seklinde aciklamistir. HA4 ise inan¢ ve ibadet boyutunda
eksiklerinin var oldugunu “Su an nitelendirmiyorum ¢iinkii inanglarim da net olmadigim igin, bir

dinin emrettigi gibi yasiyorum veya dindarim diyemem” diyerek agiklamistir.

HB3 ise aslinda inang¢sal anlamda kalben istedigini fakat igsel motivasyonunun diisiik oldugunu
su climlelerle “Kendimi dindar olarak nitelendirmiyorum ¢iinkii yasamimizin ritiielleri icermesi
gerekiyor ... Bunlari yeterli éi¢iide yaptigimi diistinmiiyorum daha ¢ok sanki kalbimde tastyorum
gibi. Evet kalbimin icinden sik sik geciriyorum ama demek ki yeterli degil ki tam olarak
yapamiyorum. Bence motivasyon anlaminda problemlerim var.” ifade etmistir. HB3 dinin emir
ve yasaklarini yerine getirme hususunda ise kendisi disindaki insanlara zarar vermemek
konusunda daha hassas oldugunu fakat kendisini baglayan sug¢ veya giinahlarda daha rahat
davrandigini “Giindelik yasamda dinin emir ve yasaklarina uymak konusunda, ézellikle yaptigim
davranisin sonuglari bir baskasini etkileyecekse ¢ok daha hassas oldugumu diisiiniiyorum.
Ornegin bir esyayr kullanmak gibi ya da bir is yerinde calistyorsam, buradaki vaktimi nasil
degerlendirdigim benim i¢cin olduk¢ca é6nemli. Ama direkt ben etkileniyorsam, érnegin erkek
arkadasimla olan iliskim noktasinda ise o kadar degilim ama iste bir sirada beklerken birinin
oniine gecmekle ilgili daha hassasim, ciinkii kisinin zamanini gasp etmek oluyor gibi.” seklindeki
diisiincelerle agiklamigtir. Hayatinin bir béliimiinde hapishanede mahkiim olan OC2 de inan¢h
oldugunu fakat dinin ibadet anlaminda istegini yerine getiremedigini “Kendimi dindar olarak
nitelendirmiyorum ama inangli olarak nitelendiriyorum. Dindar deyince 5 vakit namazini
kacirmayan dinin tiim hiikiimlerini yerine getiren kisiler olarak algilayacak olursam hepsini
yerine getiremiyorum” seklinde ifade etmistir. Hayatinin bir boliimiinde hapishanede mahkiim
olan OC2, dinin emirlerini uygulamada hassas olamadigini fakat bunun 6énemli bir unsur
oldugunu, kiiciik tavizler verdigini “Hassas oldugumu diisiinmiiyorum ama énemli oldugunu
diistiniiyorum. Icten ice vicdanen bunun sikintisini da bazen hissediyorum. Ama béyle biiyiik
glinahlart yapmamaya 6zen géosteriyorum. Iste giiniimiiziin yasam standartlariyla yani 6rf adet
gelenekleri  ile uyumlu bir yasam sergiliyorum. Ornek verecek olursak; mesela kadinlarla
tokalasmak caiz degil ama tokalasiyoruz iste veya alkollii olan yerden alisveris yapmamak
gerekiyorsa onu da yapiyoruz. Yalan séylememek gerekiyor, bazen isimiz geregi isimiz yolunda
gitsin diye yalan séyliiyoruz. Yani bu tiir ufak denebilecek seyler var yani, Allah affetsin” seklinde
ifade etmistir.

Gengliginde hapishaneye giren SE9 ise dini katiim hususunda camiye gitmedigini, ibadetlerini

eksik yaptigim1 su sekilde anlatarak, neden dindar olmadigini “Ben kendimi dindar olarak
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nitelendirmiyorum ¢linkii ne namaz kiliyorum ne camiye gidiyorum ama orta seviyede bazen
evde namazimi kiliyorum, bazen orucumu tutuyorum yani saghigimin elverdigi siliresince
elimden geldigince dinimi yasamaya c¢alisiyorum” seklinde agiklamistir. Gengliginde
hapishaneye giren SE9, davranislarinda dini hassasiyet gozetmedigini de “Valla bugtine kadar
bir davranigi sergiledigim zaman dine uygun mu degil mi diye hi¢ arastirmadim. Aklim, mantigim
onayladigi stirece o davranisi yapmaya calistim ama din aklima gelirse ve o sey dine aykiriysa o
zaman yapmamaya ¢alisiyorum. Fakat dogrusunu sdylemek gerekirse, bugiine kadar hi¢c 6nem

vermedim" seklinde ifade etmistir.

ND1 ve SC1 kendilerinin dindar olmadiklarim veya dinle ilgilenmeme sebeplerini ¢cok daha
farkl sekillerde ifade etmislerdir. ND1 dinle ilgilenmedigini ve davranislarin1 vicdan odakh
sekillendirdigini “Dindar degilim. Nedenine gelince, beni baglayan ve etkileyen bir olay degil
benim icin. Beni etkileyen bir durum yok ya da hayat sartlarinin getirdigi durumla alakali olarak
soguk bakiyorum. Dinle ilgilenmiyorum ama davranis ve hareketlerimde genelde vicdani olarak
hareket ederim.” seklinde ifade etmistir. SC1 ise dindar olmama sebebinin, dinin bireyler
tarafindan aragsallastirilmasi oldugunu ve dini emirlere uymada hassasiyetinin olmadiginy,
tamamen vicdan temelli hareket ettigini “/nsani degerler cercevesinde iilkemizde Miisliiman
olarak yetistirilmis bir insanim. Dindar degilim, agiri dindarlarin ya da dindarligin bilimin éntine
gecmesinin insanlara zarar verdigini diistintiyorum. Bazi yéneticilerin tekelinde olan dindarlik
tiim insan topluluklarina zarar verir. Gergeklestirecegim bir eylemin dinin yasaklarina ve
emirlerine uygunlugunu sorgulamam. Bu konuda sahsi diistincem, ahlakli ve toplumsal degerler
cercevesinde yetistirilen bir insanin, davranislarinda zaten bunlari diisiinerek hareket edecek
olmasi sebebiyle topluma ve kendisine zarar vermeden yasayabilecegi yéniindedir. Tabii ki inang
noktasinda insanlarin davranislarinin daha olumlu yédnlendigini de diistiniiyorum. Yani inancgli
bir insan da degerler cercevesinde topluma ve kendisine faydali bir yasam stirebilir.” s6zleriyle
aciklamaktadir.

MA1 ise kismen dindar oldugunu, inancinin tam oldugunu fakat peygamberlerle ilgili bilgilerde
net olmadigini, ahlaki temel aldigini, emirleri uygulamadigin1 “Allah’in varligina inancim
tamdir. Ama diger peygamberlerle ilgili cekincelerim oldugu i¢in cok dindarlik yonelimim pek yok
isin gercegi. Davranislarimiz yiizyilar boyunca degisti. Peygamberlerin de bir insan oldugunu
diistindiigiimden bazi seylerde eksiklikler oldugunu diistintiyorum. Dinin emirlerine ahlaki
davranigs olarak uyuyorum. Ama dinin bazi farz anlaminda veya siinnet anlamindaki yapilmasini

istedigi noktalara ¢ok fazla uymuyorum” seklinde anlatmaktadir.

3.2.4.Dindar olmak ile su¢ islemek/koétii davranis sergilemek arasindaki iliski

Katilimcilara yoneltilen soruda din ve sug iliskisini aciklamalari istenmekle beraber bu yondeki
tutumlar1 anlasilmaya ¢alisiimistir. Katihmcilarin neredeyse tamami (20) din ve suc arasinda

bir iligkinin var oldugunu ifade etmekle beraber “hatasiz kul olmayacagini (7)” yani bireylerin
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zaaflari, 6fke/sinir, anlik psikolojileri ve ihtiyac¢/gereklilikleri oldugunda iradelerine sahip
cikamayabileceklerini ve bu tiir nedenlerden o6tiirli sug islenebilecegini ifade etmislerdir.
Bununla beraber Allah’in dindar bireyler iizerinde sinirlarini belirledigini ve bu sebeple dindar

bireylerin suca meyletmemesi gerektigini ifade edenler de olmustur.

SC1 dindarlik ile suc iliskisini bir 6rnekle aciklayip, dinin bireyleri uyanisa sevk ettigini, dogru
bir yola ilettigini “Yapilan bir deneyi anlatayim ben énce, bir odada anasinifi dénemindeki
cocuklar ile bir deney yapilmis. Cocuklara bir top verilmis ve basket potasi yapilmis bir odada tek
baslarina birakilmak suretiyle arkalarina bakmadan o basket potasindan basket topunu
atmalart istenmis. Odada kimse olmadigi icin geldiklerinde kendisine kag¢ tane top attiginin
sorulacagi sdylenmigstir. Hemen hemen ¢ocuklarin hepsi hile yapmigstir. Gériintii kaydi yapilmistir.
Cocuklar basarili gériinmek icin yalan soylemigsler. Sonrasinda bir tane bos sandalye birakmiglar
basket potasinin yanina ve ¢ocuklara, sandalyede gériinmez bir adamin oturdugunu séylemisler.
Gériinmez adamin denetleme yapacagi séylenmistir. Kamera kayitlari incelendiginde gériinmez
adamin varligina inanan ¢ocuklarin hicbirinin hile yapmadigi gériilmiistiir. Bu da aslinda inang
noktasinda bize sunu anlatiyor; bu deneyde insanlar bir seyin varligina inandiginda, varligina
inandiklari seyin emirlerini yerine getiriyorlar ve dinin insanlar tizerinde bdyle bir etkisi vardir.
Yani din aslinda insanlart dogru davranisa sevk eden bir olgudur. Aslinda insanlarin sug

islemesini de engelledigi bu deneyle ispatlanmigstir bana gére.” sozleriyle ifade etmistir.

NP9 ise su¢ ve din iliskisini “Insan Islam’ yasiyorsa, Islam’in yasaklarina ve kurallarina
uyuyorsa; hirsizliktan, zinadan, haramdan mutlaka uzak durur veya elini uzatacak iken bir anda
cekmek zorunda kalir. Zira insanin beyni ile yiiregi bir anda ¢alismaya bagslar eger dinine
baghysa. Bu sebeple dindar olmanin su¢ islemekte, giinah islemekte ve kotii seyler yapmakta ¢cok
biiylik etkisi vardir.” seklinde agiklamistir. HB3 ise “Dindar olmak ya da su¢ islemek veya kotii
bir davranis sergilemek arasinda bence bir iliski var.” seklinde ifade etmistir. HA4 ise din ve sug
iliskisinin bireyleri kotii davranislardan alikoyan bir noktadan hareketle “Dindar olmakla sug
islemek veya kotii davranis arasinda tabii ki bir iliski oldugunu diisiintiyorum. Ciinkti hirsizlik
dolandiricilik vs. gibi suglarda, devletin bilgisi olmadiginda insanlarin bu suglari islememeleri i¢in
cesitli sebepleri olabilir ama bunlardan bir tanesi din de olabilir ¢iinkii insanlar ilahi bir giicten
veya onun emirlerini takindiklart icin bir davranisi yapmaya meyledebilirler hani yapmaktan
vazgecebilirler. Bu yiizden tabii ki de iyi davraniglari yénlendirdigi gibi kétii davranislara da
engel olabilir diye diistintiyorum.” seklinde agiklamistir.

HD8,BG7 ve NO6 dindar bireyler iizerinde sinirlar1 Allah'in belirledigini, bu sebeple sug¢/kotii
davranislardan bireylerin uzaklasacagim ifade etmislerdir. BG7 Islam’i bilen bir bireyin
[slam’in emrinden miikellef/sorumlu oldugunu, kétii davranislara uzak durmak ile ahlakl bir
Miisliiman ve dindar olunacagini, “Dindar bir insan davranislarina dikkat ettigi zaman ; hirsizlik
olsun, zina olsun, kétii ahlak olsun, icki olsun, kumar olsun, hak yemek olsun bunlara otomatik
olarak dikkat etmek zorunda kaliyor. Inanan bir insan zaten bunlara uymakla miikelleftir.

Bunlara uydugu zaman hem Miisliiman oluyor hem dindar oluyor hem de ahlakli bir insan oluyor.
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Toplum tarafindan sevilen bir insan oluyor. Oyle bir ¢izgi koymus ki Kuran't Kerim, gercekten
insanin insana zarar verecegi higbir sey onda yazili degildir." sozleri ile ifade etmistir. Ayni
sekilde HD8'de “Dindar bir insan kétii olan seylerden uzaklagsir, ozellikle yasamis oldugunuz
toplum olarak da kétii kabul ettigimiz hasletlerden insani uzak tutar; yani Allah belirler bizim
stirlarimizi diye diigiintiyorum. Iste helal ve haram sinirlart Kur’an’t Kerim’de belirtilmigtir ve
Allah resulii bir iste hiikiim verdigi zaman zaten inanmig olan birinin o hiikmii tercih etme hakki
yoktur ve elinden geldigince giinahlardan uzak durmaya gayret eder.” diyerek dile getirmistir.
NO6’da yine ayni sekilde “Dindar insanin temel dinamikleri var. Bu temel dinamikleri yani
miisemmayi belirlemistir. Mesela haksiz yere cana kiymak, haksiz bir sekilde bir mala sahip
olmak, hak etmedigi bir seyi elde etmek i¢cin zorbaltk yapmak vs. yasaklanmistir. Dindar insan i¢in
de benim icin de gecerli. Bu emirleri bu yasaklari gii¢ yetebildigi kadar yerine getirmekle

ylikiimliidiir.” diyerek insan i¢in sinirlar1 Allah’in ¢izdigini ifade etmistir.

Suc¢ ve din arasinda negatif bir iliskinin var oldugunu diisiinmekle beraber katilimcilarin
bazilar1 bireylerin insan oldugu faktoriinden yola ¢ikarak hatasiz kul olmayacagini, onlarin
iradelerine yenik diisebileceklerini, ihtiyac¢/gereklilik, o6fke vs. gibi sebeplerden sug
isleyebileceklerini ifade etmistir.

Hayatinin bir boliimiinde hapishanede mahkiim olan OC2 ise suc¢ ve din iliskisinin negatif
gormekle beraber bireylerin ihtiyaclari dogrultusunda su¢a meyledebileceklerini, bir fiilin
kanunen suc¢ olmasa da dinen suc olabilecegini “Dindar olan kisilerin sug¢ islemeye uzak
olduguna inaniyorum. Sug islemeye uzak oldugunu ama ihtiyaclari cakistiginda, insanlarin btiytik
su¢ olmadigini bildigi seyleri isledigini gortiyorum. Cok érnek var mesela ama parasal ihtiyaci
olan biri, ya ¢ikarsa deyip bahis oynayabiliyor veya kredi cekmenin haram oldugunu bariz bir
sekilde biliyoruz fakat bir seyler almamiz lazim ve ticaretimizi yiirtitmemiz lazimken kredi
cekebiliyoruz. Yasal olarak sug degil fakat dinen haram” seklinde ifade etmistir. BM4 de yine
bireyin sug isleme potansiyelinin var oldugunu, dindar bireylerin bu davranislar1 yapmaktan
sakindigin1 “Din burada olumlu etkiler... Insanin oldugu her yerde bunlar yasanir . Dine daha
yatkin olan ve hayatinda dini kurallart uygulayan insanlar bunlari yapmamaya ¢alisir. Bu da
olumlu bir sey.” demistir. Dindar olan bireylerin de sug isleyebilecegini ama Allah’a imani olanin
sug/kotii davranisi yerine getirmemesi gerektigini diisiinen AA7 ise “Evet iliski vardir. Dindar
bir insan Allaha iman ediyorsa bu kotii davranislarin hi¢birini yapmaz. Fakat bazi insanlar
dindar oldugu halde suc isleyebilir bu yilizden gergekten iman eden insanlar sug¢ islemez.”

seklinde ifade etmisgtir.

ST8 ise din ve sugun iliskili oldugunu ama toplumda bulunan bireylerin su¢ potansiyelinin var
oldugunu “E tabii! sug isleme noktasinda birbiriyle iligkilidir. Kiginin dindar olusu onu suctan bir
nebze geri ceker fakat insan olusu sebebiyle hatalari yanlislari olabilir” seklinde agiklamistir. SS2
ise birey lizerinde bircok degiskenin etkili oldugunu ve arzulari s6z konusu oldugunda
iradesine sahip cikamayabilecegi fakat dindar bireylerin boyle durumlarda kendilerini

digerlerine kiyasla daha ¢ok muhafaza edebileceklerini “Kendisini dindar olarak tanimlayip,
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dinin temel degerleriyle barisik yasayan bir insan, yapacagi islerin sebepleri ve sonuglari
yoniinden meselenin nereye gidecegini en iyi sekilde anlayabilir ve buna gore stireci yonetebilirse
burada sug islemek ya da kétii davraniglari sergilemek noktasinda kendisini daha fazla muhafaza
edebilecektir ama bu durum sug islemeyecegi ya da kotii davranis sergilemeyecegi anlamina
gelmemektedir. Ciinkii insanin yasaminda ¢ok farkli degiskenler var. Bu degiskenlerin her birinin
insan lizerinde meydana getirmis oldugu etkiler insanin anlik olarak kétii davranislar
sergilemesine sebep olabilir ya da o anki hissiyati, istekleri ve arzulart onun sug islemesine
sebebiyet verebilecek durumlar meydana getirebilir. Evet, belki kendisini dindar olarak
tanimlayan insan bu noktalarda kendini daha fazla muhafaza edebilecek ya da kendisinin sug
islemesini kolaylastirabilecek ortamlardan her ne kadar uzak kalmaya ¢alissa da iradesine sahip
olamadigi durumlarda hatalar yapmayacaginin garantisi de yoktur.” seklinde ifade etmistir.
AY1 ise hatasiz kul olmayacagini, dindar olanin kotl islerden uzak durmasi gerektigini
“Kotiiliik yapmamasi lazim yani dindarsan kétiiliik yapiyorsan nerede kalir dindarligin? Yani
elimizden geldigi kadar hata yapmamak lazim. Hatasiz kul yoktur ama bence yapmamak lazim.”

seklinde ifade etmisgtir.

ND1 sucun dini dizginleyen bir tarafinin olabilecegini fakat baska etkenlerinde kisiyi suc
islemekten alikoyabilecegini “Ornegin birinin malini calmak hirsizik yapmak ya da hakkina
gecmekten soz edecek olursak, insanlari bir yerde durduran biraz igcindeki vicdandir ya da dinidir.
Onu tam olarak bilemesem de insanlarin bir¢ok seyini etkiledigi fikrindeyim. Bir yerde de ruh
haline bagh. Ruh hali ya da diisiince tarzina gére degisir.” seklinde ifade etmistir. ND1 diger
katilimcilardan farkl olarak, sug islemek isteyen birinin dini sadece o an aragsallagtirdigini “
Suca meyilli olan insanlar icin etkili bir sey olmadigini diistiniiyorum. Yani 'Allah’tan korkmasam
bir tane vururdum.’ diye séyleyen kisi bunu din gibi gortiyor ama o din degil, bu sekilde kisi kendini

dizginliyor” seklinde ifade etmistir.

SK5 ise, dindar bireylerin de suc isleyebileceklerini, her iki kavramin birbirinden farkl
oldugunu, meselenin “iyi” ve “k6ti” olma meselesi oldugunu “Bence dindarlik ve sug¢ ¢ok farkl
kavramlar dindar olan bir insan sug isleyebilir. Su¢ insanin icindeki iyilik ya da kotiiltikle
alakalidir. Yani iyi insan ya da kétii insan da dindar olabilir. Gérmiiyor muyuz yani, mesela bir
kisi cami hocast ama Kur’an kursunda ¢ocuklara zarar veriyor, bakiyorsun kéytin imami ama bir
hayvani taciz ederken yakalaniyor. Su¢ ve ceza kavrami insanin igindeki iyilik ve kotiiliik
anlayisidir ve bu dindarlikla alakali degildir. Dindar olan insanlarin da sug isleyebilecegine
inanityorum igcindeki dindarlik hissinin o sugu bastiracagini diisiinmiiyorum. Yani dindardir ama
o sucu islemek icinden geliyorsa ve kétii biriyse dindarligin ona engel olacagini diistinmiiyorum.
Yakin gecmise baktigimizda dini kullanip pek ¢ok kisiye zarar veren insanlar var. Bu sadece

Miisliimanlik adi altinda degil farkl dinler icin de ayni sey séz konusudur.” seklinde agiklamistir.
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3.2.5.Sucu engelleyen faktor olarak: din

Dinin insanlar1 sug¢/kotili diistince ve davranislardan uzak tuttugunu ve bunu yaparken nasil
davranilmasi, ne yapilmasi gerektigi ve hangi duyguyla hareket edilmesi gerektigi ile ilgili
bireyleri yonlendirdigini sdylemek miumkiindiir. Katilimcilara sorulan sorularla onlar
acisindan caydirici olan veya olmayan faktorler belirlenmeye calisilmistir. Katilimcilarin ¢ogu
(20) icin dinin sucu 6nledigi, dindar olmanin sucu caydirici ve engelleyici bir faktor oldugu

sonucuna ulasilmistir.

Psikolog HB3 , su¢/kotii davranislarda dinin caydirici olmasiyla ilgili “Dindar olmak, sug
islemeye engel olabilir. Sdyle ki; pek ¢ok danisanimdan sdyle yorumlar aliyorum. ‘Allah’tan
korkmasam, ébiir diinyaya inanmasam, cennet cehennem bilmesem, intihar ederdim ya da
mesela bu adami bosarim, ben bu ¢ocugun pesinden artik konusmazdim’ gibi. Ctlinkii bagimllarla
calistyoruz ve benim gordiigiim kadariyla bu insanlar dindar olduklari icin sabretmeye daha
yatkin oluyorlar. Béyle olduklari zaman fevri karar almalari biraz daha zorlasiyor gibi”
ifadelerini kullanmistir. SS2 ise dindar olmanin insani sug islemekten engelleyecegini fakat
imtihan igerisinde oldugumuzdan insanlar icin net bir sey olmadigini“ %100 engel olur diye bir
kaide miimkiin degil ciinkii séyle soyleyeyim bizim referansimizin Kur’an olmasi hasebiyle
Kur’an’da peygamberlerin hayatina baktigimiz zaman onlarin da yasamlarinda yapmis oldugu
hatalar oldugunu ve bu hatalar iizerine Allah tarafindan onlarin bu hatalarinin diizeltildigini
goriiyoruz anlik miidahalelerle. Fakat bizim béyle bir durumumuz olmadigi icin ve imtihanda
olmamiz sebebiyle, sug¢ islemeye engel olabilir mi diye diistintirsek, evet diyebilirim. Samimiysek

bu noktada ¢ok biiyiik oranda bizi engelleyecektir.” sozleriyle ifade etmektedir.

SK5 ise diger katilimcilardan farkh olarak, dindar olmanin sug islemeye engel olmayacagin
“Dindar olmak su¢ islemeye engel degil bence. Dindar olup sug isleyen bir siirii érnek var
6niimiizde ama ben kendim acisindan diisiiniirsem; benim kétii isler yapmama engel mi? bence
engel yani mesela bir sey yapmak istedigimde her zaman dini agidan diisiinmem belki ama o da
gerekli. Yani hayatimizdaki her sey dine aykiri degil ama aykiriysa beni bir durdurur. Ama herkes

bunu yapmaz, yani dindarlik esittir sug islemeye engeldir diyemiyorum.” seklinde ifade etmistir.

3.2.6.Sucu/ kétii davranisi onlemede dini unsurlar/baglantilar

Tablo 3.10. Din Faktériinde Sugu Onleyen Unsurlar

Allah Sevgisi Allah korkusu Ibadet Boyutu
Oldiikten
sonra dirilme Cennet ve cehennem slam ceza hukuku
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Katilimcilarin ifadeleri dogrultusunda dindarligin, su¢/kétii davranisa karsi bireyleri nasil

onledigine dair belirlenen unsurlar asagida agiklanmistir.

3.2.6.1Tanr1/Allah Sevgisi

Allah sevgisi, inanch ve ibadet eden, dini baglilig1 olan bireyleri su¢ ve kotli davranislar
yapmaktan caydiran temel unsurlardan bir tanesidir. Islam’da Allah’t malindan ve canindan
daha ¢ok sevme ve ibadetlerini, hayatini onun i¢in yasama gibi bir durum vardir.>! Fiillerinde
ve duygularinda samimi olmalar1 beklenmektedir. Katilimcilarin bir kismi (7) Allah’a duyulan
sevginin bireyleri suc¢ islemekten veya kotii davranista bulunmaktan alikoydugunu ifade

etmislerdir.

SC1 dindar bireylerin ibadetlerinin ve inanclarinin ancak Allah sevgisi temelinde olursa
samimi olacagini, “Islami literatiirde Allah sevgisi vardir. Allah’a inanmak, O'na saygi ve sonsuz
minnet duymak benim icin daha dederlidir. Cennet-Cehennemin varligi i¢in bir insan kétiiliikten
uzak duruyorsa onun samimiyetinin sorgulanmasi gerektigini diisiinmekteyim yani insanlar
cennete gitmek igin iyilik yapiyorsa, bir menfaat séz konusu bu olayda. Bunun da benim inandigim
degerlere ters oldugunu diistiniiyorum. Oldiikten sonra dirilmek insanin suc islemesine engel
olabilir ama tekrar soyledigim gibi samimi bir davranis olmaz, ¢ikarci bir davranis olur. Yani
diyelim ki ben éldiikten sonra dirilecek, yargilanacak ve bu yargi neticesinde cennete kabul edilip
edilmeyecegime karar verilecek, bunun icin iyilik yapiyor olmak bana ¢ikarci oldugum hissiyatini
yasatiyor. Bu yiizden inandigim Allah’a karsi diirtist davranmama engel oldugunu diisiiniiyorum.
Ben inancin daha saf duygular icinde olmasi gerektigini diistintiyorum yani sug isledikten sonra
gidip namaz kilmanin Allah’a olan samimiyetsizligin bir gostergesi oldugu diisiincesindeyim.”
climleleriyle ifade etmistir.

NP9 da yine Allah’t severek fiillerini yerine getirdigini buna bagh olarak ondan bir miikafat
talep ettigini “Allah’in daha ¢ok sevgisine ihtiyacim var, Allah’in beni cennetinde de yasatmasini
ihtiyacim var. Ben o sekilde hareket edersem Allah’t severek hareket edersem korkularla degil
sevgi ile hareket edersem zaten daha giizel seylere imza atmis olurum, zamanimi da giizel
kullanmis olurum, haramdan da uzak kalmis olurum.” seklinde ifade etmistir. HB3’te Allah
sevgisinden otiirli insanlarin davranislarini gergeklestirmesi gerektigini “Yapmis oldugumuz
sey bizim tercihimiz degil de tek secenegimiz olmali diye diistiniiyorum. Bunu da sevmekten 6tiirii
yani nasil ki hayatta kalmak icin nefes almaya muhtaciz, buraya gelmemizin de amacinin
karsiligi olmast icin o davranisin yapilmasi gerekiyor bir sekilde ama gereklilikten ziyade baska
bir secenegin olmayisi, kendini adamak gibi daha ¢ok bence.” ifadelerini kullanarak a¢iklamistir.

NO6 da yine Allah sevgisinin 6diil ve miikafattan daha etkili bir énleyici oldugunu “Insan
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egitiminde, cocuklarda da siddet, siddetin oldugu ani icerir dolayisiyla siddet ani siddet etkisi
kayboldugunda karsidaki insan eger siddetten dolay1 fren yapmissa siddet ortadan kalktiginda
gaza basar. Bu gergek anlamda bir dindarlik tanimina girmez. Bu gergek anlamda bir zikre
girmez. Bu hastalikli bir kalptir. Yani cehennemden korkmak beni sug islemekten alikoyuyorsa,
cehennemin varligi konusunda inancimda zayiflama oldugunda gaza basabilirim. Ayni sekilde
miikafattan da séz edebiliriz. Yine cocuk egitiminden gidersek, ddiillendirme de tek bagsina
cezalandirma ile esdegerdir. Gergekte sugcu engelleyen ne cezadir ne de odiildiir bunlar bir
noktaya kadardir. Bunlarin etkisi herhangi bir sekilde zayifladiginda sug isleme egilimi hemen
faaliyete girer. Dolayisiyla burada olmast gereken sey sevgidir, muhabbettir. Sevilmesi gereken
kaynagi geregi gibi sevmekten hareketle sug¢ isleme engellenebilir. Bu da dogru bir kimlikle
6zdesgtir yani insan kendisini dindar yapan bu kimligi dogru tanimlamazsa dogru algilayamazsa
bunun étesindeki biitiin davranislarda 6lciistizliikler meydana gelebilir. Asirt bir durum
yasandiginda bunu telafi etme noktasinda zafiyetler gdsterebilir; dolayisiyla burada eger
dindarlik gercek manasiyla oturmussa; yaratani O’nun bize bildirdigi élciilerle tantyip gliciinii
kudretini geregi gibi tanirsak, stikretmek ve onun verdigine sabretmek noktasinda, vermediginde
kanaat gésterme noktasinda yani insan kendi i¢ diinyasinda frenler olusturabilir dolayisiyla bu
da sucla arasina gercek bir engel koyabilir.” ifadeleri ile belirtmistir. Oncesinde ev hapsi alan

MC5 ise yine “Eger Allah’1 seviyorsak, giinahtan ve suctan kaginmamiz daha iyi...” demistir.

HD8 ise bu durumu “Ogretmenim benim hatira defterime Yunus Emre'den bir s6z yazmisti ve
demisti ki, ‘Cennet dedikleri birkag kosk ile birkag huri, isteyene ver sen onu bana seni gerek seni’.
Ben bu sozden ¢ok etkilenmistim ve o hep hafizamda kaldi. Yine Necip Fazil'in bir sézii var, der ki:
'‘Bir kalbim var ki benim sevdiginden burkulur / Kahredenden ziyade sevilenden korkulur.’
Muttaki olan Kur’an’t Kerim’de takvali olan insanlarin ézelliklerine baktigimizda Allah’in rizasini
kaybetme korkusuyla ibadet yaparlar, iyilik ve giizel isler yaparlar ama dedigimiz gibi Kur'an’i
Kerim’de bu kadar ¢ok cehennem ayetleri tasvir ediliyorsa ve béyle iirpererek okuyorsak
korkudan dolayi da ibadet yapabiliriz ama tabii ki Allah’in rizasin1 kaybetme korkusu Allah’in

sevgisini dostlugunu kaybetme korkusu her seyin éniinde olmalidir” s6zleri ile agiklamaktadir.

3.2.6.2.Tanr1/Allah Korkusu

Katilimcilar dindar bireyleri engelleyici bir unsurunda Allah korkusu oldugunu sézleriyle ifade
etmislerdir. Islam literatiiriinde de Allah korkusunun oénemli bir énleyici ve bireyleri

dizginleyici yoniiniin oldugu bilinmektedir.>?

Gengliginde hapishaneye giren SE9, “Insan, Allah’tan korktugu zaman herhangi bir suctan,
bilhassa da adam éldiirmekten kagintyor, hirsizlik ise nefse kalmis bir sey. Anlik bir olay yani ama

Allah’tan korkan adam ne hirsizlik yapar ne adam éldiirtir ne de kumar oynar. Insan icinde Allah

52 Hagr 59/18
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korkusu hissettigi anda bunlardan herhangi birini yapmayabiliyor. Simdi gencken insan pek
diisiinemiyor dini seyleri. Insan bazen kumar oynuyor, icki de iciyor, yani genclikte dine pek
uyulmuyor ama insan yasini aldiktan sonra yani éliime yaklastik¢a, insanin Allah’a daha ¢ok
baglanmasi séz konusu oluyor. Allah korkusu insanin igine daha ¢abuk isliyor yas ilerledikge. Bu
yiizden bazi insanlar hirsizlik yapabiliyor, insan var adam da 6ldiirebiliyor, insan var kumar da
oynayabiliyor, icki de icebiliyor. Ben ise belli bir stire, yani sene 1996’dan bu yana daha ¢ok dine
uygun olarak yasamaya bagsladim, ickiyi biraktim, kumari1 biraktim, hepsini bir tek kalemde
biraktim. Kisinin iginde biraz iman varsa Allah korkusu kalbine diisiiyor. Allah’t aklina getirdigi
zaman bu gibi sug¢lu olaylardan kaginmaya ¢alisiyor.” seklinde agiklamalarda bulunmugstur. MA1
ise “Din burada kisilere dogruyu gdstermeye cahgiyor. Ornegin hirsizlik yapmak isteyen bir

insanda Allah korkusu varsa yapmaz.” diyerek aciklamistir.

NO6 ise “Allah korkusu oldugu icin bu tiir davramslardan daha temkinli olur, yapmamaya gayret

ederim.” seklinde ifade etmistir.

HD8 ise Allah korkusunun insan ilizerindeki caydiricihigindan “Yanlis olan bir seyi yapmaya
meyilli oldugunda, insanin Allah korkusu devreye girer diye diistintiyorum ve bdylece kisi o

davranigindan vazgecer, vazgecmelidir.” ifadeleri ile bahsetmistir.

ST8 ise “Dindar insanda Allah korkusu olur. Allah korkusu olan bir insan da sug islemekten

kacinir.” ifadelerini kullanmistir.

3.2.6.3.Ibadet Boyutu

Islam literatiiriinde namazin bireyleri kétii islerden alikoyacagina dair bir¢cok anekdota
rastlamak miimkiindiir. ibadetlerin, bireyleri su¢/kétii islerden alikoymasina dair, yoneltilen
sorularla, bireylerin buna yénelik tutum ve algilar1 anlasilmaya calisilmistir. ibadetin suc
islemeye engel olmasi ile ilgili 16 katilimci, ibadetin sugu 6nleyici bir yoniintin var oldugunu
ifade ederken, 3 katilimal ibadetin sugu 6nleyici bir yoniiniin olmadigini ifade etmistir. Bir
katilimci ise bunun nétr bir yoniiniin oldugunu, kisiden kisiye degisebilecegini diistinmektedir.
Yine bir katiimci da Allah sevgisinin tiim caydirict etkenlerden 6nce gelmesi gerektigini

soylemistir.

NO6, Ibadetin emir ve yasaklarinin, uygulamada énleyici oldugunu “Ibadet ederken Allah’a
karst sorumluluklarimizi yerine getiriyoruz. Allah’in yasaklarini bildigimiz icin daha temkinli
olmaya ¢alistyoruz.” demistir. Gengliginde hapishaneye girmis olan SE9 ise “Bir insan ibadete
dalmissa, devamli ibadetin icinde ise herhangi bir koétii olay islemek aklina gelmez ancak bir
anlik sinir ve 6fkeden dolay: belki sug isleyebilir.” seklinde ifade etmistir. AA7, Ibadetin
insanlan yanhslarindan doéndiiren bir etkisinin oldugunu “/badetler kétii isler yapmaktan
alikoyar. Mesela bir dedikodu yaptiysam bu konuda c¢ok korkuyorum, kendime cekidiizen

veriyorum. Eger ben namaz kiliyorsam, ben Allah’a iman ediyorsam, bu yanlisi yapmamam lazim
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diyorum. Yaptigim zaman da hemen tévbe edip Allah’a siginiyorum.” sozleriyle ifade etmistir.
MA1 ise Allah'in emirlerinin insan1 dogruya yonlendirdigini ve sucu/koétii davranisi 6nledigini
“Ibadet hem Allah’a hem peygambere ve biitiin dinin emirlerine uymakla olan bir sey. O da zaten
ister istemez, insani daha dogru yola sevkeder, sug¢ islemekten alikoyar.” seklinde ifade

etmektedir.

HA4 ise ibadetin bireyin kimligine gii¢ verdigini ve bireyi olumlu yonde etkiledigi icin su¢/koti
davranis gibi seylerden alikoydugunu su sekilde ifade eder: “Ibadetler kétiiliik yapmaktan
alikoyar ciinkii ibadetlerin insana inanc¢larini hatirlatan bir yani var. Yani tekrar eden bir seydir
ibadet. Bazen unutulsa bile, yeniden yapmast gerektigini hatirlar, inanisi giiclenir diye
diistintiyorum. Dolayisiyla da inanisin kisilik lizerindeki davranislari lizerindeki etkisini
gliclendirir. O yiizden ben de ibadet yaptigim zaman bu tabii ki inanisimi gliclendiren bir sey
oldugu icin davranislarimi da yénlendiriyor ve haliyle kétii islerden de beni alikoydugunu
diistintiyorum.” NP9 ise ibadetlerin engelleyici bir yonii oldugunu su sézleri ile anlatmaktadir:
“Ibadetlerimiz bizi kotii isler yapmaktan mutlaka alikoyar. Ornegin, benim zamanim varken
oturup bir okey oynayarak 3-4 saatimi gecirebilirim ama bunun yerine Kuran’i Kerim’den 3-4
sayfa okursam arkasindan onun Tiirkce mealini okursam arkasindan tembihatimi yaparsam
hem zamanimi giizel degerlendirmis olacagim hem de kendimi birtakim haram olan seylerden
alikoymus olacagim. Mecbur olmadikca istemedigim bir toplumda bulunmayabilirim. Tabii

bulunmayinca da kendimi bir¢ok seyden alikoymus olacagim.”

Insanin, kalbinin ve zihnin mesgul oldugu ugraslarin eylemlerine yansiyacagini ifade etmek
miimkindir. NO6 bu kaniya dayanarak bireylerin zikrettigi seylerle mesgul olacagini
aktarmustir: “Kur’an’t Kerim’de de geciyor. 'Allah’t zikretmesi degil cok¢a zikretmesi' yani O'nu
her an hatirda tutmasi ibadet kavrami icinde olan bir seydir. Mesela namaz bir zikirdir ama
ticaret yapip malin1 pazara ¢ikaran bir tacirin satis yaparken Allah’t anmast da bir zikirdir.
Dolayisiyla oradan mali satarken fahis bir fiyat uygulamasi yalan sdylemesi, orada Allah’
zikretmedigi manasina gelir ki Allah’in zikrinden uzaklasan bir kalp bu manada sug islemeye
meyyal olur. Sahiden gercek manada bu kimlige tabi olup bir de icine nur katildiginda ve Allah’1
cokca zikrettiginde bu; kulun kalbini, fiillerini, hevdsini frenler, seytanin tuzaklarindan onu beri

kilar ve onun sug¢ isleme meylini azaltir veya yok eder.”

HD8 ve ST8 namaz ibadetinin sug/kotii davranisi 6nlemede aktif bir roliiniin oldugunu ifade
etmislerdir. HD8, “Kur’an’t Kerim’den de bu konuda ornek verebiliriz; namazin ,insani kétii olan
davraniglardan uzak tutacagina dair ayeti kerime vardir ve bu, giizel davranisa déniistiyor. Zaten
Islam’1 yasadiginizda Allah’in emirleri noktasinda gayretiniz, cabaniz varsa zaten sizi kétii olan
ve su¢ olan seylerden uzaklastiriyor diye diisiiniiyorum.” ifadelerine yer verirken ST8 ise
“Ibadetler kétiiliik yapmaktan alikoyar mi? Elbette alikoyar diye diistiniiyorum. Séyle ki, namazla
ilgili ayeti diisiindiigtimiizde, bu ayetten sé6z edebiliriz mesela, “Hani namaz sizleri kotiiliikten
alikoyar.” diyor Rabbimiz. Gayet net. Bir Miisliiman yahut dindar, namazi dosdogru kildigi
takdirde veya duaya kalbi goniilden yéneldigi takdirde, Rabbinin onu kdtiiliiklerden
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koruyacagina inanarak bunu yapmis olur. Yapilan ibadetler kisiyi kétiiliiklerden bir nebze de olsa
alikoyar, ciinkii kisi yaptigi ibadeti Allah icin yaptigi zaman kétiiliiklerden uzaklasma geregi

hisseder yani vicdanen rahat olamaz.” seklinde aktaracaktir.

HB3 ise ibadetin biiyiik oranda bireyi kotii islerden korudugunu fakat bunun net bir sonucunun
olmadigim soyle belirtmistir : “Ibadetler bizi kétii isler yapmaktan alikoyar mi? Bunlar daha ¢cok
aslinda yaptigimiz ibadetlerle kendimizi ne kadar tanmimladigimiz ile ilgili ve ibadetleri
hayatimizda nereye koydugumuzla ilgili diye diistiniiyorum. Ornegin sdyle bir sey var; Namaz
kilmak yetmez, namazlilarla birlikte olun, namazli gibi davranin. Yani namaz kilmaniz yetmez,
iki namaz vakti arasindaki yasamimizi nasil gecirdiginiz ve ne ile mesgul oldugunuz da miihim.
Daha ¢cok bu sekilde ibadetlerimize verdigimiz anlama gdre, bizi kétii isler yapmaktan 6nemli

6l¢iide koruyabilir ama bir garantisi yok diye diistiintiyorum.”

Ibadetin kisinin suc islemesini engellemesinin kisiden kisiye degisebilecegini, bunun bireyin
ibadetindeki samimiyetine bagh oldugunu SS2, “Ibadetlerin iceriginin ve dindarligin samimi
olup olmamasina bagli olarak; dinin, insanin sug islemesini engelleyebileceginden séz edilebilir.
Bunu da insanin yasadigi cevre, ortam, sartlar belirler” sozleri ile aciklamistir. ND1 ise sugun
tiirtine gore, bigimine gore durumun degisebilecegini “Ben ibadet etmiyorum fakat kétii isler
yapmaktan ibadet eden insanlari alikoyabilecegini diisiiniiyorum. Bu da kisiden kisiye degisebilir.
Ornegin, kisi dindar olabilir ama o sucu suc¢ nitelijinde gérmez, bdylece sucu islemeye
meyledebilir. Yani ruh haline ve bakis acisina da bagh diye diistiniiyorum.” seklinde ifade

etmistir.

BG2 ve BM4 ibadetlerin, bireylerin su¢/kotii davranis sergilemesinin 06niinde bir
engelleyici/caydirici unsur olmadigim BG2 “Ibadetler bence insani kétii isler yapmaktan
alikoymaz yani biraz ibadet eden bir insan ne kadar kétii is yapabilirse, ibadetsiz bir insan da bir
o kadar kétii is yapabilir.” seklinde agiklarken BM4 ise “Ibadetlerimiz bizi su¢ islemekten

altkoymaz.” diyerek ifade etmistir.

3.2.6.4.01diikten Sonra Dirilme

Oldiikten sonra dirilecek olmanin bireyleri suctan alikoyan bir unsur olmasi veya olmamasi ile
ilgili katiimcilarin algilar1 anlasilmaya calisilmistir. Katilimcilar bilinmezligin, baska bir
alemde davranislarin bir karsiliginin var olmasinin, ceza ve 6diiliin mevcudiyetinin, bir
terazinin ve mahkemenin varliginin, ahiret bilincinin bireyleri su¢ islemekten alikoyacagini ve
bunun engelleyici bir unsur oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin ¢ogu (20) 6ldiikten sonra
dirilmenin bireyler Ttzerinde etkili bir roliiniin olabilecegini ifade etmislerdir. Bu
katilimcilardan 1 tanesi, dindar bireylerin suc islemesine engel olabilecegini fakat samimi bir
durum olmadigini ifade etmekle beraber 2’si ise inanlar igin engel olabilecegini, fakat

kendisinin inanmadigini dile getirmistir.
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AA7 o6ldiikten sonranin, gayp alemi olmasi, bir bilinmezlik olmasinin, birey i¢in drkitiict
oldugunu su ifadelerle belirtmektedir: “Oldiikten sonra dirilecek olmak beni sug islemekten
alikoyar ctinkii ben orada ne yasayacagimi bilemiyorum, gayp alemi ¢tinkii. Yani ben Allah’a iman
etmissem, neyle karsilasacagimi bilmedigim icin korkuyorum. Tabi elimden geleni yaparim,

orada rahat bir hayat yasamak icin.”

HB3 ise bireyler icin herkesin diinyada yaptiginin karsiligini 6biir diinyada alacagini bilmenin
bu diinyada vicdanen rahatsiz edecegini ve suctan engelleyecegini su sekilde ifade etmistir:
“Oldiikten sonra dirilecek olmak, tabii ki her seyin bir karsiligi oldugunu bilmek, daha dogru bir
ifade ile, aslinda olay ceza ya da édiil degil diyebiliriz. Dogrusu, her seyin hak ettigi karsiligi
bulacak olmasi ve hak ettigi yere gidecek olmasit fikri, bizi kétiiliiklerden uzak tutar.” NO6 ise ceza
ve 6diiliin bireyler lizerinde énleyici bir unsur oldugunu “Dirilmenin ve 6liimden sonra bir
yasamin varligina inanan bir insan, bunun iginde bir cezanin yahut bir miikdfatin varligina da
inantyordur. Dolayisiyla cezadan ¢ekinip miikdfati elde etmek icin kisi kesinlikle suctan beri

durabilir.” seklinde ifade etmistir.

Gengliginde hapishaneye giren SE9 ise “Dindar olan kisi 61diikten sonra dirilmenin oldugunu

bildigi icin su¢ islemekten alikoyar kendini.” demistir.

SS2 ise ahiret bilincinin varliginin bireyleri su¢/kotii davranislardan énlemesinde énemli bir
roliiniin oldugunu su sekilde ifade etmistir: “Oldiikten sonra dirilecek olmak dedigimiz sey
aslinda imanin sartlarinin bir tanesi olan ahiret inanci dedigimiz kavram bizim icin dnemlidir.
Ctinkii bu kavrama gore biz yaptigimiz biitiin islerden hesaba cekilecegiz yani diinya hayatinda
insanlarin koymusg oldugu kural ve kaidelere baktigimiz zaman bile diizgiin isleyen bir adalet
sisteminde kiginin hatalardan ve yanlislardan dolayi diger insanlara hesap verme zorunlulugu
varken, sonsuz bir yasam dedigimiz kavramdan bahsedersek, bu sonsuz yasami kazanabilme
noktasinda muhakkak bir hesap ve muhakemenin oldugunu bilmemiz ya da anlamamiz
gerekiyor. O yiizden ahiret inanci belki de gercek anlamda dindar, kendini dindar gibi tanimlayan
ya da imanin noktalarinda kendini diizgtin iman etmis biri olarak tanimlayan insanlar icin
gercekten sug islemeyi engelleyen en 6nemli etkendir diyebiliriz. Eger ahirete iman yani éldiikten
sonra dirilecek olmak dedigimiz bu kavram olmasaydi, herhalde beni ya da benim gibi bir siirti
insani da zalim olmaktan ya da bircok insana zarar vermekten alikoyabilecek baska bir hissiyat

ya da duygu olmayacakti diyebilirim.”

Hayatinin bir boliimiinde hapishane de mahk{im olan 0C2 ise “Oldiikten sonra dirilecek olmak
cok etkili. Ahiret bilinci sug islemeye ¢ok engel.” HA4 ise bilinmezligin ve cezanin suc islemeye
engel olabilecegini su sekilde ifade etmistir: “Oldiikten sonra dirilecek olmak sug islemekten cok
ciddi bir sekilde insani altkoyar bence ¢iinkii insan éldiikten sonraki bilinmezlikten ve cekecegi
cezadan korkarak sug islemekten vazgeger.” ND1 ise inanch insanlarin ahireti diisiinerek bu
diinyalarina diizen vermesini bekledigini “Inanan insanlarin da diger alemi biliyorsa ve
6nemsiyorsa, ona gore diinya hayatinda daha anlayish ve ilimli yasamasini beklerim.” bigiminde

ifade etmistir.
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3.2.6.5.Cennet ve Cehennem

Katilimcilara yoneltilen soru ile dindar bireylerin sug islemesini engelleyici bir unsur olmasi
bakimindan “cennet ve cehennem” algilar1 anlasilmaya ¢alisilmistir. Katilimcilarin ¢cogu(20)
cennet ve cehennem unsurunun engelleyici bir unsur oldugunu ifade etmislerdir.
Katilimcilardan bir tanesi ise bu diisiinceyle hareket etmenin samimi olmayacagini ifade

etmistir.

Bireyler; inandiklari dinin insanlar1 engelleyici bir yoniiniin oldugunu ve bunlarin bir
unsurunun da cennet ve cehennemin varhgina inanmak oldugunu BG2, “Inandigimiz din bizi
kétii davranisa yaklasmaktan alikoyabiliyor yani érnegin kimse cennet cehennem kavramina

inanmasaydi, herkes kafasina gére yasardi.” seklinde ifade etmistir.

AA7, SE9, HA4 ve SS2 cennet ve cehennemin, her ikisinin varliginin dindar bireyler tizerinde
etkili oldugunu ifade etmislerdir. AA7 ¢ogunlukla bireylerin cehennemden korktuklar i¢in
fakat cenneti de umarak hareket ettiklerini su so6zlerle ifade etmistir: “Dindar insanlar en ¢ok
cehennemden korktuklar icin kendilerini kétiiliik yapmaktan alikoyuyorlar ama tabii cennetin
gtizelliklerini de hayal edip iimit var olarak yasamak da onlart mutlu ediyordur.” Gengliginde
hapishaneye giren SE9 ise “Insanlar cehenneme gitmekten cekindigi icin ve cennete varabilmek
icin iyilik yapmay1 kabullenir.” seklinde ac¢iklamistir. SS2, ceza ve 6diiliin insanlar icin caydirici
oldugunu hem diinya hem ahiret hayatin1 glizellestirme c¢abasinin insanlart kot
davranislardan ahikoydugunu “Ceza gérmek yerine 6diil alacak olmamiz... Iste bu da bizi etkiler.
O sebeple diinya hayatinda ve yasaminda iyi ve glizel bir yerlere gelebilmek agisindan, sinava iyi
calisan ve bagarill olan bir insanin sonsuz yasam noktasinda da gercekten iyi bir noktaya
gelebilmesi icin ve bu sinavda bagarili olabilmesi icin muhakkak ahiret inanci ile cehennemden
kendini olabildigince alikoymaya, cennet dedigimiz kavrama da muhakkak yaklasmaya calismak

zorundadir.” sozleri ile ifade etmistir.

HA4 hem cehennem hem cennetin bireyleri caydirici aktif bir unsur oldugunu sdylemekle
beraber bireylerin genellikle korku temelli hareket edecegini su so6zlerle belirtmistir:
“Dindarlar hem cehennemden korktuklari icin hem de tabii cenneti umduklari igin, ikisinin de
beraber oldugunu diisiiniiyorum ciinkii insan hem kétii bir seyden sakinmak ister hem de ayni
zamanda kendisi icin giizellik diler. O yiizden bu ikisinin de kétii davranistan sakindirdigini
diistintiyorum ama ¢ogunlugunu diisiinecek olursak tabii ki insan ilk énce kendini giivende
hissetmek ister herhalde. Cehennemden korkmak daha baskin olabilir yani cennete gére.” NO6
ise hem cenneti umdugu hem de cehennemden ka¢indig icin fiillerine dikkat edecegini,
bununla beraber bireylerin genel olarak cehennemden korktuklari igin sug/koti
davranislardan sakindiklarin1 soyle ifade etmektedir: “Diinya’da Allah’in beni, cennetine
koymasi veya cehennem atesinden korumasi gibi seylerden mahrum birakmamasi igin dikkat

ederim. Insanlar, cehennemden korktuklari icin kétii davranislardan sakinirlar.”
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MA1, MC5, BG7 ve ST8, NP9 genel anlamda cennet unsurunun bireyleri su¢ islemekten
alikoyacagini/caydiracagini ifade etmislerdir. BG7, bireyler i¢cin miikafatin 6nemli bir caydirici
unsur oldugunu ifade ederek su sézleri kullanmistir: “Odiil aldiklarina inandiklart igin buradaki
bircok hatadan kurtulmus olurlar yani ébiir taraftaki cennet olayinin édiilii bir¢ok insanda bazi
seyleri engelliyor. Tabii engellemedigi insanlar da oluyor. Insanlarin yaptiklari hatalar oluyor
ama 0diil insani her zaman bazi seylerden alikoyuyor. Kétiiliiklerden, yaptiklart hatalardan,
insanlara zarar vermekten, cenneti ummaktan dolayi da biraz insani etkiliyor, hani ébtir taraftan
ben miikafatimi alacagim, o yapsin yapacagini gibisinden diistiniiyor ve insanlara biraz sabirl
olmayt égretir bu. Yani her sey Allah’tandir dedigin zaman bir¢cok kétiiliikten kurtulmus
oluyorsun.” ST8, Allah’a verilecek hesaptan korkarak ve cenneti umarak bireylerin
davranislarina dikkat edecegini soyle ifade etmistir: “Oliimiin ardindan bir dirilis olacagin bilir
ve Allah’a verecegi hesabi bildigi icin bu hesaptan dolayt hem korkar kotiiliik islemekten hem
cenneti umarak iyilik yapmaya azmeder.” MA1, yine ayni sekilde “Cenneti umduklari igcin kotii
davranislardan sakinirlar.” demistir. Oncesinde ev hapsi alan MC5 ise “Cenneti umdugumuz icin
glinahtan kagmamiz lazim” demistir. NP9 ise kisiden kisiye degisecegini kimi birey icin
cennetin, kimi birey icin cehennemin caydirici oldugunu ifade etmekle beraber, kendisi i¢in
cennetin caydirict bir unsur oldugunu dile getirmistir: “Dindarlarin cennet veya cehennem
olaylart kendileri ile alakalidir. Bana gére ben cehennemden kagmak yerine Allah'in beni daha
cok sevmesini, cennetten mahrum etmemesini dileyerek yapiyorum ama “b” kigisi ben
cehennemden korkuyorum, bunlari yapmayayim ki cehenneme gitmeyeyim diye de diistinebilir.

Ama ben cehennemi aklima getirmek istemiyorum.”

BO3 ise kendisinin cenneti umdugu icin fakat genel olarak toplumun cehennemden korktugu
icin kotii davranis/sug islemekten sakinacagini su sozler ile ifade eder: “Cennet/cehennemden
korktugum icin degil, cennete girmeyi umut ettigim icin sug islemekten kagcinirim. Topluma
gelecek olursak, bizim toplumumuzda benim gordiigiim kadariyla bircok insan korktugu icin
kaciniyor. Elbette bircogu dindar olduklart icin sug¢ islemekten kacinirlar ama genelde

cehennemden korktuklari icin bu tiir davranislardan kagiyorlar.”

HB3 bireyler icin caydirici unsurun cehennem korkusu olacaginm soyle ifade eder: “Daha ¢ok

cehennemden korktuklari icin kétii davranislardan sakinirlar.”

Hayatinin bir bdliimiinde hapishanede mahkim olan OC2 ise bireylerin af makamina
gilivenerek daha ¢ok suc isleyebilecegini, bu nedenle cehennemin caydirici oldugunu su sekilde
soylemektedir: “Cehennemden korktuklari icin, cchennem korkusu yoksa sug isleyebilirler. Af var

diyor herkes, Allah affeder diyerek islenmis cogu suglar.”

HD8 ise yasadig1 bir olay1 temel alarak 6ldiikten sonra ceza unsurunun ve 6liim korkusunun
bireyi etkileyen bir tarafinin oldugunu sozleri ile aciklamaktadir: “Oldiikten sonra hesap verme
konusu bazen giindemimizden diigebiliyor. Yakin zamanda arkadasimi kaybettim ben, vefat etti
arkadasim. Biraz ani oldu vefati ve orada agik¢asi onun cenazesi yikanirken yaninda

bulundugumda bir tirperti bir korku hissettim. Insanlar gercekten hani bazilar1 korku icerisinde
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cehennemden korkarak, Allah'in ne ceza verecegini diisiinerek Allah’a yaklasiyor, ibadet ediyor
oluyorlar. Yani bunu biz de bazen yasayabiliyoruz. Oliim korkusu da gercekten etkili yani
peygamberimiz de agzimizin tadini kagiran oliimii sikca hatirlayin diye bize tavsiyede bulunuyor.
Bazen ¢ok yakin birini kaybettigimizde, gercekten o mezari gérdiigiimiizde, o tenesiri
gordiigiimiizde, diinyaya ait her seyi birakip o musalla tasinda sadece ameli ve rabbiyle bags basa

kaldiginda, insan ondan da korkmuyor degil.”

SK5 ise bireylerin iclerindeki iyilikten otiirii davranislarina sekil verebileceklerini, cennet veya
cehennemin, kendisi icin caydirici bir unsur olmadigini su sozlerle ifade etmistir: “Ben bir isi
yapacakken kétii bir is de yapiyor olabilirim. Oldiikten sonra dirildigim vakit bu bana zarar verir
mi ya da Allah beni cennetinden alikoyar mi diye diistiniir miiytim? Diisiinmem. Inanmak benim
icin o andir. Dindarlik ise yani eder dindar olabilirsem o da o andir. Iste ben bu isi yaptim
cennetten kovuldum ya da cehennemlik oldum, ay yasasin cennete gidecegim diye bana kesilmis
bir bilet varmis gibi davranmam. Ciinkii ben mesela derslerimde de ornek verdigim sey; ikinci
diinya savagsina bakiyorsun, Nazi Almanya’si insanlari katlediyor. Yahudiler hani reddedilmisler
ama Yahudi insanlar bagka birilerini kurtarmak icin kendi canlarini ortaya atiyorlar. Bize gére
kétiiler mi evet ama insanlik adina iyi bir sey yapiyor ya da bir ateist yolda élmek tizere olan bir
kedinin bagsini oksuyor, bir yudum su veriyor bence hani onun karsisinda cennet ya da cehennem
yok ama iyiligi kosulsuz yapiyor. Ben de dindarsam kogulsuz yapmaliyim, sonunda cennet ya da
cehennem var diye degil. Bir ¢ocugun bagsini oksuyorsam, ona bir iyilik yapiyorsam, yasasin

cennete bir bilet kestik diye diisiinmek niyetiyle yapmamaliyim.”

3.2.6.6.1slam Ceza Hukuku

Islam ceza hukukunun varhigi bireyler {izerinde hem cezanin karsihginin verildigini toplumun
gormesi hem de bireylerin su¢luluk duygusuna erisebilmesi acisindan caydiriciigr ilke
edinmistir (Biiyiikbas, 2013).

Bireylerin, bulunduklari tilkenin yargi sisteminde su¢/ kotii davranis sonucu ceza alacaklarini

bilmeleri yine 6nemli bir unsuru ifade etmektedir.

NO6 bireyin zafiyetlerinin hukuki anlamda bir karsiiginin bulundugunu, dinin cezai
yaptirimlarinin oldugunu “Insan zafiyetleri, aceleciligi, hatasi, kizginligi, hirst ile bir anlik hevaya
uyup bir su¢ islediginde bunun kula yiikledigi miieyyideler vardir. Bu gaflet halidir. Bu hdlde
yapilan seyler eger bir kurumsal miiessese varsa ilahi kaidelerle bunlarin cercevesi belirlenir,
unsurlar netlestikten sonra kisiye belli cezalar yiiklenir. Mesela hirsizlik yapan, dindar olan, belli
bir kimlige sahip olan insan, bir hesap vermek zorundadir. Kesinlikle hirsizligi sabit olan ve
hukuksal anlamda, ilahi kaideler cercevesinde sug¢ sabit oldugunda da Kur’ant Kerim’de
uygulanmasi gereken el kesme miieyyidesi vardir. Ayni sekilde bir cana kastedildiginde bu cana
kasteden haksiz yere cana kastetmisse, bu canin diyeti vardir. Genel sug kesinlestigi ve bu isi

yapanin haksiz yere bu fiili isledigi sabit oldugunda, bunun cezasit uygulanir. Ayni sekilde kisasa
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kisas vardir yani mesela illa bir su¢ dindarlik ve onun disindaki bir hal sebebiyle insan basina
gelmez, kaza olarak da gelebilir. Bir isletme de s6z konusu olabilir, kazada biri géziinii biri bir
uzvunu kaybedebilir. Bu sorunun gene hukuksal yani ilahi kaideler ¢ercevesinde bir diyeti vardir,
bir kisast vardir.” seklinde ifade etmistir. BO3’te yine suc¢tan suca cezanin degistirilecegine dair
“Miisliimanlikta seriat kanunlart var ve bunlarin birkagi suca bagl olarak ¢ok agir cezalardir.”

ifadelerini kullanmistir.

3.2.7.Engelleyici faktor olarak din ve sosyal baski karsilastirmasi

Birey ve toplum iizerinde etki sahibi olan bir husus da sosyal baskidir. insanlarin baz
davranislarini ve disiincelerini gizlemeleri veya a¢iga ¢ikarmalarinin ana sebeplerinden
olabilmektedir. Din ve sosyal baski faktorleri; sucu ve kotii davranisi sergilemede, bireylerin
davranis ve diisiincelerini nasil etkiledigini ve sinirlandirdigini anlamak adina 6nemlidir.
Katilimcilara yoneltilen sorularda onlarin din ve sosyal baski faktorlerini karsilastirdiklarinda

sosyal hayatlarinda hangisinden daha fazla etkilendikleri 6grenilmeye c¢alisilmistir.

Katilimcilardan bir kismi(12) su¢ ve sapma davranislarini yerine getirmede dinin ve sosyal
baskinin etken olabilecegini ifade etmistir. Katihmcilarin bir kismi(5) ise sadece dinin en
onemli etken oldugunu ifade etmistir. Katilimcilardan bir kismi(2), iki unsurun da etkili
olmadigin1 ifade etmislerdir. Katihmcilardan biri, yine digerlerinden farkli olarak suca
meyleden bireyler icin din ve sosyal baskinin bir éneminin olmadigini fakat Allah korkusunun
bireyleri 6nleyen i¢sel bir etken oldugunu ifade etmistir. Katilimcilardan biri ise digerlerinden
farkl olarak suga meyleden bireyler icin din ve sosyal baskinin bir 6neminin olmadigini fakat
bireysel olarak kendileri i¢in dinin 6nemli oldugunu ifade etmistir.

HB3, Bireylerin disaridan nasil algilandiklari ile ilgili yogun kaygilara sahip oldugunu ve dindar
olmanin arkasindaki perdeye cokca dayanarak fiillerini yerine getirdiklerini su sekilde ifade
etmistir: “Dindar olmanin disaridan nasil gériindiigii ile ilgili kisilerin yogun kaygilari var ve bu
disaridaki izlenimi yénetmek adina da aslinda kabul edilme toplum tarafindan onaylanma
ihtiyaclarinin fazla oldugu ve bu yiizden de ¢ikinti olmadan tirnak icinde daha “iyi insanlar”
olmaya calistyorlar aslinda ve belki de bir dinin temsilcisi olarak gordiikleri i¢in kendilerini, buna
layik olacak sekilde kendilerini sunuyor da olabilirler. Algi yonetimi de bence ¢ok yogun. Hani
kétii niyetli olmak zorunda degil, ben Miisltimanim ve Miisliimana gére davranmaliyim algisi da

aslinda gayet yeterli.”

Hayatinin bir boéliimiinde hapishanede mahkim olan OC2 ise her iki durumun da etkili
oldugunu fakat iki kavramin da etkili olmadig1 bireylerin var oldugunu su sézleri ile
agiklamistir: “Ikisi de %50 etkili ama tam etkili degil. Ciinkii biling oturmamis ya simdi toplumsal
baski olmasa zinaya gidebilir ki gidiyor da. Kisi obiir taraftan da Allah affeder psikolojisine
gidiyor. Mesela, cezaevine diisen bir arkadasimin su psikolojisini séyleyeyim; fuhus isi yapiyordu

bu kisi. Daha dnceden de deviet memuruydu yani organize ediyordu. Birincisinde yani ilk
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geldigimde dedi ki, ben iftiraya maruz kaldim, aslinda yapmadim dedi. Aradan 3-4 ay gecti bir
daha geldi, hani senin yapmadiydin niye geldin falan dedim. Kadere inaniyor musun, diye sordu
bana. Evet dedim. Kadere inaniyorsan iste bu suga diisen kizlarin kaderinde bu is varsa benim

glinahim nedir, dedi bana”

HD8, 6ncelikle din yasakladigi i¢in su¢/sapma davranislarindan kagindigini sonra ise toplumun
goriislerinin etkili oldugunu “Din yasakladigi igin tabii, ben bir Miisliiman olarak Allah’in
yasakladig bir seyi yapmam. Hani, toplumun bakis agist da énemli ama dedigim gibi rabbinin
emri her seyden daha énemli” seklinde dile getirmistir. HA4 ise dindar bir birey i¢in dinin daha
baskin olabilecegini fakat diger bireyler icin ise teoride ilahi boyut 6nemli gibi olsa da reel
olarak toplumsal baskinin daha 6nemli goriildiigiinii su seklide aktarmaktadir: “Eger bir insan
dine gercekten tam anlamiyla tereddiitsiiz bir inang igerisinde ise tabii ilk énce bunu din
yasakladigi icin yapmaz. Ama hangisi daha énemli dedigimde tabii ilahi boyutta olan bir sey
toplumdan daha 6nemlidir, teorik olarak dyledir yani ama biraz realist yaklastigimizda toplum
baskisinin aslinda ¢ok daha gii¢lii oldugunu sdyleyebiliriz.” Din ve sosyal baskiy1 biitiinlesmis
olarak goren OB3, “Ikisi de entegre ciinkii her ne kadar diyeyim belirli bélgelerden cikmis olsa da
biitiin kavim ve kiiltiirlere yollandigi icin mantik cercevesinde kurallart kanunlari biitiin insanlik
icindir. Bu yiizden de normal sosyal yasantida kétii gériinen davraniglar tabii ki dinde

yasaklanmistir” ifadelerini kullanmistir.

Onceligin Allah korkusu olmas1 gerektigini, sonra ise ikinci olarak bireylerin ne dediginin
onemsenmesi gerektigini ifade eden AY1 sdyle demistir: “Insanlarin alakasi yok, ben Allah’in
azabindan korkuyorum yani insanlarla bir alakast yok. Allah bunu bize emretmis hani béyle
yasamamiz lazim. Insanlar ne der diye korkmuyorum, yasamiyorum. Insanlara gére niye
yasayayim ki. Dinin emirleri de 6nemli, insanlarin bakist da énemli, 5nemserim ama burada kétii
davranigi Allah yasak kildigi icin haya ederiz.”SC1 bireylerin eylemlerinde sosyal baskinin ve
dinin etkili oldugunu su sozleri ile ifade etmektedir: “Simdi bu soruyla ilgili hem dinin getirdigi
yasaklar hem de toplumun getirdigi yasaklar dogal olarak insanlar iizerinde etkisi olan, insan
davraniglarini etkileyen durumlardir ikisi icin de diyebilecegim sey sudur: toplum icin de dini
yasaklar icin de agsirt baskict kurallar bireylerin dinden de toplumdan da uzaklasmasina neden
olabilmektedir. Benim igin iki deger de dnem arz ediyor dogal olarak. Davranislarimizda
toplumun ve inancimizin etkisi oldukca fazladir.” BG7, Onceligin din oldugu bir toplumda,
davranislarini ona gore sekillendirdigini fakat toplumsal baskinin da etkisinin oldugunu su
ifadeleri ile aciklamustir: “Oncelikle din yasakladigi icin dikkat edilmesi gerekir ve bunda
toplumun pay! da ¢ok yiiksektir eger yasadigin toplum dine uygun bir toplumsa yapacagin
kétiiltikler, zinalar toplum tarafindan yargilanacagi icin daha fazla dikkat edersin.” MA1 ise
onceligin sosyal baski oldugunu sonra dinin bir etken olabilecegini “Sosyal baski burada daha
baskindir. Bazi seyler illaki din ve dinin getirdiklerinden kaynakli oluyor yani hem din hem sosyal

olarak bazi seyler etkilenebilir” seklinde ifade etmistir.
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SK5, toplumsal acidan bakildiginda bireylerin su¢ veya kotli davranis sergilerken din veya
sosyal cevrelerinin onlar iizerinde etkin olmadigim1 soéyle ifade etmistir: “Su¢ islemeye
kalkacaksa, buna aklinda karar vermisse, din yasakladi toplum ne der diye diisiinmez. Zaten
yapsin yani onu kafaya koymugssa, dini ya da toplumu veya toplumsal baskiy1 diisiintip
vazgececegini diistinmiiyorum. Yani zinadan ornek verildigi icin her sey o kadar basitlestirir.
Mesela bir televizyon programi oluyor. Hani normalde ¢evremizde 3-5 ayda bir duyacagimiz bir
seyi bir programda iki saatte 20 defa duyuyoruz. 20 ayri ¢ift ¢cikiyor iste zina sugu ve ¢ok
basitlestiriyor, herkese normalmis gibi anlatabiliyorlar bunu. Orada ¢ikip biitiin toplum oniinde
konusmus oluyorlar dini deger yargilar: da var ama bu onlara engel olmus mu dersek, hayir
olmamisg diye diistintiyorum.” SK5 bireysel olarak kendisi agisindan dinin, toplumsal baskidan
once geldigini soyle ifade etmistir: “Su¢ islemek anlaminda degil ama yani bir ise kalkistiginda
asla cevre ne diyecek diye diisinmem sug islerim. Islediginde de herhalde bu béyle olur, ayni
mantiktan yiiriiyorsa c¢evrenin diistincesi herkesin diistincesi kendine. Deger yargilarimiz
birbiriyle uyusmak zorunda degil, ayni seyleri paylasmak zorunda degiliz, baska biri kotii
oldugunu diistindiigii icin o isi yapmaktan vazgecmem. Ama dini acidan baktiginda kendimi
dindar olarak nitelendirmeme ragmen dinin dedger yargilart daha iistiin durumda. Cevreyi o

kadar dnemsemem. Cevrenin diistinceleri bir isi yapmama engel degil.”

Gengliginde hapishaneye giren SE9 en biiyiik etkenin Allah korkusu olacagini su sozlerle ifade
etmektedir: “ Yoldan ¢ikmis bir kisi ne topluma uyar ne dine uyar, Allah korkusu yoksa her seyi
yapar. Yani toplumun bu gibi seylerde belki biraz etkisi olabilir ama din kadar etkili degildir.
Dinde yasak oldugu icin, Allah korkusu oldugu igin, o isi yapan kisi zaten topluma uymaz.
Toplumdan digslanmiglardir. Toplumdan dislandigini icin yine yapmiyorlar mi yapiyorlar. O
ylizden yani yapmayacak kisi Allah korkusuyla yapmaz.”

BG2 hem dinin hem toplumsal baskinin etkili olmadigini “Eger béyle bir sey yapacaksam ikisinin
de bir 6nemi olmaz yani iki tarafin da hicbir anlami yok” sozleriyle anlatmaktadir. insanlarin
ahlak ve vicdan temelli olarak su¢/sapma davranislarini sergiledigini, dinin ve sosyal baskinin
etken olmadigini ND1, “dinden énce ahlak benim icin daha ¢ok énemli ¢iinkii ilk gérdiigiimiiz ilk

baktigimiz etkenler genelde ahlaktir. Kisinin yetistigi tarz, karakter ve disa yansiyan, ahlakidir
seklinde aktarmistir.

NP9 ise din yasakladig1 icin su¢/sapma davranislarinda bulunmayacagini bununla beraber
sosyal cevreden bir sekilde imtina etmek gerektigini “Yasadigimiz toplumda sosyal cevremiz
olsun, bulundugumuz cevre olsun, mutlaka ki insanlarin géziinde kiiciik diismekten kotii
goziikmekte imtina etmeliyiz ama biliriz ki en biiyiik rabbimizdir onun huzurunda utanmayanin
toplum icinde utanmaktan ¢ok da imtina etmesine gerek yok bence. Utanacagim tek makam var
rabbimizin makamidir” ifadeleri ile aciklamaktadir. AA7 ise sadece lizerinde dinin etken
oldugunu “Din yasakladigi icin suc islemekten sakinirim.” seklinde ifade etmistir. ST8 ise din
yasakladig1 i¢in sug¢/sapma gibi davranislardan uzak duracagini “Toplumsal baskidan dolayi

degil Allah rizasini gozetmektir ilk hedefim ciinkii ben eger Allah’in emri oldugu, Allah’in yasagi
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oldugu icin bir sey yapiyor veya yapmamaya karar veriyorsam, orada Allah’in rizasini kazanirim”
sozleri ile agiklamaktadir. Dini literatiirtin aktarilmasinin toplumsal baskiy1 6nledigi, dinin
dogru aktarilmasi gerektigi hususunda SS2 su ifadeleri kullanmistir: “Dinin yasaklamis oldugu
meseleleri biitiin yonleriyle ele alacak olan iyi yetismis insanlar, bu meselelerin topluma
getirecegi tahribati ve kotiiliikleri en giizel sekilde anlatirlarsa, insanlar da bunun farkinda
olabilirlerse, burada bir sosyal baski ya da diger durumlardan dolay! degil de gercekten dinin
yasami giizellestirmeye yonelik bir kavram oldugunu ve bu kavramin da en giizel sekilde insanin
hayatini idame edebilecegini bileceklerinden dolayt herhangi bir sosyal baski ya da bir baskasinin
degerleri tizerinden hareket etmesine gerek kalmayacaktir. Dinin getirmis oldugu bu degerleri iyi
kavrayabilecek insan modeli olusturabilirse, bir toplum o model tizerinden yolunu bulacaktir.
Evrensel degerlerin ya da evrensel kurallarin neler oldugunu daha iyi anlayip daha iyi bilecek ve
ona gore yasamaya devam edecektir.” Dinin kusatici bir yoniiniin oldugunu, sosyal baski ile
hareket eden bireylerin kendilerini kandirdiklarini, NO6 su sekilde aciklamaktadir: “Din daha
onceliklidir ¢iinkti ben inantyorum ki toplumdan 6nce bizi kusatan gii¢c yani bizim tabi oldugumuz
bizim inandigimiz kudret her an bizi gézetmektedir. ki tane melek vardir birisi saj omzumuzda
birisi sol omuzumuzda, 24 saat bizim yaptiklarimizi kayit altina almaktadir. Bence toplum
baskistyla suctan beri duranlar kendilerini kandiran yalanct kimselerdir ¢tinkii biitiin kayit
cihazlarini kayitta oldugu halde sanki hicbir géz onlari gézetmiyormus gibi davranir o toplumun
hos gérmedigi fiili islerler hatta bazen bu iki kisi oldugunda medyada yansir. Bu yansidigi an
utang duyarlar, yaptiklarindan pismanlik duyarlar. Bu kimliksiz kisiliksiz bir karakteri
yansitmaktadir bana gére. Temelde, inanan kisi giiniin 24 saatinde onu kudret elinin kusattigini
ve gozettigini bilir ve buna gére hareket eder. Ben de bdyle hareket etmeye gayret eden bir

insanim.”

3.2.8.Tovbe etmek ve tovbe edince affedilirim diisiincesi

Toévbe edeni affetmenin Allah’in kullarina bir vaadi oldugu bilinmektedir.>*Tévbenin
kabuliindeki 6l¢ii ise kullarin tekrari olan hatalar yapmamasidir.>* Katilimcilara sorulan
sorularla tovbelerinin kabul olunacagina dair beklentilerinin ne derece oldugu ve “Tdvbe
edince affedilirim” diisiincesinin bireyler icin ne derece ahlaki oldugu hususu 6grenilmeye
calisildi. Katilimcilar ¢ogunun toévbe edince affedileceklerini umduklarini(19) ve Allah’in
tovbeleri kabul ettigini diisiinmektedirler. Bir katilimci ise hata yapmay1 tekrarladigi icin tovbe
etmeyi terk ettigini ve bu anlamda da dinden uzaklastigini ifade etmistir. Bir katiima ise
bunun sonsuz bir kredi ve samimi olmayan, kolay suiistimal edilen bir davranis bicimi

oldugunu sdylemistir. Bununla beraber tiim katilimcilar(21) tévbe edince nasil olsa affedilirim

53 Bakara 2/160

54 Al-imran 3/89
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diye disiinmenin ahlaki olmadigini ve bir kisimda bu diisiincenin tévbenin mantigina ters

oldugunu ifade etmektedirler.

Samimi, icten bir tovbenin kabul edilecegini HD8, “Yiirekten samimi bir sekilde tevbe edildiginde
Allah’in o tévbeyi kabul edecegine inantyorum. Ciinkii bunun érnekleri de hem peygamberimizin
hadislerinde hem Kur’an’t Kerim’de mevcut. Nasuh tévbesinden bahsedilir Kur'an'da. Cok samimi,
icten ve gercekten bir daha yapmama noktasinda Allah’a séz vererek yapilan tévbenin Allah
katinda kabul gérecegine inancim sonsuz ¢iinkii Esmatil Hiisna’ya baktigimizda ve Allah’u
Tedld’'nin Gaffar ismini okudugumuzda hatalarimizi affedecegini bagislayacagini bize kendisi

kendi esnasinda belirtiyor zaten” sozleriyle ifade etmektedir.

HA4 ise tovbe edince affedilme ihtimalini, onu taniyan bilen bir Tanrinin onun hata yapma
olasiligi oldugunu da bildigini, bu nedenler tovbesinin kabul edilecegini su ifadelerle
anlatmistir: “Benden daha ytice olan bir varlik yani bir Tanri benim hata yapabilecegimi bilen bir
Tanri oldugu icin sanki affedilme ihtimali varmis gibi hissediyorum. Insan oldugum icin hata
yapma olasiligimi bilen bir tanri oldugundan, tévbemi kabul edecegine inaniyorum, éyle diyeyim.”
Tovbe edince affedilirim diisiincesine karsi ise HA4, “Tovbenin mantigi bir seyi yanlislikla
yaptim veya iste su kusurdan dolayi yaptim demektir. Zaten bastan bunu bilerek yapmak bir defa
mantikli degil, ahlaki degil” seklinde a¢iklamaktadir. BG7 ise hatadan pismanlik duyan bir insan
icin “Eger gercek anlamda yiirekten yaptig1 hatadan kendin pisman olduguna inaniyorsan
Allah’in da seni affedecegine inaniyorum” ifadelerini kullanmistir. HB3 ise tévbe edince
affedilecegini umdugunu ve bu ihtimali degerlendirmek istedigini su climlelerle
aktarmaktadir: “Tévbe edince affedilecegimi umuyorum, éncelikle yani bununla ilgili bir umut
tastyorum ki bu eylemin kendisine giriyorum. (iinkii “affedemeyecegim hicbir giinah yok”
seklinde bir vaatten bahsediyoruz. Allah’in merhametinin bizim hi¢bir giinahimizdan daha kiigtik
olmadigini bizim blitiin giinahlarimizdan btiytik oldugunu biliyorum ancak bunun yani ben toévbe
edeyim ve kabul olur seklinde bir garanti gérdiigiim icin ya da hani kagmaz gérdiigiim icin degil,
bu sansi degerlendirmek istedigim icin yani hayatta da hi¢bir sekilde rant degil ama deniyoruz,
ugrasiyoruz. Herkes icin oldugu kadar benim icin de miimkiin oldugunu, herkes icin zor oldugu
kadar benim igin de zor oldugunu biliyorum.” seklinde ifadelerde bulunmustur. NO6 ise kulun
tévbesinin iki yonlii oldugunu; birinin Allah’in bagislamasi, ikincisinin ise kulun af dilemesi
oldugunu ve affin Allah’in iradi tasarrufuna birakildigini séyle ifade etmistir: “Tévbe kulun
acisindan bakilmasi gereken, bir de inandigi Rabbi acisindan bakilmasi gereken, iki yéonlii bir seyi
barindiriyor, kul hata ettiginde tovbe etmek yiikiimliiliik lizerine yani. 'Sizin tévbeniz olmasa ne
dederiniz var' yani siz Allah’tan af dileyeceksiniz, Allah da sizin gitinahlariniz su kadar olsa da
bagislayacagim diye vaatte bulunmustur. Dolayisiyla benim inancima gore tévbe etmem her
haliikdrda gereklidir. Tovbenin sartlari vardir ona gére yapmam gerekir, kafama gére degil, onu
da din belirlemistir. Tévbe etmek benim yiikimliliigiimdiir, tipki namazdaki gibi. Ilahi olan
rabbin katinda bunun kabul edilmesidir ancak gegerli olan yani kul ben tévbe ettim, kurtuldum,
diyemez. Tévbe etmek bir ytikiimliiliiktiir, insanlar tévbe etmek zorundadir ama bunun kabulii

affi tamamen ilahi iradenin tasarrufundadir.” ST8 ise tovbesinin kabul edilecegine inandigini
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bununla beraber tovbe edince nasil olsa affedilirim disiincesine dayanarak yapmadigini su
sozleri ile ifade etmistir: “Tévbe ettigimde affedilecegime inaniyorum. (Ciinkii rabbimin ¢ok
merhametli oldugunu biliyorum, rahman ve rahim sifatiyla biitiin kullarina merhamet ettigine
inantyorum. Tevvab, ismi ile tévbeleri kabul edici oldugunu bildigim icin tovbe ettim der,
rabbimin tovbeme icabet edecegine inanirim ama soyle bir sey var, nasilsa rabbim ben tévbe

ettim de affeder deyip giinah islemeyi mubah gérmiiyorum.”

SK5 ve SS2 cana kastetmek gibi bliyiik giinahlarin tévbe edilince affedilecegi hususunda net
olamadiklarini ifade etmislerdir. SK5 tovbenin kabul edilecegine yiirekten inandigini fakat
kendisinin affediciliginin Allah kadar biiyiik olmadigi icin kendisinin affetmekte zorlandiginm
su sekilde ifade etmistir: “Genel gecer bir bilgi var dinimizde, 'Allah affedicidir.’" Ben her seyin
affedilecegine yiirekten inantyorum ama tévbe etmek esittir, affedilmek olmamali yani basit bir
sey affedilir ya da basit bir seye tévbe edersin kolaydir ama bir insana zarar vermek bir hayvana
zarar vermek, bir canliya zarar vermek. Diyorum ya yliregimiz sinirli, ben affedemem, rabbim
mutlaka affediyordur buna da inantyorum. Mesela dedik ya hani tecaviiz, cana zarar verme,
siddet uygulama belki bu dtinyada bir karsiligi olsa yani gercekten hapis yatsa, hapiste bulundugu
stire icinde dogruyu bulma imkdni olsa, belki affedebilirim ama bu diinyada sugun bir karsiligi
olmadigi icin, bir sene sonra iki sene sonra ¢iktigi icin diyorsun ki burada cezasini cekmedi orada
da mi ¢ekmeyecek gibi diisiindiigiim icin affedemiyor olabilirim.” SS2 ise “tévbe siiresince
affedilecegimize inaniyoruz evet inantyoruz ama burada stireg ne ile ilgili? Ornek veriyorum, dine
mensup insanin giinliik yasaminda ibadetleri yani kendisini yaratana karst olan sorumluluklari
yerine getirmek noktasinda eksikleri olabilir. Ama ornek veriyorum yani bir insan binlerce
insanin giinahina girmigse, milyonlarca insanin éliimiine sebebiyet verebilecek bir siirecin
icerisinde bulunmussa, bununla ilgili tévbenin kabul olmasi, adalet acisindan baktigimizda hi¢

mantikli gelmiyor” seklinde ifade etmistir.

ND1, ise siirekli tovbeye diisecek hareketleri tekrarladigi icin tovbe etmeyi biraktigini1 ve bu
tarz seylerden uzaklastigini su ifadeleri kullanarak aciklamistir: “Tévbe edince sonra déniip ayni
seyi bir daha yapacagimi diisiindiigiim ya da yapabilecek potansiyelin tekrar olusabilecegine
inandigim i¢in, bu sebeple yani bdyle bir affedilmek su bu gibi bir seyi yok. Onun icin ben biraktim,
sinirlendim, her seyden uzak kaldim béyle. Ciinkii tekrar déniip dolasip ayni seyleri yapityorsam,
karsida da bir sey varsa bunun igin bos yere tévbe etmek ya da yemin etmek yersiz, anlamsiz.
Téovbe edilecek bir hareketten kastimiz hani daha bdyle genis kapsamli diisiinmeye cok sey
yapmaya gerek yok. Daha ¢ok kendime gére boyle ya da bunu yapmayacagim deyip yemin etmek,
kiifretmek yersiz oluyor, onun icinde dyle bir sey uzak kalip inanmayacaksin.” Gengcliginde
hapishaneye giren SE9 ise kul hakk: disindaki tim tovbeleri Allah’in affedecegine inandigini
“Allah her kulunun tévbesini kabul eder, tévbesi kabul edilmeyen kisi zannetmiyorum olsun. O
Allah’la kul arasindaki bir sey. Diyor ki; kul hakkiyla bana gelme her tiirlii tovbeni kabul ederim,
her tiirlii giinahini affederim diye bir ayet duymustum zamaninda. Zannetmem ki Allah hicbir

kulunu affetmesin, yeter ki kul hakkiyla gitmemek lazim.” seklinde ifade etmistir.
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BM4 ise bilmeden yaptig1 hatalarda tovbenin kabul olacagina inandigini “Bilingsizce yapilan
yanlista tovbe edince affedilecegime inanirim.. Tek bir kadir gecesinde oru¢ tutunca
tutmadigin diger giinler affedilmeyecegi gibi diger giinler de tutman gerekiyor.” aciklamasi ile

ifade etmektedir.

Hayatinin bir béliimiinde hapishanede mahk{im olan OC2 ise tévbeye inanmanin énemli bir
olay oldugunu su sozleri ile aktarmaktadir: “Inantyorum, o olmasa zaten var ya kan gévdeyi
gotiirtir, tévbe kapisi var, tabi kapi biiytik kapi. Cezaevinde, tefeci biri vardi yani tefeciligin btiyiik
bir giinah oldugunu bilmiyordu, tefeciligin biiyiik giinah oldugunu burada G6grendi. Yani
affedilecegimi bilmesem su an beni tefecilige stiriikleyen herkesi éldiirtirdiim diyor. Ama ben
tefeciligin bu kadar biiyiik giinah oldugunu burada égrendim diyordu, cezaevi vaizi sayesinde

o6grendim diyordu.”

SC1, digerlerinden farkli olarak, tovbenin suiistimal edilebilir bir yaninin oldugunu,
samimiyetsiz, sonsuz bir kredi olabilecegini su sozleri ile ifade etmektedir: “Tévbe etmek
ashnda insan icin bir kagcis noktasi. Sadece Islamiyet'te degil aym zamanda biliyorsunuz,
Hristiyanlikta da ayni tévbe durumu var, insanlar kiliseye gidip papazlara yaptiklari giinahlari
anlatip, gtinah ¢ikardiklarina inanirlar, bu yiizden tévbe konusunun insanlar lizerindeki
affedilme duygusu insan psikolojisi icin olumlu bir davranigs gibi goziikse de aslinda anayasadaki
bir bosluk gibi insanlarin bu durumu suiistimal ettigi g6zlemlenmektedir. Bu nedenle tévbenin
dogru bir davranis bicimi olduguna inanmiyorum, bu bir samimiyetsizliktir. Sonsuz bir kredin
olmusg oluyor. Tamam Islami degerlerde bunun belli sinirlari vardir. Ama netice itibariyle gidip
bir imamdan bu sinirlar1 degistirmek adina fetva alan insanlar var yani. Iste bir fakirin karnini
doyur iste farkl farkli sunlari yap iste bu yaptigin giinah affedilir gibi soylemlerle sonsuz bir
krediye sahip oluyor. Bunu sey gibi diistiniin yani bir bilgisayar oyunundasiniz, her yandiginizda
stirekli size hak veriliyor siz bunu biliyorsunuz, bildiginiz zaman stirekli hatalar yapabiliyorsunuz,
bu hatalari yapmak i¢cin kendinize firsatlar taniyorsunuz, yanhgslar yapabiliyorsunuz. Bu yiizden
ben tévbeyi bdyle degerlendiriyorum.”

3.2.9.Sosyal kurallarin belirlenmesindeki etken

Tablo 3.11. Katilimcilara Gore Kurallarin Belirlenmesinde Etken Olan Faktorler

Sira Frekans
1 Din 12

2 Kanun 4

3 Din ve Kanun 4

4 Vicdan 1
Toplam 21
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Sosyal yasamda dinin yasakladigi birtakim davranislarin kanunlarca yasaklanmadigini, her ne
kadar dinen sug/kotii davranis olarak adlandirilsa da devletin koydugu sinirlari ihlal etmedigi
miiddetce sug olarak ifade edilmedigini s6ylemek miimkiindiir. Mesela zina, i¢cki, kumar, faiz
gibi kotii davranislar, devletin kanunlarini ihlal ettikten sonra suca dontisebilecek davranislara
girmektedir. Katilmcilara yoneltilen sorularla sug/kotii davranis olarak goriilen diisiince ve
davranislara kimin belirlemede bulunmasi1 gerektigini ifade etmeleri istenmektedir.

Katilimcilarin bu konudaki goriisleri Tablo 3.9. da verilmistir.

HB3 ise “Kendi ¢calistigim kurumdan da 6rnek vermek gerekirse, alkol bagimlilari ile ¢alisiyoruz,
6rnegin uyusturucu, kumar gibi. Bu stirecte bir online danisana miidahale etmem gerekti, alkol
bagimhisiyd: kisi ve alkoliin etkisiyle bizi aradi iste onunla konusmak gériismek benim icin
oldukga stresliyken, birde acil durum kigsisi olarak oglu belirlenmisti, o sirada ekiplerle birlikte
oglu girdi iceri ve ben onun mesela agladigini duydum, ne kadar iiziildtigiinii duydum ve aslinda
bu alandan elde edilen hicbir rantin, hi¢bir kazancin, hicbir kdrin, insanlarin hayatlarina
verdikleri ailelerine verdikleri zararin karsiligi olmadigini goriiyorum ve hatta bu siiregte sunu
diistinmiistiim, insanlar evlenirken neden aileler ickisi var mi kumart var mi diye israrla
soruyorlar, anlayamiyordum ¢iinkii bunun insanlarin bir secim ézgiirliigii oldugunu
diistintiyordum ta ki bu tiir olaylarla karsilasana kadar. (iinkii mesela alkol noktasinda séyle bir
handikap var, secim yaptiginiz maddede iradeniz var ama o segcimden sonrasinda iradeniz yok ve
bizi dinde bir seylerden mesul kilan sey irademiz.. Davranislarindan sorumlu tutulmamizin
yegdne sebebi bu ve bunu ortadan kaldiriyoruz, hem de kendi irademizle yani biraz boyle celisik
de bir durum. Insanlar kendileri icin neyin iyi olacagim bence bilemiyorlar, uzun vadede
kestiremiyorlar, her ne kadar dini 6ziimsemek icin ¢cok okumamiz, arastirmamiz gerekse de
égrendiklerimiz karsisinda anlamamiz, boyun egmemiz gerektigini de diistiniiyorum. Insanlar
yalnizca kendi diinyalarinda tutarl olabilirler ama gtivenilir degiller, bunu séyle aciklayabiliriz:
Bir dart diistinebiliriz, her seferinde atabilirim ve iigti vurabilirim ama vurmam gereken yer on
ikidir. Ucii vuruyor olmam tutarl olabilir ama gercek degildir yani merkez orasi degil, vurmam
gereken yer orasi degil, bu iste 10 tane sevgiliniz olmasi ve 8’inin aldatmasi, biitiin erkekler
aldatiyor ya da erkeklerin geneli aldatiyor gibi bir yargi ile sonuclanir genelde... Haklisinizdir
ama gergek diinyada hakli degilsinizdir gibi. (linkii erkeklerin yiizde sekseni gercek hayatta
aldatmaz, bu sizin kendi deneyimlerinizdir. Bu yiizden insanlar kendileri icin ya da bir baskalari
icin neyin iyi olacagini bilemezler, bilgileri stirekli degisir, insan stirekli degistigi gelistigi icin. Bu
sebeple din yasak koymada belirleyici olmali.” BG7 ise kanunlari Allah’in koydugunu, insanlarin
uymasi gerektigini su sekilde ifade etmektedir: “... Insanin elinde olan bir sey degil, bir yasa bir
kanun varsa eger kitabimizda bu yasaktir, yapilmamasi gerektigi yaziyorsa yapilmamasi lazim,
bu yoruma agik birsey degildir. Kur’an-1 Kerim’de yasaktir, hirsizlik yapmayin, zina yapmayin,
icki icmeyin buna insanlar yorum yapamaz. Bu Kur'an-1 Kerim'de belirtilen, Allah’in koydugu bir
kuraldir, o kurallara uymamiz lazim.” Hayatinin bir boéliimiinde hapishanede mahkiim olan
0C2, dinin belirlemesi gerektigini “Elbette yaratici bizi iyi biliyor ama insan hayata miidahale

etmeyi de seviyor. Allah belirlemeli ¢tinkii o her seyi bilir, ayetlerinde boyle okuduk yani. ” seklinde
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ifade etmistir. NO6 ise insanin yaratilis itibariyle noksan olmasi sebebiyle kurallar1 dinin
koymasi gerektigini su sozleri ile ifade etmektedir: “Kesinlikle dininin belirlemesi gerekir. Eger
biz bir dindarliktan bahsedeceksek, ilahi olandan bahsedeceksek, ciinkii insanlar zafiyetler
icindedirler, mutlak olani kusatabilecek kudrette degildirler. Neyin zararli neyin faydali olacagini
yaradan bilir, yarattigina da kural koyma hakkina sahiptir. Yani simdi diyelim ki siz bir bilgisayar
icat ettiniz. Bilgisayarin, biitiin yazilimlarina siz hakimsiniz ama hig bilgisayardan anlamayan,
kusatici olmayan, zaaf icinde olan birisi oraya bir katalog kullanim kilavuzu yaziyorsa, bu nasil
bir dindarlik olur, bu beserin iirettigi bir safsata olur yani dolayisiyla bu ilahi olmaz, buna tdbi
olanlar da ilahi olana tabi olmugs olmaz. Hevalarina tdbi olmus olurlar. Heva da aldaticidir, hig
kugsatict degildir.” NP5 dinin kurallar1 koydugunu, insanlarin da buna uymasi gerektigini su
sozlerle ifade etmektedir: “Din koymus, dini destek amagh insanlarin da bu yasaklara riayet
etmesi ve bu yasaklara gergekten bir ceza uygulamasi gerekmektedir, diye diistiniiyorum. Clinkii
islam dini 6rnegin alkol almayi yasaklamigssa, insanlar da alkole bir yasak getirmeli ve dine destek
ctkmalidir, diye diistintiyorum.” OB3 ise dinin yasakladigini fakat insanlarin toplumsal cevre ve
kiltir, irk, gelenek gibi farkliliklardan dolay: kurallara miidahale ettigini ve gii¢c unsurunu elde
edebilmek adina dini kurallar ¢ercevesinde hareket etmedigini, su sekilde ifade eder: “Insana
zarar veren her seyi zaten din yasaklamistir ama insanlar kanunlari biitiin medeniyetlere, biitiin
kiiltiirlere, biitiin geleneklere, biitiin wklara, dinlere, dillere gore uyarlamaya c¢alistyorlar.
Orneklerde verdiginiz gibi icki icmek Islam'a aykindir fakat bircok Islam iilkesinde bir gelir
kaynagidir icki tiretmek ve buna mecbur olduklarini diigtintirler. Gliclii bir devlet olmak herkesin

istedigi, burada goz yumuyorlar, kétii bir sey ama mecburuz giintimiiz sartlarinda...”

HA4, ise din ve kanunlarin kural koydugu alanlar oldugunu, dinin kurallar1 uygulamada
bireyleri serbest biraktigi hususlarin oldugunu, insanlarin bu alanlara dogru bir sekilde
miidahale etmesi gerektigini “yalnizca din ve yalnizca insanlarin belirlemesi gerektigini
diistinmiiyorum. Dinin belirledigi seyler olabilir fakat déneme ve topluma gore bence zaten
dinlerin de insanlara biraktigt bazi seyler oluyor. Bu zorunluluklar gercevesinde insanlarda bazi
suglari belirleyebilirler. Ama bunlarin ¢ok fazla genisletilmemesi gerektigini diisiintiyorum. Yani
bu kadar fazla genisletilmesi derken, dinleri de fazlaca asan ya da ézgiirliiklere ¢ok fazla
miidahale eden, béyle her seyi su¢ olarak belirlemek gibi bir bakis agisi sergilenmemesi
gerektigini diistintiyorum insanlar agisindan, yani insanlarin belirleyecegi kanunlar agisindan
diyebilirim. Yani dérnedin dinler bir¢cok konuda ézglir alanlar birakmigtir, bu ézgiir alanlari ¢cok
fazla suglarla da bogmamak gerektigini diistiniiyorum, é6rnek vermek gerekirse, yaratici farkl
farkli insanlar yaratmigtir, farkl diller yaratmistir ama insanlar mesela bunlar1 sug gibi
gosterebiliyor, farkl dilleri kullanmak su¢cmus gibi, yani bunlar fazla miidahale gibi geliyor”

sozleri ile ifade etmistir.

BG2, insanlarin ve dinin kurallar belirleyebilecegini, kurallar cercevesinde 0zgiir iradeye
miidahalenin olmamasi gerektigini su sozlerle ifade etmektedir: “Bence bir kismini din bir

kismini da insanlar belirlemeli ¢iinkii burada yazan érnegi vereyim, icki icmek islam da yasak
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ama ben icmek istiyorsam igebilirim, sonugta ben ézgiiriim ama érnegin hirsizlik yapmak mesela

dinde de yasak, kanun éntinde de yasak.”

BM4, ise kurallar1 bireylerin belirlemesi gerektigini su sekilde ifade etmektedir: “Insanlar
belirler. Insanlarin da belirleyecegi seyler olabilir, icki icmek su¢c ama icki icip yasaklanma gibi
seyler olmuyor sadece kendi igin yapiyorsa, kendini kaybetmiyorsa, alkol almasinda bence
sakinca yok.” NO6 ise kurallar1 insanlarin belirlemesi gerektigini “din ve devlet islerinin ayri
olmasi taraftartyim. Insanlar belirlemeli, yasadigin iilkenin kanunlarina gére belirlenmeli.
Yasadigin topluma ayak uydurman gerekli” seklinde aciklamaktadir. ND1 ise ayn1 baglamda,

“vasanilan tilkenin yapisina, insanlarin yetisme tarzi ve yasam tarzina gére degismeli” demistir.

SK5 ise digerlerinden farkli olarak karar merciinin kisinin vicdani olmasi gerektigini su sekilde
ifade etmektedir: “Birinin su¢lu olup olmadigina din karar verecekse isin icinden holiganlari
ctkartmaliyiz, insanlar karar verecekse ¢ok koyu diisiinceleri de isin icinden ¢ikartmaliyiz ama
toplum béyle bir sey degil, onlari ¢ikartalim, bunlari ¢cikartalim sadece belli bir kesim karar versin
diyemiyoruz o ytizden ¢ok ortada bir sey kaliyor yani sirf icki ictigi icin dayak yiyen insanlar var.
Dinen yasaklanmis yapmamali ama yapiyorsa sug onundur, bunun bilincinde olmaliyiz. Yani sirf
Ramazan ayinda yemek yedigi icin dayak yiyen insanlar, restoranini acip ekmek parasi
kazanmaya calistigi icin restorani taslanan zarar goren insanlar evet din bazi seyleri yasakliyor
ama dinin en 6nemli noktasini unutuyoruz. Bunun kanunen sug¢ olarak sayilabilecegine
inanmiyorum yani kanunlarla bunun yasaklanmasi gerekliligi ¢cok ug¢ bir diistince. Bir sigara
icmek bana zarar veriyor, evet ama buna devletin karisabilecegine inaniyorum, zira toplumca da
dinen de zarar veriyor, bizi inciten bir sey ama bunun kanunlarla kisitlanmasini dogru
bulmuyorum, kisi kendi 6ziinde bunun zaten iyi olup olmadigina karar verebilir, dogru olup

olmadigina da karar verebilir. Burada yetkili sey vicdandir.”

3.2.10.Ailenin roli

Tablo 3.12. Ailenin Rolu

Rol Model Olma Karakter Olusturma

Kisilik Egitimi Kazandirma Ahlak Egitimi Verme

Katilimcilara sorulan soruda ailenin roliiniin bireyler iizerindeki etkisinin ne oldugu
sorgulanmistir. Katilimcilar ailenin roltiniin ¢ok 6nemli oldugunu sik sik tekrarlamakla beraber
bireylerin iizerinde rol model olduklarini, bireylerin karakter ve kisiliginin olusmasinda etken

olduklarini ifade etmislerdir. Ayrica bireylerin yetismesinde ahlakin ve egitimin 6nemli oldugu
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tizerinde durmuslardir. Ailenin bireyler tlizerindeki roliinii belirleyen maddeler tablo 3.10’da

verilmistir.

MAT cocuklarin, hayatinda ebeveynlerini oncelikli olarak rol aldiklarin1 sonrasinda ¢evrenin etkin
olabilecegini “cocuk anne ya da babay: rol model olarak alir, onlarin davramislar: ¢ocugu etkiler
daha sonrasi gevresel etki” seklinde ifade etmistir. HB3 ise bireyin kotii bir davranisi edinmede
ailenin zemin hazirladigini, ilgisiz ebeveynlerin problemli ¢ocuklarinin oldugunu ve bireyin ¢ocuk
icin rol model teskil ettigini su sekilde ifade etmektedir: “kendi deneyimlerimden yola ¢ikarsam;
yasaminda ciddi baglanma problemleri, aile kurma, egitim, is gibi aslinda hayatin pek ¢ok mejir
alant ile ilgili problem yasayan insanlarin bir zamanlar aileleri tarafindan ihmal edildiklerini
gortiyorum. Evet belki ihmal edilen her ¢ocuk maddeye baslamiyor, alkole baslamiyor ama bunlar
i¢in uygun zemin yaratiliyor. Bir risk faktorii olarak degerlendirebiliriz. Aile hem koruyucu faktor
hem risk faktorii ve soyle de bir durum var, ailenin ¢ok ilgili olmasi ve ¢ocukla ilgileniyor olmasi
hi¢bir sey garanti edemiyor belki ama ilgisiz olmast pek ¢ok seyin kesin olmasini sagliyor. O yiizden
kotii bir davramisin sergilenmesinde ailenin ihmali veya istismarmmin olma ihtimali ¢ok yiiksek ki
cocuklar gordiiklerini yaparlar duyduklarint degil, bu yiizden ailenin hem manevi hem de fiziksel
agidan model olusu bence ¢ok kiymetli. ” HDS ise bireyin ailesinin davraniglarii gozetledigini,
bireyin aileyi rol model aldigini su ifadeleri kullanarak agiklamaktadir: “Ailenin rolii gok énemlidir,
¢linkii ¢ocuk ailede sekilleniyor, anne ve baba bir ¢ocuk i¢in gergekten en once gordiigii idollerdir
ve belli bir yasa gelinceye kadar onlarin davramslarimi gozetler. Bir yerde okumustum, annesi
¢ocuguna diyor ki yalan soyleme, ben diyor senin yasindayken hi¢ yalan soylemezdim, ¢ocuk da
annesine diyor ki biiyiiytince mi yalan soylemeye bagladin? Gergekten biz ¢ocuklarin bizi hig
anlamadigini, akillarimin ermedigini diigiindiigiimiiz zamanlarda bizi inceliyorlar... onlara ¢ok giizel
ornek olmak zorundayiz, peygamberimiz de 'Her ¢ocuk islam fitrati iizere dogar, onu Yahudilestiren,
Mecusilestiren ailesidir' der. Ailenin ¢ok énemli bir faktor oldugunu diisiiniiyorum. Ik tohumlar:
onlar atiyorlar ama sadece soylemleriyle degil, davranislariyla da biiyiik bir etki birakiyor. Yani

onlarin diinyalarinda ¢ok biiyiik 6rnek oldugunu diistiniiyorum, anne babanin.”

SKS5 ise bireyin davranis kaliplarini ilk olarak ailede edindigini, ailenin ¢ocuk igin 6énemli bir rol
model oldugunu, ailenin yap1 tas1 oldugunu ama burada bireyin de aileden bagimsiz bir yapida
olabilecegini su sozleri ile ifade etmistir: “Daha ¢ok ilk edinme asamasinda ailenin rolii olduguna
inaniyorum. Ben mutlaka bir ¢cocugun mesela ailesinde birileri kumar oynuyorsa bunu davranis
haline getirebilir, icki i¢iliyorsa ailede, aktif olarak ¢ok biiyiik alkolle ilgili stkintilar varsa, ¢ocuga
yanswyabilir ya da ailenin icinde namaz kilvmiyorsa, giizel dualar okunuyorsa, ¢ocuk bunlar
aliskanlik haline getirebilir. Sadece su¢ icin degil, olumlu davramsi da aileden alyyoruz ama mesela
alkolik bir insanin ¢cocugu illa alkolik olacak, su¢lu olacak, hirsiz olacak diye bir sey de yok. Daha
iyi insanlar da yetisebilir o ailelerin icinde. Burada ailenin rolii var mudir, mutlaka vardir.
Davranisin ilk edinilme asamasti, ilk basamag aile. Biz biitiin konularda yani sadece din igin degil,
aile toplumun temel yapr tast diyoruz. Her davranis ilk aileden kazaniliyor, yola ¢iktigi nokta orasi
ama iyinin gocugu esittir, mutlaka iyi olacaktir, kotii aileden ¢ikan insan mutlaka kotii olur diye de
bir genelleme yapamiyoruz.” SS2 ise bireyin ailesini rol model aldigini, ailenin onun iizerindeki

etkisinin yagsami boyunca onu takip ettigini aktarirken su ifadeleri kullanmistir : “Bir insanin, kétii
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davranis sergilemesinde ailenin rolii bence birinci siradadir. Maalesef evlat sahibi bir insan olarak
sunu soyleyebiliriz yani bir baba olarak ¢cocuklarin, biiyiikleri miithig bir sekilde model edindiklerini,
o modellemeler Uzerinde kendilerine bir yol ¢izdiklerini, yani bir istikamete dogru gittiklerini,
rahatlikla gézlemleyebiliyoruz, O yiizden bizde mevcut bulunan olumsuz davranislarin ¢ok hizli bir
sekilde kiiciik yaslardan itibaren ¢ocuga sirayet ettigini, bu kétii davranislar:t sonraki yillar
icerisinde ondan sokiip atmak gibi ya da onu o kotii davranislardan kurtarmak noktasinda biraz daha
zorlu bir siirecin igerisine girildigini, soylemek isterim.” HA4 ise kisiligin olugsmasinda ailenin
roliiniin biiyiik oldugunu, ailenin kisiligi etkiledigini, karakteri olusturdugunu su sozlerle ifade
etmektedir: “Ailenin roliiniin ¢ok biiyiik oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii aile kisiligin olusmasinda
¢ok etkili ve aymi zamanda aile bir kisinin simwrlart demektiv. Kabul gordiigii veya dislanmayr en
istemeyecegi yerdir. Belki de bu yiizden ailenin kotii davramslar: hos gordiigii bir yerde bir kisilik
elbette bozuk olusacaktr yani kisinin normalleri ilk dnce ailede ¢izilir.” BM4, bireyin karakterinin
cocuga yansidigini ifade ederek ailenin biiyiik bir roliiniin oldugunu “Ailenin gok biyik etkisi var,
yetistirilme tarzimin etkisi var. Cocuklar gorerek o6grenir, ailede kavgact ofkeli karakter varsa,
cocuklarin da oyle olmasi biiyiik olasilik...” seklinde ifade etmistir. AA7 ise ebeveynlerin
davraniglariin  ¢ocuklarin bilingaltina yerlestigini ve hayatlarim etkiledigini su sozleri ile
aktarmaktadir: “Ailenin ¢ok biiyiik bir 6nemi vardir, anne baba ¢ocuklarinin aynasidir. Anne babanin
yaptig1 her hareket gocuklarin bilingaltina yerlesir ve ileriki yasamlarinda hayatlarini olumlu ya da

olumsuz bir sekilde etkiler, ¢iinkii aile cok dnemlidir. Cocuk ailede ne goriirse onu yapar”

SC1 ise bireylerin biiyiirken ailesinin degerleri ve ahlaki ile sekillendigini su climleleri ile
bildirmektedir: “Tabii ki bir cocugun yetisirken, biiyiirken biitiin ahlaki degerlerini, insani
degerlerini ona ogreten ailesidir. Ailenin bunda bire bir etkisi vardir, aile ekonomik olarak iyi
durumdaysa, anne ve baba ahlaki degerleri oturmug insanlarsa, ¢ocuklarini da egitirken aym
normlar ¢ergevesinde aym kurallar ger¢evesinde yetistirecegi i¢in topluma ve bireyin kendisine
daha faydali bir yasam stirmesine neden olacaktir.” BG7 ise ¢ocukken ahlak egitimi alan bireylerin,
yetigkin biri olduklarinda da ayn1 sekilde ahlakli bireyler olacaklarini su sozlerle ifade etmektedir:
“Agac yasken egilir, agact yasken hangi yone egersen hangi sekli verirsen o sekilde gider, o yiizden
Ailenin biiyiik bir etkisinin oldugunu, ailenin bireyi egitmesinin énemli oldugunu “Bence ailenin
rolii ¢ok biiyiiktiir, ¢clinkii kisiler ailelerinin egitimi ile kendini gelistirir. Sen ¢ocuga Allah korkusunu,
bazi seylerin giinah oldugunu, yasak oldugunu sdylemezsen, insana zarar verdigini séylemezsen o
da nerden bilecek...” sdzleri ile ifade etmektedir.

ST8 ise ailenin bireylerin yasamlarmi biiyiik 6l¢iide etkiledigini, nemli bir etken olmakla beraber
tek etkenin o olmadigini su sézleri ile aktarmaktadir: “Bulundugun ve yasadigin, biiyiidiigiin ortam
seni etkiledigi i¢in de ailenin davranislari ¢ok onemlidir yani aile gergekten dogru yonelis icinde ise
bu seni giizel yonde etkiler ama kétiiye odakivysa kitii yonde etkileyebilir fakat buna bir érnek olarak
peygamberleri verecek olursak, peygamberlerden kendileri ve hamimlar: da yasayanlar olduklar:
halde ¢ocuklarindan bazilar: yanlis yola girmistir. Hani aile etkendir ama tamamen bir etken degil,

belli bir yastan sonra, mesela insamin karakteri olusmaya basladiktan sonra kisi kendini artik
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sorumludur. Yani kendi de bir takim dogru ve yanlisglar: yapip yapmama noktasinda artik belli bir

’

iradeye ulasmistir.’

NO6 ise ailenin rolunin birey Uzerindeki etkisi ile ilgili ailenin hem iyi yonde hem kétl yonde
etkisinin oldugunu su ifadeleri kullanarak aktarmistir: “Aile acisindan baktigimizda kotii davranig
algisi bozuk olan ailede yetisen ¢cocuklarda dindarlik anlaminda dogruyu yanlisi yerli yerine oturtma
noktasinda zafiyetler olacaktir. Annesinden, babasindan etkilenecektir cocuk. Dolayisiyla onlarin
yanls davramslarinda ogretici bir tavir ortaya koymus olacaklardir, bu birey agisindan
baktigimizda iki yonii var. Birey eger temelleri saglam ilahi kaynaktan olusturdugu bir kimlige
sahipse, ailesinin onun iizerinde kotii davranisa meylettirme yoniinde etkisi yok denecek kadar az
olacaktir. Bunun ornekleri islam tarihinde veya Kur’an’da bize bildirilen kissalarda vardir. Mesela
Asiye annemiz firavunun sarayinda biiyiimiistiiv. Firavun kétii davraniglarin en kotiistini, haddi
asarak ilahligini ortaya koydugu halde, Asiye annemiz onun esi olmast hasebiyle bu kétii davranisa
ortak olmams, ilahi olan: geregi gibi tasdik etmistir ve cennette bir kosk ile odiillendirilmistir. Lyi
yonde de kotii yonde de etkili olabilir bu aile agisindan baktigimizda. Bir de birey agisindan bakacak
olursak birey yonii var. Burada da bireyin donanimi mesela diyelim ki Ibrahim aleyhisselam érnegi
var yani, Ibrahim Aleyhisselam put yapan bir babamn ¢ocugu, elgi olarak ¢ikti. Hani diyebiliriz ki
ilahi takdir onu secti fakat Islam tarihinde ¢ok drneklerimiz vardir. Mesela diyelim cehaletin babasi
Ebu Cehil ’in evinde yetisen bir birey diyelim ki ilahi kaidelere tabi olup sug isleme yoniinden
babasindan ayrilmistir yani burada iki yon vardir. Birincisi, ger¢ekten ailenin ve ¢evrenin etkisi
vardir, birey etkisiz eleman oldugunda yani kimligi oturmamis oldugunda, genelde erken cocukluk
donemi ile mesela hadislerde soyle gegiyor “cocuk islam fitrati tizere dogar” sonra annesinin
babasinin ¢evresinin etkisinde kalir ve devam eder yani burada ¢evrenin ve ailenin ¢ok etkili
oldugunu goriiyoruz. Ama bu mutlak anlamda bir kaide degildir yani kimligini olusturduktan sonraki
donem icin konusursak gercek bir kimlik olusturma ilahi kaynaktan besleniyorsa, ¢cevresinin ailesinin
onun tizerinde sug isleme yoniinde bir etkisi sorulmaz, dolayistyla sorunun cevabi béyle spesifik tek

’

bir sey degil kanaatimce...’

Gengliginde hapishaneye giren SE9 ise ailenin ¢ok énemli oldugunu, kendisinin de ailesinin ¢abalari
sonucu genglik yillarinda sugtan alikoyuldugunu ifade etmistir. Bununla ilgili sunlar1 aktarmaktadir:
“Bir kotii davranisin sergilenmesinde ailenin rolii ¢ok biiyiiktiir. Cocugun yetisme durumudur. Allah
korkusu ailede varsa ¢ocukta da olur, ailede yoksa ¢ocukta da olmaz, o ¢ocugun yetistigi cevre ve
arkadaslart arasinda cami cemaatinden olanlar varsa, o ¢ocuk cami cemaatine meyilli olur ama o
cocuk sarhos, suglu kisilerle biiyiidiigii zaman o ¢ocuk da su¢a meyilli olarak biiyiir. Yani bunun igin

>

aile cok énemlidir.’

Calismamizin {i¢iincii boliimiinde elde edilen aragtirma bulgular1 sunulmustur. Calismanin nicel
veri analizi yaptigimiz boliimiinde 6ncelikle katilimei bilgileri verilmistir. Sonrasinda ise regresyon
analizi sonuglar1 “su¢ ve din” ve “kabahatler ve din” bagliklar ile ifade edilmistir. Nitel veri analizi
yaptigimiz boliimde ise oncelikle katilimei bilgisi ifade edilmistir. Sonrasinda ise dindarlik tanima,
dindarlik diizeyi, dindar olmak ile su¢/kotii davranis sergilemek arasindaki iligki, engelleyici faktor
olarak din ve sosyal baski karsilagtirmasi, tovbe etmek ve affedilirim diisiincesi sug engelleyen faktor
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olarak din, sosyal Kkurallarin belirlenmesindeki etken, ailenin rolii basliklar1 agiklanmaya
calisilmistir. Sug/kotli davranigt 6nlemede dini unsurlar/baglantilar bashigr altinda ise a)tanri/Allah
sevgisi, tanri/Allah korkusu , b)ibadet boyutu, c)6ldiikten sonra dirilme, d)cennet ve cehennem, €)
islam ceza hukuku agiklanmaya calisilmistir. Bundan sonra sonug¢ bdliimiinde veriler birbirleri ile

karsilastirilacaktir.
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SONUC VE ONERILER

Calismanin sonug kisminda; Tirkiye’deki bireylerin su¢ ve kotii davranis hakkindaki tutumlari
ve goriislerinden elde edilen veriler, daha 6nce yapilmis olan ¢alismalarin 1s181inda kuramsal
cerceveye oturtularak aciklanmaya calisilmistir. Ayrica bu g¢alismada karma bir yontem
kullanildig1 icin nicel ve nitel verilerin ayni anda incelenme firsati bulunmus boylece elde
edilen bilgilerin nicel ve nitel olarak karsilastirilmasi yapilmistir. Calismanin, halihazirdaki
alan yazina ne tiir katkilar1 oldugu ifade edilerek; muhtemel calismanin sinirhliklar ortaya
konulmustur. ilaveten bu ¢alismadan elde edilen ciktilarin gelecek ¢alismalar icin muhtemel

Onerileri ifade edilmistir.

Nitel c¢alisma incelendiginde katihmcilarla yapilan goriismede bireyler, dindarligi
tanimladiklar1 noktadan hareketle kendilerini dindar olarak nitelendirip nitelendirmediklerini
ifade etmislerdir. Dinin inan¢ boyutu incelendiginde ise bireylerin birgogu dindar bir profile
sahip olmalarini, dine bagl ve inang¢h olmalariyla ifade etmistir. Ayni zamanda dini, bir yasam
bicimi olarak algiladiklarini ifade etmislerdir. Inan¢ boyutuyla beraber, dinin ibadet boyutunun
da cok dnemli oldugunu goriismelerden hareketle ifade etmek miimkiindiir. Dindar olmalarini,
ibadetlerini yerine getirmelerine ve dinin emirlerine uyup yasaklardan sakinmalarina
baglamislardir. Bireylerin bir kismi ise Islam’in emir ve yasaklarina uymadiklar icin
kendilerini dindar olarak nitelendirmediklerini ama inang¢h goérdiiklerini sdylemislerdir.
Bununla beraber inan¢ noktasinda dahi kendilerini dine bagh goérmedigini ifade eden
bireylerin var oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dini katilim/baglilik noktasinda camiye
gitmedigi icin, kendisini dindar hissetmedigini ifade eden veya camiye giden insanlar1 dindar
olarak tanimlayan bireylerden s6z etmek miimkiindiir. Ailesi vasitasiyla dini benimseyen ve
devaminda dernek ¢alismalarina katihm saglayarak dindarlhigini bu sekilde ifade eden bir

katilimc1 da mevcuttur.

Etiketleme, bireylerin birbirini 6tekilestirdigi, disladigi, ayristirdig1 ve gruplastirdigl bir
durumu ifade etmektedir. Etiketleme teorisi baglaminda dindarlik tanimlari incelendiginde,
katilimcilarin  “asir1  dindarlar”, “yobazlar”, “holiganlar” gibi kelimelerle bireyleri
otekilestirmeye gittikleri goriilmiistiir. Bununla ilgili literatiir incelendiginde, Becker'in (1963)
yaptig1 ¢calismada toplumun kurallar1 disina ¢ikan bireylerin, bireyler tarafindan, o toplum
icerisinde harici olarak adlandirildig1 ifade edilmistir (Becker, 2015:21). Bu da elde edilen

veriler ile ulasilan sonucu destekler niteliktedir.

Arastirmamizin nicel bulgulari incelendiginde, dindarlik ve su¢ arasinda negatif bir iliski tespit
edilmistir. Dindar bireylerin su¢a daha az meyilli oldugu sonucuna ulasilmistir. Buna mukabil
calismamizin nitel bulgular: incelendiginde, kendini dindar olarak géren bireyler ve dindar
olarak gérmeyen bireyler kiyaslandiginda, dindar bireylerin sug ve kotii davranisa karsi daha
olumsuz bir tutuma sahip oldugu sonucuna varilmigtir. ilgili literatiir incelendiginde

calismalarin ¢ogunlugunun suc¢/kotii davranis ve din arasinda negatif iliski oldugunu tespit
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ettigi goriilmektedir (Evans ve arkadaslari, 1996). Chu (2007), gen¢ dindarlarin uyusturucu
kullanmaya baslama ve uyusturucu kullanmayi terk etmeleri lizerine yaptig1 calismanin
sonucunu negatif bulmustur. Brauer ve Tittle (2013)’e gore ABD’de sug ve din iliskisinin negatif
oldugu belgelenmistir. Bununla beraber yaptiklari calismada batili olmayan Islam (Banglades,
Dakka) ve Hristiyan (Lviv, Ukrayna) iilkeleri lizerinde din ve suc¢/kotli davranis iliskisinin
negatif oldugunu tespit etmislerdir. Ko¢ (2020), madde bagimlhiliginin din tarafindan
notrlestirilmesi ve mesrulastirilmasi baglaminda cezaevinde yaptig1 calismada, din ve sug
arasindaki iliskiyi negatif bulmustur. Cevik (2010) de yine cezaevi baglaminda yaptigi
calismasinda suc ve din iliskisini negatif bulmustur. Bu arastirmalar, ¢alismamizin bu sonucu

ile ayn1 neticeye ulasmistir.

Din ve sug/kotii davranis arasinda notr bir iliski tespit eden ve su¢/kotii davranis ve din
arasinda pozitif yonde bir iliski tespit eden ¢alismalar da vardir. Ttirkiye’de yapilan ¢alismalar
incelendiginde Yildiz (2010) ve Kenevir (2015); yaptiklari ¢calismalarda, sug ve din arasindaki
iliskinin belirsiz oldugu tespitinde bulunmugtur. Ozbay (2007), iiniversite 6grencileri arasinda
din ve sosyal sapma iliskisini, Dagtekin (2020) ise kapali cezaevinde yaptigi ¢calismasinda din
ve sug iliskisini, sosyal kontrol giicii kapsaminda pozitif bulmustur. Calismalarin tiimi
diisiiniildiiginde; mubhtelif suclar, farkli cografi boélgeler ve mekanlar, farkli dindarhik
diizeyleri, sosyo-ekonomik vs. durumlarin s6z konusu olmasi, ¢alismalarda cesitli sonuglar

dogurmustur (Evans ve arkadaslari, 1996).

Nitel calismada elde ettigimiz bulgularda, dindar olsa da dindar olmasa da katilimcilarin
neredeyse tamami; din ve sug arasinda bir iligskinin oldugunu, bu iliskinin de negatif oldugunu,
ifade etmislerdir. Dolayisiyla kisilerin dindarligindan bagimsiz olarak sucla alakali vermis
olduklar1 cevaplara bakildiginda, dindarhigin bu anlamda bagimsiz bir etken oldugu
gorilmektedir. Ayn1 zamanda, din ve suc¢ arasinda bir iliskinin var olup olmadigi sorusunu
dindar olanlara ve dindar olmayanlara sordugumuzda, elde etmis oldugumuz sonug, dindar
insanlarin sucga daha az meylettigidir. Ve ayrica nicel ve nitel bulgular karsilastirildiginda elde
edilen sonuglar birbirini dogrulamaktadir. Dinin sug lizerinde daha olumsuz etkisinin oldugu
sonucuna varilmistir. Alan yazinda mevcut dinin, sug tizerindeki etkisinin pozitif ve notr
oldugunu ifade eden bulgular ile bizim hem nitel hem nicel verilerde elde ettigimiz sonug,

literatiirdeki bu bulgularla farklilik arz etmektedir.

» «

Nicel veri analizi incelendiginde elde edilen bulgularda “kdmil miimin” “tanrinin 6nemi” etkin
caydirict unsur olup sug ile aralarinda anlamh bir iliski vardir. Dindarlik boyutlarinin sug
unsurlarina karsi olumlu goértsleri, azaltici bir etkisi oldugu belirlenmistir. Bu durum nitel
verilerden elde etmis oldugumuz goriisler ile ortiismektedir. Insanlar dindar olsun veya
olmasinlar tanriya ve 6teki hayata inanmanin su¢ eyleminin gerceklesme riskini azaltacagini
iddia etmislerdir. Stansfield, R. (2018), dinin inan¢ boyutunun, bireyin bilissel siireci ile ilgili
oldugunu ve sucu engellemede 6nemli bir islevi oldugunu ifade ederek, din ve sug/koti

davranis arasinda negatif iliski oldugunu ifade etmistir. Bu sonug, calismada elde ettigimiz nitel
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ve nicel verilerle uyum gostermektedir. Stark ve Hirschi (1969) “Cehennem atesi ” hipotezi
calismalarinda sug ve din arasinda notr iliski tespit etmistir. Fakat Stark 1974 yilinda tekrar
ettigi bu calismasinda din ve suc¢ arasinda kuvvetli bir negatif iliski tespit etmistir. Bu iki

calismanin farkl sonuglanmasini ise, ekolojik nedenlere baglamistir.

Dini baghlik boyutu incelendiginde nicel veri analizinde “din 6nemli” ve “din hakhidir” etkin
caydirici unsur olup suc ile aralarinda negatif yonde bir iliski tespit edilmistir. Ellis, L. (1985)'
in, yaptig1 arastirmada kiliseye katilim noktasinda buldugu veriler, suc¢ ve kiliseye baghilik
arasinda negatif bir iliski oldugunu saptamistir. Olson, ]J. K. (1990), kiliseye katilimin;
bireylerin, su¢ ve kotii davranislarda bulunmasini engelledigini, dini baglilik ile su¢ arasinda
negatif bir iliski oldugunu ifade etmistir. Yine Nitel veri yontemi ile elde edilen bulgularimiz
incelendiginde; kendini dindar olarak nitelendiren bireyler, dinin sugu engelleyen, suctan
alikoyan giiclii bir etken oldugu fikrine sahiptirler. Ayrica, bu Kkisiler haricinde, dindar
olmadigini diistinen diger bireyler de dindar bireyler gibi dinin, su¢/kotli davranistan bireyleri
engelledigini diistinmektedir. Dindar olsun veya dindar olmasin bireyler, Allah sevgisi ve Allah
korkusunun suc¢/kétii davranisi engelledigini diisiinmektedir. Katilimcilardan iki kisi ise islam
ceza hukukunun bireyler tizerinde etkin bir roliiniin oldugunu ifade etmistir. Dindar bireylerin
az bir kismi cami vs. ibadet mekanlarina katilim saglamaktadir. Katilimcilardan sadece bir kisi
dernek calismalarinda bulunmaktadir. Dindar olmayan bireyler cami vs. gibi dini ibadet
mekanlarina gitmemektedirler. Bu baglamda bu durumun, nitel verilerden elde etmis
oldugumuz gorismelerle oOrtiistiiglinii sOyleyebiliriz. Zira dindar olsun yahut olmasin,

katilimcilar, dinin kétii davranislari engelledigi hususunda hemfikirdir.

Arastirmamizda elde edilen nitel bulgular incelendiginde; dinin, su¢ ve kotii davranisi 6nleyici
unsurlari inang, ibadet, baghlik boyutlarindan hareketle, bes caydirici etken lizerinden ifade
edilmeye calisiimistir. Nitel ¢calismada elde ettigimiz bulgularda, dindar olsun ya da dindar
olmasin katilimcilarin neredeyse tamami “cennet ve cehennem” ve “6ldiikten sonra dirilme”
inancinin, su¢ ve koti davranisi engelledigini diisiinmektedirler. Nitel ve nicel bulgularimiz
sonucunda dini inancin, sug ve kotii davranisi engelledigi sonucuna varilmistir. Rasyonel tercih
teorisi de dinin ana etken olarak gorildiigii toplumlarda; “Allah’tan utanma”, “Allah korkusu”,
“cehennem korkusu" ve “cennet 6dul” gibi dini kavramlarin bireyleri sug¢ islemekten
alikoydugu savini sunmaktadir (Kizmaz, 2005a, 198). Rasyonel teori diisliniildiigiinde
bulgularimiz ile eslestigi goriilmektedir.

Nicel veri analizi incelendiginde elde edilen bulgularda “namaz” onleyici unsurdur ve
su¢/kabahatler verilerinde din ile ibadet arasinda negatif bir iliski tespit edilmistir. Kenevir
(2015)’in bulgularina baktigimizda inang esaslarina kiyasla ibadetin yerine getirilme sikliginin
diisiik oldugu bulunmustur. Bu da calismalarin 6rneklem gibi etkenlerinin farkli olmasindan
oOtiirii olabilmektedir. Dinin ibadet boyutu nitel ¢alisma baglaminda ele alindiginda, dindar
bireylere gore ibadet, bireyi su¢ ve kotii davranislardan alikoymaktadir. Dindar olmayan

bireylerin ise yaris1 ibadeti, su¢ ve koétii davranislart engelleyici bir unsur olarak
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gormemektedir. Katilimcilar ancak samimi bir sekilde yapilan ibadetin bireyleri engelleyici bir
yoniiniin olacagini aktarmislardir. Bu baglamda nitel ve nicel bulgularimiz incelendiginde bu
durum nitel verilerden elde etmis oldugumuz gériismelerle értiismektedir. Insanlar -dindar
olsun yahut olmasin- ibadet eyleminin, su¢ eylemini gerceklestirme riskini azalttigini iddia

etmislerdir. Dini ibadetin, bireyleri sug ve kotii davranistan engelledigi sonucuna varilmistir.

Katilimcilardan elde edilen bulgular, dinin sucu 6nleyen giiglii bir faktor oldugu yoniindedir.
Fakat bireyler sug¢/kotlii davranis gibi fiillerin, “hatasiz kul olmayacagl” diisiincesinden
hareketle gerceklestirilme ihtimalinin, psikolojik, sosyo-Kkiiltiirel, sosyo-ekonomik sartlar goz

ontlinde tutuldugunda, kisiler icin her zaman var oldugu kanaatini tasimaktadirlar.

Nitel calismamizda bireylerin sosyal hayatta normlara uyum saglarken dinin mi yoksa sosyal
baskinin mi etkin oldugu sorulmustur. Katilimcilar, yapilan gériismelerde; dinin, bireyleri sug
ve kotl davranistan caydirma giiciiniin yiiksek oldugunu diisiiniirken, sosyal baskinin da din
kadar su¢ ve kotli davranistan engelleyen 6nemli bir sosyal kontrol araci oldugunu ifade
etmislerdir. Bu sorunun cevaplari ve ulastigimiz bulgular neticesinde; dinin bireyler {lizerinde

bir sosyal kontrol araci oldugunu ifade etmek miimkiindiir.

Sumter ve arkadaslar1 (2018), her ne kadar din ve sug¢ arasinda negatif bir sonug bulunsa da
din kavraminin sofistike yapisi, metodolojik ¢ercevenin eksik kurulmasi vs. sebeplerden, din
ve su¢ arasindaki iliskinin net olarak negatif oldugu sonucuna varilamayacagini ileri
sturmektedir. Fakat dinin, sosyal kontrol araci olarak, toplum igerisinde, toplumsal denetimi,
dayanismay1 saglayan onemli bir ara¢c oldugunu ifade etmektedir. Arastirmamizda elde
ettigimiz bulgular incelendiginde, toplum tarafindan, dinin sosyal kontrolii saglayan bir etkiye
sahip oldugunun degerlendirildigi goriilmektedir. Burada, nicel sonuglar1 destekleyen nitel

calismamizda, birebir gorustiiglimiiz bireyler, sosyal kontrol araci olarak dini segmislerdir.

Nitel bulgular degerlendirildiginde, tévbe etmenin bireyler lzerinde etkili bir dini unsur
oldugunu ve bireylerin “tévbe edince affedilirim” diisiincesine bagl olarak hareket etmeyi
ahlaki bir olgu olarak gérmediklerini ifade etmek miimkiindiir. Samimi, igten tovbelerin Allah
nazarinda gecerli oldugu, hata yapma olasiligini bilerek bireyi yaratan giiciin ona yonelmesi
icin tovbe etme imkanini onlara tamidigini, tovbeleri sonucu affedileceklerini umarak
yasadiklarini ifade etmislerdir. Bunlara ek olarak sadece bir katilimci tévbeyi sonsuz bir kredi
olarak gormekte ve bunu bilerek hareket eden bireyler icin dinin su¢ ve kotii davranisi
caydiriciliginin diisiik oldugunu diistinmektedir. Bir digeri ise tovbe ettigi fiili tekrarlamaktan
vazgecemedigi icin arttk boyle bir fiili gerceklestirmedigini soylemistir. Literattir
incelendiginde, [slam dininde, herhangi bir araci olmadan tovbelerin tek mercii olan Allah’a
yapilmasi gerekmektedir. Hristiyanliktaki gibi papaz veya herhangi bir araci araya konularak
tévbe edilmesi dogru degildir(Recber, 2017). Islam dini bireyden, bir daha isledigi giinaha
donmemek ilizere tovbe etmesini beklemektedir(Sentiirk, 2022). Goriismelerden elde
ettigimiz bulgularda; bireylerin, tovbe ettikleri giinahlara geri ddonmeme gayretinde olup, i¢sel

kontrollerini bu sekilde saglamaya calistiklar1 sonucuna varilmistir.

93



Katilimcilarla gerceklestirilen goriismelerde sosyal kurallarin belirlenmesinde suc¢ ve kotii
davranisi durduran 6nemli bir etkenin, dinin yasak koymasi oldugu sonucuna varilmistir.
Dinin; kanunlarin bireyler tarafindan ihlal edilmemesini destekleyen bir yonii vardir. Din,
bireyler iizerinde en az kanunlar kadar etkili bir role sahiptir. Literatiir incelendiginde, sosyal
kontrol teorisinden hareketle informal/gayr1 resmi aglarin, formal/resmi aglar kadar
bireylerin sug¢/kotli davranis sergilemelerinde etkin oldugu goriilmektedir. Spivak ve
arkadaslar1 (2011), Religiosity, “Delinquency, and the Deterrent Effects of Informal Sanctions”
adli calismalarini, Gliney-Orta Bati bolgesinde bir iniversitede kampiis icerisinde alkol
tiiketiminin yasaklanmasindan ti¢ ay siire sonra yapmislardir. Bu ¢calismada formal ve enformel
yaptirimlarin etkisini incelemislerdir. Bu ¢alismada dindarligin sucu engellemesi ve kurallarin
ihlali hakkinda sorular sorulmustur. Calisma sonucunda dindarligin suca karsi ¢cekingenligi
arttirdigini ve kurallarin ihlalini azalttifini tespit etmislerdir. Bu ¢alisma; dini kurallarin hem
kanunlar destekler nitelikte oldugunu hem de dini etkinin kanunlar kadar 6nemli bir konuma
sahip oldugunu desteklemektedir. Calismanin sadece sug icerisinde alkol tiiketimi iizerine
yapilmis olmasi ve calismamizin genel olarak sug¢/kotii davranisi incelemesi iki ¢alisma
arasindaki farkliliklardir. Dagtekin (2020), cezaevinde yaptig1 calismasinda, din vicdani bir
rahatsizliga yol agsa da kanunlarin, bireyleri dine nazaran, sug ve kotii davranislardan ¢ok daha
fazla engelledigini, ifade etmistir. Bu sonu¢ calismamizda elde ettigimiz nicel ve nitel verilerle
farklilik arz etmektedir. Bu verilerde de oldugu gibi bu alanda yapilan baska arastirmalarin
bulgular1 karsilastirlldiginda nitel bulgularimizdan farkli sonuclara varilabilecegi

goriilmektedir.

Yapilan calismalarin tamaminda, din olgusunun geleneksel aile modelini destekledigi ortaya
konulmustur. Bu anlamda ilk 6grenmenin gerceklestigi aile ortamlarinin 6zellikle dini
degerlerle ortaya konuldugu varsayabilmektedir. Bu anlamda ailenin sug tizerindeki etkisinin
ayni zamanda din ile dolayl bir iliskiye sahip oldugunu soyleyebilmekteyiz. Bu dogrultuda
ailenin birey i¢in rol model olabilecegi, karakter ve kisilik kazandirmada etken olabilecegi ve
ailenin bireylere ahlak egitimi kazandirdigin1 kabul edebiliriz. Elde ettigimiz verilerde de
ailenin bu anlamda sug¢ islemeyi dnleyici bir yaninin oldugunu ifade edebiliriz. Dinin geleneksel
aile yapisin1 destekledigi kabul edildiginden, dolayl1 da olsa aile lzerinde ayrica olumsuz

etkisinin var oldugundan s6z etmek miimkiindiir.

Ayni zamanda katilimcilar, bireylerin suc¢ ve kotii davranis edinmesinde ailenin roliinii ifade
ederken, Allah’in bireyleri islam fitrati izerine yarattigini ve sonrasinda bireyin baska bir dine
girmesini etkileyenin ailesi olabilecegini belirten hadisi aktarmislardir. Buradan da anlasildig:
gibi; bireyler bir din veya dini davranisi segerken aile, sosyal cevre gibi etkenler dolayl yoldan
etkilenmektedir. Referans grup teorisi agisindan bakildiginda, bireyler vakit gecirdigi kisilerin
dini diizeylerinden etkilenmektedir ve kisilerin etrafinda, dini inan¢ hususunda etkinligini
stirdiiren kisiler onlarin dini inang¢larini pekistirmektedir (Bock vd., 1987,91-91). Ailenin dini

roliiniin, dolayli yoldan bireyleri etkiledigini sdyleyebiliriz.
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Bireyler beraber yasadiklari toplumda birbirlerinden olumlu veya olumsuz bir sekilde
etkilenmektedirler. Sosyal 6grenme teorisi de bireylerin sosyallesme yoluyla birbirlerinden
etkilendiklerini, dini diizeylerinin artmasi/eksilmesi hususlarinda ve suc¢ edinimi kazanmada
bireylerin birbirlerinden etkilenebilecegini ifade etmektedir. Goriisme yapilan eski bir
mahk{im cezaevi vaizinin bu noktada etkili oldugunu, bireyleri olumlu anlamda etkiledigini
ifade etmistir. Ayrica, katilimcilar ailelerin dolayl yoldan dini egitimlerle bireyleri sug ve kot
davranislar sergilemekten alikoydugunu ifade etmislerdir. Ailenin rolii ile sosyal cevrenin de
bireyler lizerinde dolayl bir etkisinin oldugunu dile getirmislerdir. Sonu¢ olarak hem ailenin
hem sosyal cevrenin; dini degerler ekseninde kurgulandiginda, bireyleri su¢ ve kotii

davranistan uzak tutmasi beklenmektedir.

Tiurkiye’de yapilan calismalar incelendiginde, arastirmamiz karma yontem kullanilmasi
bakimindan diger arastirmalardan ayrilmaktadir. Calismamiz yine bir bolge veya semte has
olmamasi ile oteki arastirmalardan farklilik arz etmektedir. Tiirkiye’deki din sosyolojisi
calismalari incelendiginde, bunlarin ¢ogu cezaevlerinde uygulanmistir. Calismamiz Tirkiye
geneli bir calisma olmasi ile farklilik arz etmektedir. Calismamiz nitel veri analizi kisminda

hapishane ge¢misine sahip iki birey olmasi acisindan da diger arastirmalardan farkhidir.
Oneriler:

1. Tirkiye lizerinde suc ve din iliskisi lizerine yapilan ¢alismalarin ¢ogaltilmasi 6nerilmektedir.
Calismalarin sadece cezaevleri kapsaminda degil, cesitli kurum ve kuruluslar tizerinde ve Tiirk

halki lizerinde yapilmasi beklenmektedir.

2. Sosyal sapmanin bir alt dali olan koétii davranis olarak ifade ettigimiz (faiz, zina, icki vs.)
eylemlerin; kanunlarca yasaklanmadigi, dini 6greti ve kurallarca dogru karsilanmadigi
toplumlarda, dinin ne derece ve nasil etkili olabildigi lizerine ¢alismalarin, toplumun normlari

dogrultusunda arastirilmasinin ¢ogaltilmasi 6nerilmektedir.

3. Dini 6gretilerin ve dini etkinin, bireyler lizerinde kanunlarin koymus oldugu kurallari

peKkistirip pekistirmedigi lizerine ¢alismalarin yapilmasi 6nerilmektedir.

4. Sosyal baski ve etiketlemenin, bireylerin dini diizeylerine bagh olarak su¢/kétii davranis
gerceklestirmelerindeki etkisinin arastirilmasi ve bunun hem toplumsal hem grupsal

verilerinin toplanmasi gerekmektedir.

5. Ergenler ve cocuk sucluluklari iizerinde; ¢esitli suc tirleri secilerek aile, sosyal cevre ve
akran iliskileri g6z 6niinde bulundurulmak suretiyle calisma yapilmasi, dindarlik diizeyinin sug¢

tizerindeKki etkilerinin belirlenmesi agisindan énerilmektedir.
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EKLER

EK-1. Goriisme Sorulari

1) Kendinizle ilgili bilgi verir misiniz?
Yasadig Yer:

Cinsiyet:

Yas:

Meslek:

Gelir Diizeyi:

Ogrenim Diizeyi:

Medeni Durum:

2)Dindarhig1 nasil tamimlarsiniz?
3)Kendinizi dindar olarak nitelendiriyor musunuz? Neden?

4)Glndelik yasamda dinin emirleri ve yasaklarina uymak noktasinda hassas oldugunuzu
diistiniiyor musunuz? Ornegin bir davranis: sergilemeden 6énce dine uygun olup olmadig sizin

icin ne derece 6nemlidir?

5)Sizce dindar olmak ile sug¢ islemek veya kotli davranis sergilemek arasinda bir iliski var
midir? Yani: din, herhangi bir sug¢ islemek (hirsizlik, dolandiricilik, mala ya da cana zarar
verme) ya da toplum tarafindan kéti kabul edilen (igki, kumar, zina, 6tanazi) davranislarda

bulunma hususlarinda bireyleri nasil etkilemektedir?

6)Dindar olmak sug islemeye engel olabilir mi? Mesela ibadetleriniz sizi koti isler yapmaktan
alikoyar m1? Veya Oldiikten sonra dirilecek olmak, sizi suc¢ islemekten alikoyar mi1? Sizce
dindarlar daha ¢ok cehennemden korktuklari icin mi yoksa cenneti umduklari i¢in mi koti

davranislardan sakinmaktadirlar?

7) Sizce kisi din yasakladigi i¢cin mi yoksa iizerinde sosyal bir baski hissettigi icin mi sug
islemekten sakinmalidir? Mesela zina Islam’da yasak olan bir eylemdir. Aynm1 zamanda
toplumsal a¢idan da hos karsilanmaz. Burada sizin icin dinin emri mi yoksa toplumun olumsuz

bakist m1 daha énemlidir?
8)Toévbe edince, affedileceginize inaniyor musunuz? inanmiyorsaniz neden?

9) “Tovbe edince affedilirim” diisiincesine dayanarak su¢ islemek ahlaki bir davranis midir?
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10) Sizce neyin su¢ olup olmadigim din mi yoksa insanlar mi belirlemeli? Ornegin icki igmek

islam da yasak ama kanunen suc degil?

11)Kotli bir davranis1 sergilemekten Allahtan korktugunuz icin mi, yoksa toplumdan

dislanacagimiz i¢in mi kaginirsiniz? Ornek verebilir misiniz? (Sonda sorusu)

12) Son olarak sizce bir kotii davranisin sergilenmesinde ailenin rolii nedir?

108



EK-2. Etik Kurul Raporu

I.C.
Pt HITIT ONIVERSITESI
HITIT GIRISIMSEL OLMAYAN ARASTIRMALAR ETIK KURULI

Sawv: 20 3 08 (
Konu: Bagvuru Degerlendirme So
Saywmn Prof. Dr. Saban HAKL]
Enk a v n 1 gil1 Kury Kararnmi ¢ 2 bilgile
2ida ye
Silgilerimize r O n
Basv N Ara 2(
Sorumlu Aragtirmac: Prof. Dr. Saba AKLI
Ara 2 Bashii lNirkiye'de Din ve Sosyal Sapma
lar )3 >(
Karar Numaras 2023-0
a bagvurunuz ctik agidan gun b in IStu
3 KNurum [z zinlen a 5 nra Y uy 1 b nmustur
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A tirma projesi etik ags 1 UYEU adigindan bagvurunun reddine karar veri
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Ek-3. Katilimcilara Verilen izin Formu

ARASTIRMAYA KATILMA ONAYI

Yukarida detaylar yazili olan ve tarafima anlatilan bu arastirmada yer almak i¢in arastirmaci
Sayin Biisra ORTAKAYA tarafindan “katihme1” (denek) olarak davet edildim. Aklima gelen
tiim sorular1 arastiriciya sordum, yazii ve sozlii olarak bana yapilan tiim aciklamalari
ayrintilariyla anlamis bulunmaktayim. Arastirmanin yiiriitiilmesi sirasinda herhangi bir
sebep gostermeden arastirmadan cekilebilirim (Ancak arastirmacilari zor durumda
birakmamak icin arastirmadan cekilecegini Onceden bildirmemin uygun olacaginin
bilincindeyim). Arastirmaya katilmayi isteyip istemedig¢ime karar vermem icin bana yeterli
zaman tanindi. Arastirma sonuclarinin egitim ve bilimsel amaclarla kullanimi sirasinda Kkisisel
bilgilerimin 6zenle korunacagi konusunda bana gerekli giivence verildi. Arastirma igin
yapilacak harcamalarla ilgili herhangi bir parasal sorumluluk altina girmiyorum. Bana da bir
o0deme yapilmayacaktir. Bu kosullar altinda, bana ait bilgilerin gozden gecirilmesi, transfer
edilmesi ve islenmesi konusunda arastirma yiiriitiiciisiine yetki veriyor ve s6z konusu
arastirmaya iliskin bana yapilan katihm davetini hi¢cbir zorlama ve baski olmaksizin biiyiik
bir goniilliiliik icerisinde kabul ediyorum. Bu formu imzalamakla yasalarim bana sagladig
haklar1 kaybetmeyecegini biliyorum.

Bu formun imzali ve tarihli bir kopyasi bana verildi.

GONULLU iMZASI

ADI SOYADI

ADRES

TELEFON

TARIH

110



ARASTIRMACI

iMZASI

ADI SOYADI Saban Hakh
GOREVI Ogretim Uyesi
ADRES T.C. Hitit Universitesi
Kuzey Kampusu
Cevre Yolu Bulvan
19030 Corum / TURKIYE
TELEFON I
TARIH 10.03.2023

Diger Arastirmacilar
Biisra Ortakaya

10/03/2023

Sorumlu Arastirmaci

Prof. Dr. Saban Hakh
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