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OZET

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin (KKTC) bagimsiz bir devlet olarak riistiinii ispat etme
cabasinda iken uluslararasi literatiirde Kibris Cumhuriyeti'nin hakim olmadig1 bolge olarak
gecmesi, gerek Kibris Tiirklerini gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti’'ni zora sokmaktadir. Ekonomik
ve politik olarak dis diinyadan izole bir varlik siirdiiren KKTC’nin disa agilan penceresi
Tiirkiye’dir. 1959 tarihli kurucu Londra- Ziirih Anlagmalar ile Tirkiye Cumhuriyeti, Biiylik
Britanya ve Yunanistan garantor devlet olmuslardir. 1974 Baris Harekatim1 gerceklestiren
Tirkiye bu hakki Kurucu Anlasmalardan aldigini her firsatta dile getirmistir. 1983 yilinda
KKTC’nin kurulmasi ise Ada’daki béliinmenin kaliciligina neden olmustur. Bu siiregten sonra
Ada’nin kuzeyine basta Birlesmis Milletler olmak lizere pek cok uluslararasi olusum tarafindan
ambargo uygulanmistir. Bu ¢alismada Kibris Tiirklerinin Tiirkiye ile iliskileri, patron-bagiml
devlet iliskileri baglaminda incelenmektedir. Kibris Tiirk Cemaatini uluslararasi alanda temsil
eden kisi ise KKTC Cumhurbaskani’dir. KKTC Cumhurbaskanlari halkoylamasi ile se¢ildigi i¢in,
halkin iradesini ve 0 doneme ait halk diistincelerini temsil ettikleri soylenebilir. Bu calisma
Kibris Tiirk Cemaatinde liderligin 6nemi dikkate almis ve lider merkezli bir inceleme ortaya
koymustur. Kibris Tiirklerinin Cumhurbaskani hem dis politika yapicisi ve uygulayicisi hem de
uluslararasi sisteme gore Kibris Tiirk Cemaati lideridir. KKTC’yi bir devlet olarak taniyan tek
devletin Tiirkiye oldugu goz 6niine alindiginda, KKTC'nin dis iligkilerinin Turkiye ile baglantili
gitmesi s6z konusu olmaktadir. Bu ¢alisma KKTC dis politikasini, KKTC cumhurbaskani
degiskeni temelinde, Turkiye ile iligkileri baglamina oturtarak “patron-bagimli devlet”

cercevesinden incelemektedir.



Tiirkge literatiirde (6zellikle lisanstistii tez calismalarinda) Tiirkiye ve KKTC iligkilerini, iki ayri
egemen devlet kabuliiyle 6zel olarak irdeleyen calisma eksikligi dikkate degerdir. Bu tez,
bilhassa literatiirdeki bu boslugu doldurmayir hedeflemekte ve KKTC dis iliskilerinde
Tiirkiye’nin roliintin anlasilmasi agisindan sonuglar ortaya koymayi amacglamaktadir. Tiirkiye-
KKTC arasinda bir patron-bagimli devlet iliskisinin varliginin aranmasi ve KKTC'nin
Tiirkiye’den ne kadar 6zerk hareket edebildigini gostermek calismanin temel amacidir. Bir
diger amag ise liderle birlikte dis politika hamlelerinin degismesinin s6z konusu olup
olmadiginin arastirilmasidir. Calisma, KKTC’de devlet baskanliginin dis politikada bir bagimsiz
degisken olarak kabul edilip edilemeyecegi konusunda da fikir verecektir. Bir diger agidan da
calisma, Rauf Denktas sonrast KKTC Cumhurbaskanlarinin dis politika adimlarinin toplu olarak
yer aldigi biitiinctl bir siyasi tarih kaynagi olusturmay1 amag¢lamaktadir. Nihayetinde ¢alisma
Uluslararasi iliskiler ve Dis Politika Analizi alanlarmin Tiirkge literatiiriine patron-bagimli
devlet perspektifini agiklayarak katki yapmay1 amacgladigi gibi, her bir KKTC liderinin dis
iliskiler adimlarin1 bir arada kronolojik olarak ortaya koyarak da katkida bulunmayi

amaclamaktadir.

Anahtar Kavramlar: Kibris, Liderlik, Patron-Bagimh Devlet, KKTC Dis Politikasi, Tirk Dis
Politikasi

Bilim Kodu: 114111



AN ANALYSIS OF THE TURKISH REPUBLIC OF NORTHERN CYPRUS'’S FOREIGN POLICY
WITH THE FRAMEWORK OF PATRON-CLIENT STATE RELATIONS WITH TURKIYE

Cigdem CETIN GUNAY

ORCID: 0000-0003-3871-8766

HITIT UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL

Master of Science Thesis

October 2023

ABSTRACT

Whereas the Turkish Republic of Northern Cyprus (TRNC) attempts to prove its capability as
an independent state, the recognition of its lands as a territory of the Republic of Cyprus
without actual control puts both the Turkish Cypriots and the Republic of Tiirkiye in a hard
position. Tiirkiye is the only window of the TRNC, which lives under heavy economic and
political isolation, to connect with the rest of the World. The Republic of Tiirkiye, Great Britain
and Greece became the guarantor states with the founding London-Zurich Agreements of 1959.
Tiirkiye, which carried out the 1974 Peace Operation, expressed at every opportunity that it
received this right of intervention from the founding agreements.The establishment of the
TRNC in 1983 made the division on the Island permanent.After this process, embargoes were
imposed on the north of the island by many international actors including the United Nations.
In this thesis, the relations of Turkish Cypriots with Tiirkiye are examined in the context of
patron-client state relations.The person representing the Turkish Cypriot Community in the
international arena is the President of the TRNC.Since the TRNC Presidents are elected by
referendum, it can be said that they represent the will of the people and the thoughts of the
people of that specific period.This study took the importance of leadership in the Turkish
Cypriot Community into account and made a leader-centred analysis.The President of the
Turkish Cypriots is both the foreign policy maker and implementer and the leader of the
Turkish Cypriot Community according to the international system.Considering that Tiirkiye is
the only state that recognizes the TRNC as a state, the TRNC's foreign relations are inevitably
linked with Tiirkiye.This work examines the TRNC’s foreign policy, based on the variable of

Vi



TRNC’s leadership, in the context of relations with Tiirkiye and with the framework of the

"patron-client state".

The lack of studies in the Turkish literature (especially in postgraduate thesis works)
specifically examining the relations between Tiirkiye and TRNC with the acceptance of these
two as separate sovereign states is noteworthy.This thesis especially aims to fill this gap in the
literature and aims to reveal results in terms of understanding Tiirkiye's role in TRNC foreign
relations.The main purpose of the study is to search for the existence of a patron-client state
relationship between Tiirkiye and TRNC and to show how autonomously the TRNC can act
from Tirkiye. Another aim is to investigate whether there is a change in TRNC’s foreign policy
moves depending on the leader.The thesis also gives an idea about whether the presidency of
the TRNC can be accepted as an independent variable in foreign policy making.From another
angle, the study aims to create a holistic source of political history that includes the foreign
policy steps of the TRNC Presidents after Rauf Denktas.Finally, the study aims to contribute to
the Turkish literature on International Relations and Foreign Policy Analysis by explaining the
patron-client state perspective, as well as putting forth the foreign relations steps of each TRNC

leader together chronologically.

Keywords: Cyprus, Leadership, Patron-Client State, TRNC Foreign Policy, Turkish Foreign
Policy

ScienceCode: 114111
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GIRIiS

Dis politika, bir devletin baska bir devlete ya da devletlere karsi izledigi uluslararasi politikadir
(Kiirkgtioglu, 1980, s.311). Bir diger tanima gore ise ulus devletlerin hariglerindeki
kuruluslarda amaclarina ulasmak icin izledikleri yol olarak tanimlanmaktadir (Hudson, 2016,
s. 14). D1s politikaya dair fazlaca teori ortaya konulmus, agiklamalar yapilmistir. Dis politika,
uluslararasi iligkilerden ayr bir disiplin olarak I. Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢cikmistir.
Amerikali akademisyen Hans Morgenthau dis politikay, giic ve ulusal ¢ikar ile iliskilendirirken
bir diger Amerikali akademisyen olan James Rosenau, i¢ politika ile bagdastirmistir. 1950’lerde
ise dis politika alaninda analiz diizeyi meselesi tartisiimistir. Soyle ki “Dis politika incelenirken
hangi bakis a¢gisindan bakmak saglikli bir analiz ortaya koyar?” minvalinde soru ile yola ¢ikan
akademisyenler, farkh goriisler ortaya ¢cikarmiglardir. Ilk olarak Kenneth Waltz birey diizeyli,
devlet diizeyli ve sistem diizeyli yaklasim olmak tlizere iic ana baslik belirlemistir. Devleti
biitiinlesik bir birim/birey olarak goren yaklasimlarin yani sira devletlideri ya da yonetici grup
temelli dis politika yaklasimlar1 da s6z konusudur. Devlet dis1 aktorler olan Sivil Toplum
Kuruluslari (STK), medya kuruluslari ve siyasal partiler gibi olusumlar da dis politika alanini

etkileyen unsurlar olarak degerlendirilmektedir (Kan, 2016, s. 23).

Dis politikada analiz diizeyi ile ilgili teoriler ortaya konulduktan sonra, karar almada nelerin
etkili oldugu sorgulanmistir. Yani dis politika karar alicilarin kim ya da kimler oldugu, karar
almada etkili olan etmenlerin neler olabilecegi ve karar alma siirecini etkileyen faktorlerin
neler oldugu sorulari sorulmustur. 1960’1l yillarda James N. Rosenau, kamuoyunun karar alma
strecini etkiledigini bir piramit ile agiklamistir. Karar alma siirecinde etkili olan temel
faktorlerden biri, kir-zarar analizinin yapilmasidir. Isletme alanindaki terimlerle ifade edilse
de buradaki “kar”, alinacak kararin topluma ya da tllkeye ne gibi fayda saglayacaginin
coziimlenmesini aciklamak icin kullanilmaktadir. “Zarar” da benzer sekilde, alinacak kararin
topluma ya da tilkeye getirecegi olumsuzluklarin ifadesinde kullanilmaktadir. Karar alma
modellerinin basinda gelen Rasyonel Karar Alma Modeli'ne gore karar alicilar, kendilerini
kanitlara acik tutan, at gozliikleri olmayan, kanitlar1 degerlendiren ve tercihlerin olasi
sonuglarn iizerinde diisiinen kisilerdir (Allison, 1971, s. 4-5; Glilmez, 2020, s. 20-21). [kinci
karar alma modeli ise Graham Allison’un ortaya koydugu Orgiitsel Siire¢ Modelidir (Allison,
1971, s. 17; Sonmezoglu, 2019, s. 309-310). Bu modelde birey ve grup i¢i dinamikler yerine,
kurumlara ve bu kurumlarin, kurumsal siireclerine odaklanilmaktadir. Orgiitlerin standart
isleyisine 6nem verilen modelde son imzay: atan kisinin kisisel fikri bir 6nem tasimamaktadir.
Cinkii zaten rutin bir isleyis vardir ve son imzayir atan kisi bunun disina istese de
cikamamaktadir. Ugilincii karar alma modelinde ise Bireysel Karar Alicilar yer
almaktadir(Erdogan, 2020, s. 50). Kurumlarin ya da devletlerin ¢ikarlari gozetilip kar-zarar
analizleri yapilsa da veya kurumlarin karar almada belirli rutinleri olsa da son karar alict
bireysel hesaplarla farkli yonde karar alabilmektedir. Son maddede etkili olan aktor liderdir.



Yani son imzay1 atacak kisinin kisisel ¢ikarlari ya da hisleri dogrultusunda hareket etmesi, lilke

politikalarinin degismesine neden olabilmektedir.

Calismaya konu olan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin dis politikasi, bireysel karar alici
unsur olan lider ekseninde anlatilacaktir. Karar alma mekanizmasinin en énemli basamagini
olusturan liderlik kavraminin tanimi yapilacak, tarihsel baglamda Kibris Tiirklerinin ve
KKTC'nin lidere ne gibi 6nem atfettikleri aciklanacaktir. Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti
konusunda neden lider odakli ¢alisildigi, Kibris tarihi aciklandiginda daha net ortaya
cikacaktir. Yukarida kisaca verilen teorik bilgi, ilgili boliimde detayli olarak agiklanmistir.
Ada’yt1 Osmanli Devleti'nin fethinden sonra Osmanl’nin Ada'ya atadigi Kadilar,
anlasmazliklarin ¢éziimiine odaklandiklar1 gibi, yine atanan memurlar araciligiyla
belediyecilik isleyisiyle de ilgilenmislerdir!. Ada’nin ingiliz idaresi déneminde ise Miisliiman
cemaatin liderligini Osmanl Devleti’nin atadig1 Kadilar yapmaktaydi. 1882’de Ingiliz Yiiksek
Komiserligi'nin Ada’da olusturdugu Kavanin Meclisi’'nde Tiirk-Miisliiman temsilciler, Ada’daki
Tiirklerin temsilciligini yapmaktaydi. 1960’da kurulan Kibris Cumhuriyeti Meclisi'nde de Dr.
Fazil Kii¢lik, Cumhurbaskani Yardimcisi olarak Tiirk cemaatinin lideri olarak goriilmiistiir. En
nihayetinde KKTC kuruldugunda Rauf Denktas, Kibris Tiirklerinin lideri olarak KKTC'nin
kurucu lideri olmustur. Bu calismanin ilgili béliimiinde Kibris Tilirk Cemaati liderlerinin neden
on plana ¢iktig1 detayl sekilde agiklanmistir. Sunu da belirtmek gerekir ki buradaki “cemaat”
kavrami, dini grup ya da tarikati degil, Tiirk toplumunu isimlendirmek i¢in kullanilmaktadir.
Avrupa Birligi'nin resmfi internet sitesinde Kibris Tiirkleri “Turkish Cypriot Community (Kibris
Tiirk Cemiyeti)” ifadesiyle yer almaktadir (Turkish Cypriot Community tarih yok). Tiirkce
kullanim olarak Tiirk cemaati ifadesi daha yaygin kullanildig1 icin calismada da bu yonlii tercih
yapilmistir (Kibris'ta Eski Yonetimler, 2018).

Calismanin zemberegini olusturan nokta ise “Patron-Client State” cergevesinin Tiirkiye- KKTC
iliskisine uygulanmasidir. Patron-bagimli devlet konusu ilk olarak Christopher P. Carney’in
1989 yilinda yazmis oldugu makalede yer almistir (Carney 1989, 42-55). Tiirkiye-KKTC
iligkileri i¢in bu ifadenin kullanilmasinda etkili olan faktérler birinci boliimde detayli olarak
aciklanmistir. Bu ¢alisma Tiirkge literatiirdeki Kibris calismalarina yeni bir kavramsal cerceve
katacagi icin 6nemlidir. Calismanin ilgili boliimiinde yer alan 6rnege gore; Pal Kolstg patron-
bagiml devlet iliskisi lizerine yazdig1 makalede kendisinden 6nce yapilan ¢alismalari referans
alarak KKTC'yi, Tiirkiye’ye bagimli devlet olarak ele almistir(Kolstg, 2020, s. 142). Ornegin
KKTC’nin Tiirkiye’den aldig1 askeri ve ekonomik destek olmadan ayakta duramayacagini ifade
ederek, aslinda Kibris'taki Tiirk toplumunun Tiirkiye’den farkli bir toplum yapisi
gelistirdiklerini ifade etmistir. Konunun rahat anlasilmasi i¢in ileriki béliimlerde, patron-
bagiml devlet anahtar kelimeleri tablolastirilmistir. KKTC 6zelinde ise ayni tablo lizerinden

anlatim gercgeklestirilmistir.

L Osmanl Devleti'nde, Tanzimat Dénemi’nde modern belediyeler kurulana kadar Kadilar adli islere baktig1 gibi
mabhalli ve kolluk hizmetlerinin de sorumlusuydular (Ortayl1 2001; Sunay, 2002, s. 18)



Ikinci boliimde KKTCnin tarihine deginildikten sonra Rauf Denktas dénemi aciklanmistir.
Ada’daki Rumlarin enosis (katilma) hareketlerinin ¢ikis noktalar1 ve orada yasayan Tiirklerin
buna verdigi tepkiler anlatilmistir. Ada, ingiliz idaresine girdiginde Rumlar enosisin ilk
adiminin atildiginmi ifade ederlerken Miisliiman-Tiirk Cemaat Ada’y1 Osmanli Devleti'nin bir
parcasi olarak gormeye devam etmekteydiler. Ciinkii Osmanl Devleti, dini temsilci ve hukukcu
olarak Ada’ya Kadi atamaktaydi ve Miisliiman-Tirk Cemaatin giindelik yasayisinda dini bir
farklilik olmamisti. Saltanat ve Hilafetin kaldirilmasiyla birlikte oradaki Miisliiman-Tiirk halkin
ihtiyaclar1 icin dini gorevli ihtiyaci ortaya ¢ikmis ve Tiirkiye Ada’ya miifti atamistir. Ada
jeolojik olarak Anadolu kara parc¢asinin dogal uzantisinda yer almaktadir yani Tiirkiye'ye
oldukca yakindir. 1937’de Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin Antalya bolgesinde yaptig1 tatbikat
sirasinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin Kibris ile ilgili sdyledigi soz daha sonraki yillarda Tiirk
tarafinin jeopolitik agidan temel aldig1 bir argiiman olmustur. Mustafa Kemal Atatiirk demistir
ki; “Efendiler, Kibris diisman elinde bulundugu siirece bu bélgenin ikmal yollar1 tikanmistir.
Kibris’a dikkat ediniz. Bu Ada bizim icin ¢cok dnemlidir.” (Akbaba, 2020, s. 11). Yani Tiirkiye,
Kibris’a sadece “soydaslik” cercevesinde degil ayn1 zamanda jeopolitik bir mesele olarak da

bakmuistir.

1950’lerde Kibrish Rumlarin Megali idea? bayraklarimni agmalarn iizerine dénemin Disisleri
Bakani Fatin Riistii Zorlu, Kibris Tiirklerinin haklarin korumak ve can giivenliklerini saglamak
icin Londra-Ziirih Anlagmalari icin biiyiik caba sarf etmistir. Ikinci ana bashk altinda
anlasmalarin detaylar1 ve 1960’da Kibris Cumhuriyeti’'nin kurulma siireci yer alacaktir. Kibris
Cumbhuriyeti kuruldugunda cumhurbaskan1 Mihail Hristodulu Muskos yani bilinen adiyla
Makarios segilirken, Cumhurbaskani Yardimecisi ise Kibris Tiirkii Dr. Fazil Kiiciik olmustur. Din
gorevlisinin Cumhurbaskani olarak Kibris Rumlarinin lideri konumuna gelmesi, Ada’daki Tiirk
ve Miisliiman karsitliginin tetiklenmesine neden oldugu gibi 1963 Kanli Noel olaylarina giden

yolu da agmistir. Calismanin ilgili kisminda olaylar ayrintili bir sekilde aciklanacaktir.

Calismanin tclincli boliimiinde ise Denktas sonrasi Cumhurbaskanlarinin izledikleri dis
politika kendi donemleri icerisinde ve “patron devlet” Tirkiye ile iliskiler cercevesine
oturtularak degerlendirilecektir. Sirasiyla Mehmet Ali Talat, Dr. Dervis Eroglu ve Mustafa
Akinct KKTC'nin Cumhurbagskanligini, uluslararasi literatiire gore ise Kibris Tirk Cemaati
liderligini, yapmislardir. Her bir liderin donemlerinde gerceklesen dis iliskiler ve KKTC adina
nasil adimlar attiklar1 6zetlendikten sonra, patron-bagimli devlet iliskileri cercevesinden

Tiirkiye ile iliskileri degerlendirilecektir.

Calismada yer alacak kaynaklar taranirken bazi eksikliklerle karsilasilmistir. Birinci husus olan
patron-bagimli devlet konusuyla ilgili Tiirkce literatiir olmadig: icin Ingilizce kaynaklardan
faydalanmilmustir. Ikinci olarak Kibris ile ilgili kategori ayrimi yapilarak kaynak taramasi
yapildiginda KKTC'nin Denktas sonrasi donemine iliskin kaynaklarin i¢ politika ile ilgili olup,

dis iliskilere dair az sayida tez ve makalenin bulunmasidir. Kibris Ada’sinin jeolojik tarihi ve

2 “Biiyiik Fikir”, “Biiyiik Mefkdre”, “Biiyiik Ulkii” olarak Tiirkceye cevrilmistir (Erdem, 2020).



siyasi tarihi ile ilgili fazlaca kaynaklarla karsilasilmistir. Yakin dénem Kibris siyasi tarihi
konusunda ise arastirma makalesi, roportaj ve kitap calismalarina basvurulmustur. Rauf
Denktas yasadig1 dénemi birincil kaynak olarak kitaplarla veyahut makalelerle anlatmistir.
Ayrica Denktas'in anlatildig1 fazlaca kitap, arastirma makalesi, tez ve gazete haberleri de
bulunmaktadir. Denktas sonrasi liderlerden Talat dénemi, diger liderlere kiyasla kaynagin
daha c¢cok oldugu donemi olusturmaktadir. Mehmet Ali Talat ve Dr. Dervis Eroglu'nun
donemlerini iceren eserler, kendileriyle yapilan réportajlardan olustugu i¢in calismada birincil
kaynak olarak yer almistir. Her iki liderin dénemleriyle ilgili arastirma makaleleri ve gazete
haberleri internet iizerinden taranarak, boliimde ifade edilmistir. Ayrica yayinlanan yliksek
lisans ve doktora tezlerinden de faydalanilmistir. Mustafa Akinci ile ilgili yazilmis hatirat
tiriinde ilk agizdan birincil kaynak olusturacak bir kitap bulunmamaktadir. Akincr'nin
donemiyle alakali da ¢ok az sayida makale bulunmaktadir ve kitap boélimiine de
rastlanilmamistir. Akinci dénemi arastirilirken gazete haberleri internet kaynagindan

taranirken, verdigi miilakatlar da birincil kaynak olarak degerlendirilmistir.



1. BOLUM

DIS POLITIKA VE DIS POLITIKADA ANALIZ DUZEYLERI

1.1. Dis Politika Tanimi

Dis Politika, ulusal hiikiimetlerin dis varliklarla iliskilerindeki amaglara ulasmak icin sectikleri
strateji ya da yaklasimdir (Hudson, 2016, s. 14). Dis politika, devlet aktorlerinin olay ya da
durum karsisinda etkide bulunmasi, tepki gostermesi ve bunlarin sonucu olarak karsilikli
etkilesimde olmalar1 durumudur. Uluslararasi ve dis ¢evre olarak nitelendirilen alan ise dis
politikanin fiilen uygulandigi alandir (Evans, 2007, s. 161-162). Birinci Diinya Savasi 6ncesinde
dis politika, hiikiimdarlarin, yoneticilerin giidiimiinde olan bir olgu iken; savas sonunda
oneminin ve islevinin anlasilmasiyla, tizerinde ¢alisilan bir alan haline gelmistir. Dis politika
kavramina bilim olarak yaklasilmasi, Birinci Diinya Savasi sonrasinda gerc¢eklesmistir
(Kiirkgtioglu, 1980, s. 312).

Dis politikanm, ikinci Diinya Savasi sonrasinda akademik alan olarak ABD’de goriilmiistiir.
Realizm de bu donemde ABD’nin akademik alaninda yerini almistir. Hans Morgenthau3 gerek
ic gerekse uluslararasi politikalar ii¢c etmen tizerinden degerlendirmistir. Birincisi olarak her
politik unsur gii¢ elde etmek ve bunu korumak istemektedir. ikincisi elde edilen giicii ve
iktidarini attirmak isteyen politik unsur son olarak, giiclinii agiga cikarmak ve varlhigini ispat
etmek istemektedir (Morgenthau, 1970, s. 46-47; Carlsnaes, 2016, s. 115). James Rosenau#
1966 yilinda yayinlanan “Pre- theories and Theories of Foreing Policy (Dis Politika On Teorileri
ve Teorileri)” baslikli ¢alismasinda dis politikanin, sadece dis aktdrlerce degil, ic aktorler
tarafindan da belirlendigini iddia etmistir (Rosenau 1966, s. 27; Rosenau, 2006, s. 84; Erdogan;
2020, s. 43). Rosenau yine ayni calismada Dis Politika Davranislarini Belirleyen Devlet
Ozellikleri tipolojisinde devletleri, biiyiik/kiiciik, gelismis/az gelismis ve acik/kapali olmak
lizere kategorilere ayirmistir (S6nmezoglu, 2019, s. 257-346).

3 Hans Joachim Morgenthau: 1904 Almanya dogumlu, Amerikan Siyaset Bilimci ve tarih¢idir. 1980 yilinda New
York’ta vefat etmistir. (A. Munro, 2014)

4 James N. Rosenau: 1924-2011 yillar1 arasinda yasamis, Amerikan Siyaset Bilimci ve Uluslararasi iliskiler
Uzmanidir. (Rosenau, 2023)



Tablo 1.1: Devletlerde Dis Politikay: Etkileyen Faktorler

Genel Ortam Icsel Ortam Dissal Ortam
Fiziki Cevre
Cografi/Topografik Yapi Sosyo-Politik Yapi
Denizler Siyasal Rejim )
Uluslararasi Sistem
Mevki ve Jeopolitik Kamuoyu Gli¢ Dengesi
. o Uluslararast Hukuk
Dogal Kaynaklar Karar Alma Siireci
Uluslararasi
Beseri Cevre Karar Alma Zemini Orgiitler/Kuruluslar
Niifus ve Nifus Hareketleri Karar Alicilar
Etnik ve Dini Farklilasma

Kaynak: (Sonmezoglu, 2019, s. 262)
Dis politikanin ayr1 bir alan olarak ortaya ¢ikmasi beraberinde avantajlari da getirmistir. Dis

Politika alaninin kazanimlar su sekilde siralanmaktadir:

1) Sosyal/Tarihsel etki altinda olan gercekligi insanlar insa etmektedir,

2) Bilim insanlarinin ideolojilerinden bagimsiz bir bilim miimkiin degildir,

3) Her bir bilim insani kendi 6l¢timleriyle toplum ¢éziimlemesi yapabilmektedir (Erdogan,
2020, s. 47).

Dis politikanin alan olarak farklilasmasi bircok teoriyi beraberinde getirmistir. Dis politikay1
ortaya ¢ikaran etkenlerin kavramsallasmasi, her bir kavramin aciklanmasina neden olmustur
ve dis politika uzmanlar1 kendi c¢ercevelerinden kavramsal yaklasimlar gelistirmistir. Bu
durumun en temelinde dis politika analizinin ne sekilde yapilacagi sorusu giindeme gelmistir.
Devlet merkezli bakis agisiyla incelemede bulunmak klasik bir tutum iken, alana dahil olan
diisiintirlerle birlikte aslinda tekil bakis acisinin dis politikay1 yahut uluslararasi iliskileri
aciklamada yetersiz oldugu gorilmiistiir. Ayrica devlet merkezli yaklasimin iki biiytik diinya
savasini aciklamada ve gerekcelendirmede eksik olmasi durumu da alan uzmanlarinin farki

yaklasimlara yonelmesine neden olmustur.



1.2. Dis Politikada Analiz Diizeyi Meselesi

Uluslararasi iliskilerde analiz diizeyi konusunu ilk defa Kenneth Waltz5 1950’de tartismaya
acmustir. Insan davraniglarinin ve diisiincelerinin temel alindig1 birey, devletlerin isleyis
bicimini ele alan devlet ve ulus-devletlerden meydana gelen sistem diizeyi olmak iizere 3 tiir
temel dlizey belirlemistir. 1959’te yayimladigi “Man, the State and War” adli ¢alismasinda
savasin insan dogasindan, devletin kendinden ve uluslararasi sistemden kaynakli nedenlerini
siralamistir. Klasik realizmin insan dogasina odaklanan agiklamalarini bir kenara birakarak,
devletler arasindaki iliskilerin anarsik ortamda gerceklestigini ifade etmistir (Waltz, 2001, s.
159-186). Waltz uluslararasi iliskileri aciklarken bireyi degil sistemi merkeze almistir (Waltz,
2001, s. 223-231). Bu ylizden de analiz diizeyleri meselesinde sistem diizeyinin izerinde daha
cok durmustur. Analiz diizeyleri konusunda birinci inceleme alani olan Birey Diizeyinde, devlet
soyut bir kavram olarak agiklanmistir. Birey diizeyine gore, uluslararasi iliskilerde ve dis
politikada karar alan unsur olan birey, lider ekseninde degerlendirilip liderin bakis agisi,
yasam bicimi, toplumu algilayis sekli gibi olgular onu etkilemektedir. Ikinci analiz diizeyi ise
Devlet Diizeyidir ve burada Waltz ulus-devleti kastetmektedir. Devlet adina hareket eden
aktorler devletin kurumlari, devlet ici ve dig1 orgiitsel gruplardir. Ugiincii analiz diizeyi ise
Sistem Diizeyidir. Diger ikisine gore daha genis kapsamli oldugu icin bitiin bir yapiy1 ele
almaktadir. 1979 yilinda yazmis oldugu Theory of International Politics (Waltz, 2021, s. 51-76)
calismasinda ise birey diizeyini bir kenara birakarak, devlet ve sistem diizeylerinin iizerinde
durmustur. Ona gore bir devletin dis politikasinda tek basina devlet ya da tek basina sistem
diizeyi etkili olabilecegi gibi her ikisi birden de etkili olabilmektedir. Devletlerin siirpriz
hamlelerinin yol ac¢tif1 sonuclar, dis politikada ayr1 bir alan olusturmaktadir ve sistem diizeyi
de tam olarak bu nokta ile ilgilenmektedir. Anarsik olan devletler arasi sistemde anarsizm ile
kastedilen devletlerin kurallara bagli olmamasi, ¢ikar pesinde kosmasi ve bekalarini
diisiinmeleridir. Devletlerin tstiinde onlari kontrol edecek bir mekanizmanin olmamasi,
devletlere hareket serbestligi vermektedir. (Ar1, 2013, 122-123; Giileg, 2018, s. 81; Kan, 2016,
s.9)

Dis politikada analiz diizeyi meselesi, kiimiilatif olarak ilerlemistir ve bu alanin uzmanlari ti¢
ana akim ortaya koymuslardir. Analiz diizeyinin birinci nesil uzmanlari, 1954 ile 1973 yillar1
arasinda li¢ temel ¢alisma meydana getirmislerdir. Davranis Bilimlerinden dogan bir ¢alisma
olarak Richard C. Snydersé, H. W. Bruck? ve Burton Sapin8’in ortak calismasi olan Decision
Making as an Approach to the Study of International Politics 1954 yilinda yayimlanmistir. Dis

5 Kenneth Neal Waltz: 1924 yilinda Michigan’da dogmustur. Amerikal Siyaset Bilimci olan egitimci olan Waltz,
neorealist bir uluslararasi iliskiler teorisyendir. 2013 yilinda New York’ta vefat etmistir.(A. Munro, 2022)

6 Richard C. Snyder: Dis Politika uzmani ve siyaset bilimci olan Snyder, 1916 yilinda Arizona dogmus olup, 1997
yilinda dogdugu yerde vefat etmistir. (Snyder, 1997)

7H.W. Bruck: 1920 yilinda dogmus Ingiliz Politika Bilimcidir (Bruck, HW. 1999).

8 Burton Sapin: Doktorasini Princenton University’de yapan Profesor Sapin, Amerikan Dis Politika ve Uluslararasi
Askeri Politika uzmanidir. 1969 yilinda Naval War College'da Cherster W. Nimitz Sosyal ve Politik Felsefe
Kiirsiisii'nde ders vermistir (Sapin, 1969).



politikada karar almanin sonucundan ziyade karar alma siirecine odaklanilmasini
belirtmislerdir. Karar verme birimlerinin yasadiklari olaylar, etkilendikleri ¢evre kosullar1 ve
etkilesimde olduklar:1 birimler, karar verme siirecinde etkilidir (Giileg, 2018, s. 86; Hudson,
2016, s. 15).

Dis Politika Analizinin ikinci temel calismasi ise Harold ve Margaret Sprout tarafindan Man-
Milieu Relationship Hypotheses in the Context of International Politics (Uluslararasi Politika
Baglaminda insan-Cevre iliski Hipotezi) adiyla 1956’da yayimlanmistir. Bu ¢alisgmada Dis
Politika Karar alicilarinin psikolojik, sosyal ve siyasal alanlarina bakilarak aciklanabilecegi

savunulmustur.

Uciincii calisma ise James N. Rosenau’ya ait Pre-theories and Theories of Foreing Policy (Dis
Politikanin On Teorikleri ve Teoriler) 1966’da yayimlanmistir. Rosenau, ulus-devletlerin
davranislarinin bilimsel ve sistematik bir sekilde arastirilip, agiklama yoluna gidilebilecegini
belirtmistir. Rosenau sonrasinda Ronald ]. Yalem?, L. Cantoril0 ve S. Spiegel!! gibi alan
uzmanlar1 da ayni goriisii benimsemis ve dis politika analizini ulusal, bolgesel ve global
diizeyde incelemislerdir (S6nmezoglu, 2019, s. 267; Hudson, 2016, s. 16).

Dis politika analiz diizeyinin ikinci nesil uzmanlar1 1974 ile 1993 yillar arasinda ¢alismalar
yapmislardir. Bu donemde dis politika karar alicilarinin stireg icerisinde etkilendikleri bireyler,
birimler, kurumlar ve ¢evrenin lizerinde durulmustur (Hudson, 2016, s. 19). 1991 sonrasi
Soguk Savas’in bitisini temsil etmesi acisindan Onemlidir. Gerek Soguk Savas'in bittigi
donemde gerekse oOnceki donemde dis politika uzmanlari, analizlerinde bireye
odaklanmislardir. Soguk Savas sonrasi donemde yani yeni model analiz diizeylerinde birey
diizeyinin hemen ardindan, ulusal-ulusalt1 gruplar gelmektedir. Ulusal-ulusalti Gruplar, Ikinci
Diinya Savasi’'ndan sonra gelismis olan sivil toplum anlayisi ile birlikte birey ile ulus devlet
arasinda konumlanmistir. Klasik analiz diizeylerinde yer alan Ulus-devletlerden sonra
ulustisti ve ulusotesi gruplar gelmektedir. Devletlerarasi grup ve orgiitler ve uluslararasi
sistem de yeni modelde yer alan analiz diizeylerindendir. ].N. Rosenau- R.J. Yalem- L.C. Contari-
S. Spigel’e gore analiz diizeyleri ulusal, bolgesel ve kiireseldir (Giileg, 2018, s. 82). Faruk

Sénmezoglu ise iki ana baslk altinda bes analiz diizeyi siralamistir. Bunlar su sekildedir;
AKktor Diizeyi—> Bireysel/Grup > Devlet - Uluslararasi Kuruluslar

Sistem Diizeyi - Alt Sistem > Kiiresel Sistem

9 Ronald J. Yalem: ABD Virjinya’daki, William ve Mary Koleji Siyaset Bilimi Bélimiinde 1960 yilinda ders vermistir
(Yalem, 1960, s. 421).

10 Louis J. Cantori1l951-55 yillar1 arasinda ABD Deniz Piyadeleri'nde ¢avus olan Cantori, 1972'de UMBC'nin
(University of Maryland, Baltimore County) Siyaset Bilimi Boliimii'ne katilmigtir ve 1979'dan 1985'e kadar Boliim
Baskani olarak gorev yapmistir. Siyaset Bilim Profesorii olan Cantori 2008 yilinda vefat etmistir (Louis Cantori
Odiilii, 2023).

11 Steven L. Spiegel: Harvard Universitesi'nden 1967 yi1linda mezun olan Spiegel, UCLA'da (University of California,
Los Angeles) Siyaset Bilimi Profesorii olmustur. Orta Dogu'daki Amerikan Dis Politikasi’'ni incelemistir (Steven L.
Spiegel-Biyografi, 2023).



David Singer!?’a gore uluslararasi iliskilerde Analiz Diizeyleri (I)Sistem Diizeyi (1I)Ulus Devlet
Diizeyi olarak iki baslik altinda toplanmistir. Singer’in analiz diizeyleri ile ilgili ¢alismasinin
bashg “Uluslararas: iliskilerde Analiz Diizeyi” oldugunu belirtmekte fayda vardir. Zira
Uluslararasi iliskiler disiplini ile Dis Politika disiplini cogu calismada i¢ ice gegmistir. Singer
uluslararasi iligkilerde sistem diizeyini, ulasilabilir en kapsaml diizey olarak tanimlamistir.
Kapsaminin genis olmasinin avantajlar1 oldugu kadar dezavantajlar1 da mevcuttur. Singer’a
gore gozlemci, aktorleri 6n plana ¢ikarip sistemi 6nemsizlestirebilecegi gibi, sistemi her seyin
tstlinde konumlandirip, sistem icindeki aktorlerin etkilerini yok sayma egilimi de
gosterebilmektedir. ikinci dezavantaji ise gozlemcinin, aktorii tek kavram cercevesinde
degerlendirip tekil bakis acis1 gelistirerek biitiinii kacirabilmesidir. Biitiinii kagirmak ise olay1
ya da durumu anlatmada eksik veya tutarsiz delillerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Ornegin aktorii giic kavrami lizerinden tamimlamak, giiclii aktériin yenilgi aldiginda,
yenilmesine neden olan faktorlerin agiklanmasinda eksiklikler dogurmaktadir. (Singer, 2006,
s.7-9)

Singer ikinci analiz diizeyi olan ulus-devlet diizeyini a¢iklarken, ulus devletlerin uluslararasi
iliskilerde temel aktér oldugunu belirtmistir (Singer, 2006, s. 9-10). Calismalarim1 yaptigi
donemde, yani 1960°’larda ulus devlet kavrami tiim okullarda, fakiiltelerde, makalelerde genel
kabul gormiis ve donemin devlet tipolojilerini etkilemistir. Singer’a gore ulus-devlet diizeyi
yaklasimi dogrultusunda arastirma yapan goézlemci, mensubu oldugu ulusun diger milletler
arasindaki farkliliklarina odaklanmaktadir. Bu bakis acis1 kotii 6zelliklerin diger uluslarda
oldugu algisina neden olmakta ve ben-merkezci bakis acisini saglamaktadir. Yani kendini tistiin
goren devletin, diger devletleri kotiileyen propagandalar yoluyla onlar o6tekilestirilmesi
sonucunu meydana getirmektedir. Buna 6rnek vermek gerekirse; Amerika’nin o donemde
Sovyetler Birligi'ni oteki olarak nitelendirmesi, Amerikan ¢ikarlarina uygun bir diizen
olusturma girisimlerinde neden olmustur. Ulus-devleti merkeze alan analiz diizeyinin baska
aciklamasi da ulusal politikalar ve hedefler a¢isindan sorunlarin ortaya ¢ikmasidir. Zira her
ulusun ya da devletin sistemde varligini siirdiirmek, devletini ebedi kilmak, ulusal ya da
sistemsel refahi saglamak gibi amaglar1 ve bu amag¢ ugruna yiiriittiikleri politikalardan
bahsedilmektedir. Ulusal politikalar1 dogrultusunda hareket eden aktorler, kritik bir karar s6z
konusu oldugunda diger uluslari umursamayip ulusal ¢ikarlarini sonuna kadar savunacak
midir? Yoksa ¢ogunlugun iyiligi icin kendi zararina veya yok olusuna neden olabilecek hamleyi
mi yapacaktir? Burada Singer amaclan iki farkli sekilde tanimlamustir. Ilki bilingli olarak
benimsenen, rasyonel sekilde takip edilen amactir. Ikincisi ise aktériin bilgisinin kisith
olmasina ragmen yonlendirilmis davranislardir (Singer 2006, 9-16). Bu noktada karar alma
yaklasimlari ve karar alicilar devreye girmektedir. Ciinkii tanim olarak Uluslararas: iliskiler ya

da Dis Politika fark etmeksizin bir karar alma mekanizmasi s6z konusudur. Bu mekanizma

12 ], David Singer: 7 Aralik 1925'te Brooklyn'de dogan Singer, ABD Donanmasi’'nda Havacilik 6grencisiydi. Kore
Savasi'nda savastiktan sonra Duke Universitesi'nde lisans derecesini almistir. ABD Deniz Harp Akademisi’nde
Profesér olan Singer, 28 Aralik 2009’da vefat ettiginde Michigan Universitesi'nde Fahri Profesériiydii (J.D. Singer,
2010).



sisteme hangi diizeyden bakildiginda karar alicinin ne yapabilecegini aciklamaya

calismaktadir.

1.3. Dis Politikada Karar Alma ve Karar Alma Modelleri

Dis politika geleneksel kanadina gore, dis politika ile ilgili alinan kararlar rasyoneldir ve
kararlar kendi icerisinde bir mantik ¢ercevesine oturmaktadir. Dis politika karar alicilar: kar-
zarar hesabi yaparak karar aldiktan sonra ¢ikan sonuca gore iyi-kotii degerlendirilmektedir.
Insan hayatinda karar alma psikolojik bir kavramla aciklanirken dis politika s6z konusu
oldugunda karar alan kisi ya da birimlerin rasyonel olmasi beklenmektedir. Yonetici birim ya
da kisilerin karar alma stirecindeki kar-zarar hesaplamalari, kendilerine giivenlersi,
alabilecekleri riskleri diistinmeleri olagan bir durum olusturmaktadir. Batili demokrasilerde
yasama ve yiiriitme organlari tarafindan olusturulup yiiriitilen dis politika baski ve denetime
acikken, benzer durum demokratik olmayan iilkelerde gecerli degildir. S6z konusu bu

tilkelerde yasama ve yliriitme millet iradesini yansitmamaktadir (Yiiksel, 2017, s. 21).

Karar alma yaklasiminin gelisimi, uluslararasi iliskiler ve dis politika alani ¢alisanlarinin realist
yaklasimlarina tepki olarak ortaya ¢cikmistir. Davranissalci Okul olarak isimlendirilen bu kesim,
devleti kendi kararlarini alabilen bir aktor olarak degerlendirmemekle birlikte, devletin ayni
insanda oldugu gibi davranislarinin gozlemlenip analiz edilebilecegini 6ne siirmiislerdir.
Davranigsalc1 yaklasim, geleneksel anlayistaki soyut devlet anlayisini bir kenara birakip,
devleti karar alma birimi olarak ortaya siirmekle devlet olgusunu somutlastirmistir (Kaya,
2020, s. 41).

James Rosenau, kamuoyunun karar alma siirecini etkiledigini ve kamuoyunun da aslinda kendi
icinde siniflandirildigini anlatan Kamuoyu Kitle Piramidi asagidaki gibidir. Bu piramide gore
en Ustte elit kesim yer alirken, orta kisimda bilincli halk kesimi ve en altta da genel halk kitlesi
yer almaktadir. Bu kesimlerin elinde bulundurduklar: giice veya sahip olduklari statiiye gore
karar alma siirecinde etkili oldugu belirtilmektedir (Alden & Aran, 2016, s.72 akt. Giirel, 2018,
s. 9).
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Elit Kesim: Hikimet,
yasama organi, medya

Bilingli Halk Kesimi:
Entelektueller ve is
dinyasi

Genel Halk

\

Sekil:1.1. James Rosenaou- Kamuoyu Kitle Piramidi

(James Rosenau'nun Public Opinion and Foreign Policy ¢alismasinda gecen ve Nurhak Giirel'in

calismasinda yer alan piramit anlatimi, bu ¢alismanin yazari tarafindan tablolastirilmistir.)

Karar alma siirecinin islemesi icin Oncelikle karar alinacak durumun iyi algilanmasi
gerekmektedir. Durum tanimlamasi yapildiktan sonra karar yoéniinde secenekler ortaya
konulmaktadir. Segeneklerin degerlendirilmesinde kar-zarar hesabi yapilip en yliksek fayda
gozetilerek bir kararin ortaya ¢ikmasi s6z konusudur. En son asama olarak da kararin
uygulanmasi gerceklesmektedir (Oztop, 2016, s. 39-40). Burada énemli olan nokta uygulama
sonucunda inisiyatifin tek bir liderde mi yoksa kolektif bir grupta m1 oldugu olgusudur. i¢
faktor olarak halk kesiminin goriisleri dogrultusunda karar alan isleyiste, olumsuz sonuclar
halka mal edilip sistem yoneticileri sorumluluktan kacabilmektedir. Diger yandan tek lider ya
da bilirokratik grubun karar almada etkin oldugu durumlarda, olumsuzlukla sonuglanan karar
yine ayni lider ya da biirokratik grubun sorumlulugu iistlenmek zorunda kalmasiyla

sonu¢lanmaktadir.

Herhangi bir tlilkede dis politika anlaminda karar almay: etkileyen unsurlar séz konusu
oldugunda, karar alma siireci sadece bireylerin gergeklestirdigi bir eylem olmamaktadir. Yani
karar alicinin tek bir durumun etkisiyle kararin1 uyguladigini séylemek eksik bir ifade

olacaktir. Karar aliciy1 etkileyen icsel ve cevresel faktorler su sekilde siralanabilmektedir.

1) Karar alic1 resmi ya da gayri resmi yollarla da olsa bir role biirlinmektedir ve bu
dogrultuda eylemlerini gerceklestirmektedir.

2) Karar alicllar sorumluluklarina, olmasi gerektiginden fazla sahip ¢ikarak bunu
kamuoyuna dayatabilmektedir.

3) Kararlarin rasyonel sekilde alinmasi gerekmektedir.

4) Karar alinan konuda lider ya da biirokratik kadro yeterli bilgiye sahip olmalidir. Eksik
ya da bilerek gizlenen bilgi ile yaniltilan karar alicilar olumsuz sonuglara neden

olabilmektedirler.
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5) Son olarak ise karar alic1 her durumda gerek sahsi gerekse devlet adina maksimum
fayday1 gozetmek zorundadir. Yani alinan kararin kar-zarar analizi yapilmali ve en iist diizey
fayda gozetilmektedir. (Sonmezoglu, 2019, s. 306-308).

Karar alma modellerinin basinda Rasyonel Karar Alma modeli gelmektedir. Rasyonel karar
alma modeli aslinda, karar alma siirecine atifta bulunmaktadir. Bu siirecte insanlar mantikli ve
sistemli olup, tercihleri sezgisel siraya koymaktadir. Karar alicilar, kendilerini giivenilir
kaynaktan gelen giivenilir bilgiler ile giincellemektedir. “Rasyonel karar alicilar kendilerini
argiimanlara ve kanitlara acik tutan, at gozliikkleri olmayan, kanitlar1 degerlendiren ve
tercihlerin olasi sonuglari lizerinde diisiinen kisilerdir” (Stein, 2016, s. 131). Rasyonel karar
alma modellerinden birincisi Rasyonel Aktor Modeli (RAM)’'ne gore karar alicilar ilk olarak
durumla ilgili hedeflerini ortaya koymaktadirlar. Sonraki paragraflarda bahsedilecek olan
karar alma modelleri, RAM’a karsi olarak ortaya ¢ikmistir. Karar alicilar durumdan elde
edecekleri kar1 hesapladiklar gibi, zarar1 da diistinmektedirler. Karar alict bir sonraki adim
olarak hedeflerini siralamaktadir. Ugiincii adimda karar alia belirlenen hedefe ulasmak icin
alternatif dis politika hamlelerini degerlendirmektedir. Dérdinct adim, alternatif adimlarin
ortaya ¢ikaracag sonuclarin degerlendirilecegi adimdan olusmaktadir. Son asamada karar
alici, bu eylemlerden en karli ve en az masrafli olani secerek uygulamaya gegmektedir (Gililmez,
2020, s. 20-21).

Rasyonel karar alma modelinde birey yani lider 6n plana ¢ikmaktadir. Lider, karar alma
mekanizmasinin merkezinde yer almakla birlikte, dis politikaya yon de vermektedir. Graham
Allison!3’a gore dis politika analizinin yanit aradig: lider odakli sorular sunlardir: Liderler dis
politika kararlarini neye gore vermektedir? Karara varmak i¢in nasil siireclerden gecerler?
Allison kendi analizlerinden yola ¢ikarak iki tir rasyonel karar alma modeli agiklamistir.
Rasyonel Aktor Modeli'nin devami niteliginde olan model ve ayni zamanda Allison’un ilk karar
alma modelini olusturan, Biirokratik Politika Modeli (BPM)‘dir (Hudson, 2016, s. 21; Glilmez,
2020, s. 22). Bu modelde dis politika karar alma stirecinde birden fazla aktoriin etkili oldugu
vurgulanmaktadir. Disisleri Bakanligi, Basbakanlik, Genelkurmay Baskanligi gibi kurumlarin
ist diizey yetkilileri ve hiikiimet kurumlarinin iist diizey yetkilileri karar alma siirecine dahil
olabilmektedirler (Glilmez, 2020, s. 22). Her bir biirokratik kurum kendi ¢ikarini 6n planda
tuttugu icin aslinda karari, miizakereler sonucunda devlet almaktadir (Turgut, 2020, s. 2).
Devletin oOrgiitlenis biciminden kaynakli problemler mevcutsa, karar almayr da olumsuz
etkileyecegi icin temelde ortak kazancin gozetildigi kararlar alinmak zorundadir (S6nmezoglu,

2019, s. 310). Krasner!4, biirokratik karar alma modelinin yanlis oldugunu; biirokrasinin karar

13 Graham T. Allison: 1940 dogumlu olan Allison, Harvard Universitesine bagh John F. Kennedy School of
Government'da ders veren Amerikali Siyaset Bilimcidir. 1. Clinton déneminde Savunmadan Sorumlu Politika
Bakan Yardimcilig1 gérevinde bulunmustur (Ormeci, 2019).

14 Stephen D. Krasner, Stanford'da Graham H. Stuart Uluslararasi iliskiler Profesérii ve Freeman Spogli Enstitiisii,
Hoover Enstitiisii ve SIEPR'de kidemli arastirmacidir. (Krasner, 2022)
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almaktan cok baskana (lidere) yardimci olma gorevi iistlendigini savunmustur (Turgut, 2020,
s. 3).

Allison’un ikinci karar alma modeli ise, Orgiitsel Siire¢ Modeli (OSM)'dir. Orgiitsel Siirec Modeli,
birey ve grup ici dinamikler yerine, kurumlara ve bu kurumlarin, kurumsal siireclerine
odaklanmaktadir. Her kurum ya da orglitiin kurulus amaci, yapisi, yani Standart Calisma
Usulleri farkhidir (Giileg, 2018, s. 92). Karar alan 6rgiit blinyesinde siire¢ bir diizen ile isledigi
icin son imzay1 atan yoneticinin fikri karar alma asamasinda bir 6nem tagimamaktadir. Yonetici
isleyisi degistiren hamleler yaparak karar almada etkin olmaya calissa da kurum, yine
teamiilleri yerine getirecektir (Sénmezoglu, 2019, s. 309-310). Orgiitsel Siire¢ Modeli ile
birlikte degerlendirilen Grup Diisiincesi Modeli'ne gore, lider ne kadar giiclii olursa olsun dis
politika kararlar1 belirli bir grup icerisinde alinmaktadir. Bu noktada karar veren grup

alternatif aramak yerine sadece ortak karara odaklanmaktadir (Giirel, 2018, s. 12).

Karar Alma Modellerinin son maddesinde ise Bireysel Karar Alicilar yer almaktadir. Bireysel
karar alicilar, karar alma asamasinda rasyonel davranamayip duygusal onyargi ile birlikte
zayiflik gosterebilmektedirler. Bilissel onyargilarla hareket edip yanlis anlasiima durumu da
ortaya ¢ikmaktadir (Giile¢ 2018, s. 94). Diger yandan karari tek bir kisi ya da kurumun almasi
pratik karar alma alani saglarken, riskli bir kararin sorumlulugunun tek bireye yiiklenmesi

kiside tedirginlik de yaratabilmektedir.

Dis politikada karar alma birimleri incelendiginde bireyin 6n plana ciktig1 goériilmektedir.
Rasyonel Aktor Modeli'nde bireyin gercekei analizlerle dogru karara yoneldigi; Biirokratik
Politika Modeli'nde her ne kadara kurumlardan bahsedilse de aslinda kurumlarda yer alan
bireylerin etkili oldugu; Orgiitsel Siire¢ ve Grup Diisiincesi Modellerinde de yine birey temelli
karar alma sistemi s6z konusudur. Orgﬁt, kurum, devlet, sistem fark etmeksizin alinan kararin
son imzasinda liderin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Bu durum birey 6zelinde lider

temelli yaklasima yol agmaktadir.

1.4. Dis Politikada Karar Alic1 Aktér Olarak Lider

Lider kelimesi Ingilizce ‘leader’ énder sozciigiinden alintidir. Kelimenin Anglo-sakson kokii yol
veya yon anlamina gelirken, Yunancada hegemon, Romalilarda dux, Latincede ise gemi
diimencisi anlaminda gubernatér ya da yonetici anlaminda governor kelimelerinin karsiligidir
(Zel, 2011, s. 108-109; TRT, 2023). Liderlik ise oOnderlik, liderin gorevi olarak
tanimlanmaktadir. Topluluga dénderlik eden ve karar alma noktasinda etkin olan lider kavrami
ile ilgili tarihte ilk yazili kaynak M.0. 2300’lerde Misir Firavunu Ptahhotep olarak bulunmugtur
(Ozalp, 2019, s. 6). Akademik literatiire ise 14. yiizyilda girmistir (Zel, 2011, s. 109).

John Adair’in yazdig1 Kiskirtia Liderlik kitabinda gectigi iizere, M.0O. 400’lerde yasamis olan

filozof Ksenofon'un Cyropaedia eserine gore bir liderde olmasi gereken o6zellikler, ilimlilik,
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adalet, akillilik, yumusak bashlik, sogukkanllik, diistincelilik, insanlik, sempati, yardimseverlik,
cesaret, yiice goniilliiliik, bonkérliik, nezakettir. M.O. 300’lerde yasamis Aristoteles’e gore ise
lider adil, 1limli, saggoériilii, dayanikli olmalidir (Zel 2011, 114-115).

M. Higgs!s ise liderligin dogasini acgiklama konusunda Platon’dan beri gelisen slirece Max
Weber ve Sigmund Freud'un katki sagladiklarini ifade etmistir. Higgs’in ¢alismasinda yer alan
tabloya gore liderlik kelimesinin dénemlere gore ayrimi 6zetle asagidaki gibidir (Tablo 1.2)
(Higgs, 2002, 197; Ozalp, 2019, s. 8-9). Tabloda iki defa 1990’lar déneminin yer almasinin
sebebi, “Doniistimcii Liderlik” kavraminin o dénemde ortaya c¢iktig1 halde giiniimiizde de
etkisinin siirmesinden kaynaklanmaktadir. 2002’de Higgs'in ve 2019’da da Ozalp’in yapmis
oldugu calismalara ek olarak 1990°’larda etkili olan “Déntistimct Liderlik” yaklasimi tarafimca

eklenmistir.

Tablo:1.2. : Dénemlere ve Hakim Olan Bakis Acilarina Gore Liderlik Yaklasimlari

Donem Hakim Okul Anahtar Kelimeler Referanslar

Liderlik; iyi liderlerin
ayirt edici ozellikleri

1920’ler Ozellikler Yaklasimi belirléherek Max Weber (1947)

anlasilabilir

Liderin etkinligi, uygun

) ) davranislarin
1950’ler Davramssal Liderlik belirlenmesiyle ;
Teorisi Tannenbaum & Schmidt (1958)
aciklanabilir ve
gelistirilebilir
Liderlik  sartlar ve
Durumsal Liderlik gevreye bagh  olarak ;
1960’lar Teorisi ortaya  cikmaktadur. | Fiedler (1967)
Liderlik tarzi duruma | Hersey & Blanchard (1969)

gore icra edilmelidir

15 Max Malcolm Higgs: Birlesik Krallik’ta yer alan Southampton Universitesi isletme Okulu’nda Profesér olarak
gorev almaktadir. Liderlik, liderlik gelisimi ve 6rgiit psikolojisi gibi alanlarda ¢alismalar yapmistir (Higgs, 2022).
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Liderlik, liderlerin

karizmatik davranislari

House (1976)
Burns (1978)

1970’ler Karizmatik Yaklasim | ve orgltleri
déniistiirme Conger & Kanungo (1988)
yetenekleriyle ilgilidir | Bryman (1992)
Liderlik ve yonetim iki
ayr1 kavramdir. | Bass (1985)
Liderlik, karizmaya ek | ayolio & Bass (1995;1997)
1980'ler Yeni Liderlik/Neo | olarak bir takim 6zellik Conger & Kanungo (1988)
Karizmatik Okulu | ve davranislar1 da Shamir (1992)
kapsayan doniisiimsel Bennis (1985)
bir odak da Alimo-Mecalfe (1995)
gerektirmektedir
a) Liderlik, stratejik
karar almanin
yoneticiler tarafindan
incelenmesi ile
Gelismekte Olan anlasilabilir. Finhelstein & Hambrick (1996)
Yaklasimlar: ) ) r Hambrick & Brandon (1998)
1990’]ar b) Liderlik kesinlikle
Stratejik Liderlik | degisim yonetimi ile | orrer (1994)
Degisen Liderlik baglantihidir. Lider Higgs & Rowland (2000)
davraniglar1  degisim Conner (1999)
sunma calismalari
baglaminda
anlasilabilir
Liderin doniistimle ilgili
vizyon belirlemesi,
Doéntisiimcii kaynak aktarmasi, Bass (1990)
1990’lar (Vizyoner) Liderlik | standartlara uymasi ve | Kouzes&Posner (1995)
Teorisi tim bu degisiklikleri | Firestone (1996)

yaparken  prosediirii

takip etmesi beklenir.

Duke (1996)

Kaynak: (Higgs 2002, 197, Ozalp 2019, 8-9)

Liderlik kavrami yukarida aciklanan ilk anlamlarina ek olarak ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra
zaman icerisinde devlet baskanlari, siyasi parti liderleri, uluslararasi1 orgiit liderleri gibi
kavramlarla siyaset bilimi ve uluslararasi iliskiler disiplini icerisinde yerini almistir. Dis
politika kararlarinin alinmasi bir¢ok kurum ya da kurulusun katildig1 kolektif bir stireg
gerektirdigi gibi tek bir kisinin karar almasi yoniinde durum da dogurabilmektedir. Devletler

s6z konusu oldugunda alinan kararlarin nihayetinde liderin onay1 ya da imzasinin liizumlu
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olmasi nedeniyle, liderler 6n plana ¢ikmaktadir. Grubun karar almada etkili oldugu diger
secenekte ise ornegin, Basbakanlik ya da Parlamenter Sistem olmasina bagli olarak nihai
kararlarin yonleri degisebilmektedir (Erdogan, 2020, s. 54). Amerika Birlesik Devletleri gibi
gelismis demokrasilerde yasama ve yiiriitmenin keskin ayrilig1 karar alma siire¢lerinde 6zen
ve detay gerektirirken, demokratik olmayan iilkelerde bir kisinin aldig1 karar, sonuglari aniden
degistirmektedir. Danismanlariyla birlikte karar alma siirecinde etkili rol oynayan baskanlik
sisteminde, karar almanin son asamasinda baskana genis yetki alan1 birakilmaktadir. Bu
sistemde bireysel tercihler 6n plana cikmaktadir. Parlamenter sistemde ise basbakan, mecliste
alinan karari bakanlar kurulunda gériismeye sunmakta ve en son devlet ydneticisi olan
Baskanin (Tiirkiye’deki adiyla cumhurbaskani) onayina sunmaktadir (Stein, 2016, s. 144).
Liderler, her iki devlet tiplemesinde de 6n plana ¢ikmaktadir.

Dis politikada karar alic1 aktor denildiginde, birey on plana ¢ikmaktadir. Bireyin, yani liderin
karar alma noktasinda etkili olmasi icin bir takim 6zellikler mevcuttur. Bunlarin basinda
liderin kisilik ozellikleri gelmektedir. Karizmatik liderligin etkili oldugu toplumlarda,
kurumsallasmis karar alma mekanizmasindan ¢ok az bahsedilmektedir. Dolayisiyla liderin
bulundugu cevre ve Kisisel 6zelliklerin nispi énemi vardir (Sénmezoglu, 2019, s. 323). Ornegin
Amerikan baskanlarindan Dwight D. Eisenhower, askeri kariyerinin etkisiyle yaninda
calisanlarin uyumlarina ve islevlerine 6nem vermistir. Diger ABD Baskani olan Franklin D.
Roosevelt, calisanlarin arasindaki rekabeti desteklemis, nihai karar alici roliinii en son
kullanarak, alinan kararlardaki kisisel etkisini arttirmistir (Sonmezoglu, 2019, s. 324). KKTC
0zelinde bakildiginda ise 6nce Fazil Kiiglik, sonra Rauf Denktas Kibris Tiirkiiniin cemaat
liderleri olarak déonemleri icerisinde etkin rol oynamislardir. Daha geriye gidildiginde ise gerek
Osmanli Devleti'nin Ada’ya atadigi kadilar ve gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti'nin atadig
miiftiiler, oray1 bir Osmanh miilkii olarak gérmekteydiler. Ozellikle 1871 yilinda Belediye
Idaresinin kurulmasindan sonra Osmanh Kadilan belediyecilik islerini de yiiriittiikleri icin,
6denecek vergileri belirlemek i¢in niifus sayimlarin1 yapmislardir. Bu yiizden Osmanl niifus
defterlerinde Ada’daki tebaanin etnik kdkeni, dini, meslegi, yas1 gibi bilgiler mevcuttur. Tim
ada halkii Osmanli vatandasi olarak degerlendiren kadilarin bu anlayis1 Ada, Ingiliz
egemenligine girdiginde de devam etmistir. Osmanli’dan gegcici siire alinan Kibris’'in protokol
siralamasinda Tiirk Cemaatinin miftiisiine 6ncelik verilmistir. 1882’de Kavanin Meclisi
kurulana kadar Tiirk cemaatinin lideri olarak miiftii 6n plana cikmistir (Kilercioglu, 2007, s.
41). Kibris'ta catismalar ¢iktiginda ise Dr. Kiiciik ve Denktas gibi liderler Tirklerin

koordinasyonla hareket etmesinde etkili olmuslardir.

Liderin inanci da karar alma mekanizmasini etkileyen bir diger faktordiir. Liderin ¢evresinde
gelisen olaylara hakim olmasi ve denetleyebilmesi, liderin kendine ve topluma olan inancini
arttirmaktadir. Diger yandan liderin yetistigi sosyal ¢evrenin, diinya goriisiinii etkiledigi ve
karar almanin temel 6zelliklerinden biri oldugu belirtilmektedir (Sénmezoglu, 2019, s. 325).
Konuya, KKTC ozelinde bakilacak olunursa Rauf Denktas’in liderlik 6ncesi zamanlarinin

Rumlarla olan catismalara denk gelmesi, Kibris Cumhuriyeti tek bir devlet iken Tirklere
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yapilanlara sahit olmasi, Denktas’'in ¢6ziim konusunda iki ayr1 devlet sistemini savunmasina
neden olmustur denilebilmektedir. Calismanin devaminda deginilecegi iizere, ona gére Kibris
Turkleri ve Rumlari arasina kan girmistir ve bir araya gelinmesi miimkiin degildir. Denktas’in
Kibris Tiirkii davasin yiiriitmesindeki temel diisturunu bu gibi sebepler olusturmustur. Annan
Plani doneminde ise Mehmet Ali Talat 6n plana ¢ikmistir. Denktag’in tiim karsi ¢cikmalarina
karsin Planin son asamasinda Bagbakan olan Talat, Kibris Tiirklerinin plana “evet” demesi

yonilinde kampanyalar ylriitmis, Tiirkiye Cumhuriyeti yetkilileriyle siklikla goriismustiir.

Neden lider odakli arastirma yapildig1 sorusunun en temel cevabi, Kibris Tiirklerinin gerek
Osmanlr'dan ayrilma, gerek Ingiliz idaresi dénemi gerekse bagimsizlik dénemleri géz oniine
alindiginda ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii toplumun ayristirilmaya calisilan kesimin bir lider
etrafinda toplanmasi olasidir. Kibris Tirkii Kibris Cumhuriyeti kurulduktan sonra maruz
kaldig1 haksizlik ve katliam sonucu donemin 6n plana ¢ikan liderleri etrafinda bir araya
gelmistir. Kibris Tiirklerinin lideri konumunda olan Dr. Fazil Kiigiik, Kibris Cumhuriyeti
Anayasasi geregi Cumhurbaskani Yardimcisi gorevindeydi. Kanli Noel olaylari sonrasinda Tiirk
Mukavemet TeskilatI’'nin (TMT)6 organize olmasinda ve Kibris Tiirklerinin giivenli bolgeye
yerlestirilmesinde etkili rol oynamistir. Secilmis lider olarak, dogal liderlik 6zelliklerini
kullanan Dr. Kii¢ciik miizakere doneminde de aktif rol almistir. Kibris Tiirk Federe Devleti
kurulduktan sonra Kibris Tiirklerinin Dr. Kii¢lik'ten sonraki lideri Rauf Denktas olmustur.
Kanli Noel sirasinda ve sonrasinda sahada aktif rol oynamistir ve Kibris Tiirklerinin giivenli
bolgeye gecmesini saglamistir. Liderlik 6zellikleri ile ilgili bahsi gecen liderin orgiitlenme
becerisi ve lider karizmasi gibi maddeleri de Denktas icin hesaba katmak gerekmektedir. KKTC
kurulduktan sonra ise secilen KKTC liderine 6nemli misyonlar verilmistir. Kibris meselesinin
¢oziimii noktasinda halk tarafindan se¢ilmis Cumhurbaskanina miizakerecilik sifati
yuklenirken, diger yandan dis iliskiler baglaminda KKTC Anayasasi’nda Cumhurbaskanina
ylriitme gorevi 17 verilmistir (Ustabulut, 2020, 54). KKTC yar1 baskanlik sistemi ile
yonetilmektedir fakat Tirkiye'nin 2017 Anayasa degisikligi oncesinin aksine, KKTC'de
Cumhurbaskanini dogrudan halk secer (KKTC Anayasasi, 2009, s. 35). Bu yiizden de

Cumhurbaskani halkin iradesini yansitmasi acisindan 6neminin korumaya devam etmektedir.

“KKTC liderleri neden calismanin ilk odak noktasi olmustur?” sorusunun yaniti olarak,
yukaridaki tablo KKTC 6zelinde tekrar diizenlenmistir. ilgili béliimde de belirtildigi iizere
Kibris Tiirk Cemaati’'ni uluslararasi alanda temsil eden liderler, bu cemaatin maruz kaldig:
yikimi1 duyurmasi agisindan 6n plana ckmistir. Ik olarak Kibris Cumhuriyeti’nin
Cumhurbaskani1 Yardimecisi olan Dr. Fazil Kiiciik, Kibris Tiirk Cemaati acisindan da dogal bir

lider olarak karsilanmistir. Ozellikle Kanli Noel olaylar1 esnasinda takindigi tutum, gerek

16 Kibris'ta 1 Agustos 1958'de kurulan Tiirk Mukavemet Teskilati EOKA orgiitiine karsi miicadele etmek i¢in
kurulan silahli orgiittiir. Daha sonralar1 EOKA'nin yerini EOKA-B'ye birakmasiyla bu érgiitle miicadele etti. 1
Agustos 1976 tarihinde Kibris Tiirk Gilivenlik Kuvvetleri Komutanligi'na baglanmistir. (TMT nedir, Ne demek?
(Turk Mukavemet Tegkilati ne zaman kuruldu?) 2022)

17 KKTC Anayasasi madde 5.: Yiiriitme yetkisi ve gorevi, Cumhurbaskani ve Bakanlar Kurulu tarafindan Anayasa ve
yasalara uygun olarak kullanilir ve yerine getirilir (KKTC Anayasast, 2009, s. 7).
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Ada’daki Tirkleri giivenli bolgeye gecirmek gerekse yasanilan olaylardan diinyay1 haberdar
etmek gibi eylemlerle liderligin gereklerini yerine getirmeye calismistir. Sonrasinda Rauf
Denktas lider olarak 6n plana c¢ikmistir ve Tiirkiye ile Kibris Turklerinin iliskilerinin
gelismesinde etkili olmustur. 1974 Baris Harekati doneminde Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimet
Bagkani Biilent Ecevit ile birlikte Harekdtin Tiirkler agisindan basarili olmasinda etkili
olmuslardir. Tablonun icindeki “KKTC Lider Referanslar1” siitununun altinda verilen 6rnekler,
Ugiincii ana baglik altinda liderler 6zelinde detayh bir sekilde aciklanacaktir. Yukarida
aciklanan durumlarin kisa 6zeti niteliginde olan tablodaki maddelerin genisletilmis hali baska
bir calismanin konusudur. Peki, calismanin ana noktasi olan patron-bagiml devlet iliskileri
neden KKTC liderleri ekseninde degerlendirilmistir? Ciinkii Kibris Tiirk Cemaati liderleri,
Kibris Tiirklerinin gerek yurticinde gerekse yurtdisindaki temsilcileridir. Dis diinya ile
baglantilar1 saglayan lider, Turkiye acisindan KKTC Cumhurbaskani olarak tanimlansa da BM
tiyesi tilkeler ve diger tilkeler tarafindan “Kibris Tiirk Cemaati Lideri” olarak tanimlanmaktadir.
Uluslararas1 gorismeleri ise Garantor Devlet haklarini kullanan Tirkiye iizerinden

yuritmektedir.

Tablo1.3: Liderlik Yaklasimlari ile KKTC Liderlerinin Karsilastirilmasi

Hakim Okul Anahtar Kelimeler KKTC Lider Referanslari

e Dr. Fazil Kii¢lik ve Rauf Denktas’in Kibris

Liderlik; iyl liderlerin Tirk toplumu tarafindan lider olarak

Ozellikler Y AR
Yaklasim ayl.rt edici ozelhk.lferl kabul gormesi,
belirlenerek anlasilabilir e Mehmet Ali Talatin Annan Plam
dogrultusunda ¢6ziim yanlisi olmasi.
e Biiyik Britanya’'nin Kibrist almasi
sonucu Osmanli Devleti'nin bdlgede
Miisliimanlarin haklarini kendi
garantorliigiine almasi,
e Tirkiye Cumhuriyeti Kuruldugunda
Ada’ya miiftii gonderilmesi ve miiftiiniin
Liderin etkinligi, uygun Tiirk Cemaati lideri olarak kabul gérmesi,
davranislarin e Kibris Cumhuriyeti ~ kuruldugunda
Davranigsal belirlenmesiyle Cumhurbaskani Yardimcisi olan Dr. Fazil
Liderlik Teorisi aciklanabilir ve Kiiciik'iin, Kanli Noel ve sonrasi stirecte
gelistirilebilir dogal lider olarak 6n plana ¢ikmas,

e Rauf Denktas'in Makarios tarafindan
tehlikeli addedilip Ada'ya girisinin
yasaklanmasi iizerine Denktas’in Ada’ya
gelmesi ve yakalanmasi,

e Denktas'im KKTC’yi kuran lider olarak

Kibris Tiirk Cemaati ve Tiirkiye

Cumhuriyeti'nce kabul gérmesi.
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Liderlik sartlar ve Yukaridaki sartlar bu maddeye de 6rnek
cevreye bagl  olarak olusturabilir. Ek olarak;
Durumsal .
] ) | ortaya ¢ikmaktadir. e Ingiliz somiirgesindeyken Ada’daki
Liderlik Teorisi ) i ) o S
Liderlik tarz1 duruma Kavanin Meclisindeki Tiirk mebuslarin
gore icra edilmelidir Enosis’e karsi tepki gostermesi,

e Denktag'in KKTC'nin kuruldugunu ilan
etmesi ve artik bagimsiz bir devlet olarak
uluslararas1 alanda var olacaklarim
soylemesi,

e Mehmet Ali Talat'in Annan Plani yanlisi

Liderin doniisiimle ilgili aciklamalar yapmasi ve 2005 KKTC
vizyon belirlemesi, Cumhurbaskani secimlerinde,

Déniisiimcii kaynak aktarmasi, Cumhurbagkani secilmesi.
(Vizyoner) standartlara uymasi ve e Dr. Dervis Eroglu'nun Cumhurbaskani
Liderlik Teorisi | tim bu degisiklikleri secildikten sonra  Rum tarafi ile
yaparken prosediiril gorismelere Talat'in biraktigi yerden
takip etmesi beklenir. devam ederek Ada’da ¢6ziim yanlisi tavir

aldigini belirtmesi,

e Mustafa Akinci’'nin Lefkosa Belediye
Baskanligi doneminde yiriittiigi Rum
tarafi ile isbirligi politikasini,
Cumhurbaskanligi doneminde de devam
ettirmesi.

Kaynak: (Higgs, 2002, s. 197; C)zalp, 2019, s. 8-9, calismalarindan hareketle bu ¢alismanin

yazari tarafindan olusturulmustur.)

Calismanin ana konusu olan KKTC dis politikasina gecmeden 6nce KKTC'nin hangi devlet
statlisiinde degerlendirilecegi incelenecektir. Denktas sonrasi donemin calisma kapsamina
alinmasmin nedeni, Denktas’in kurucu lider olmasindan kaynaklanmaktadir. Devletin
kurulmasinda etkili olan 6zel sartlar goz oOniine alinarak, kurucu lider donemine ayrica
deginilmesi gerekmektedir. Neticede bir devletin iginden yeni bir devlet meydana gelmistir ve
bu yeni devletin taninmadig1 goz 6niine alinirsa, kurucu lider halki derleyip toparlayan ve dis
iliskiler konusunda da miizakereleri yiirtiten kisi olarak 6n plandadir. Denktas donemi
icerisinde aciklanacagi lizere Denktas, Cumhurbaskani olarak liderligini stirdiirdiigii siirecte
KKTC dis politikasini kurucu ilkeler cergevesinde yiiriitmiistiir. Lider Kkararlarinin
degerlendirilip Tiirkiye Cumhuriyeti ile ayni ya da farkli yonde ilerledigi kisimlar tespit
edilerek, KKTC’nin dis politika karakter 6zellikleri ortaya ¢ikarilacaktir.
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1.5. Kuzey Bagimli Devletler (Client State) ve Dis Politika

Kibris Tiirk Cumhuriyeti sadece Tiirkiye’'nin tanidigi, ne BM ne de diger devletler tarafindan
taninmayan bir devlettir. Bagimli devletlerin konumlar1 veya isleyisleriyle ilgili yazilmis
calismada ve haberlerde KKTC, Tiirkiye’ye bagimli bir devlet olarak nitelendirilmistir. Ornegin;
Pal Kolstg!8 patron-bagiml devlet iliskisi lizerine yazdig1 makalede kendisinden 6nce yapilan
calismalari referans alarak KKTC'yi, Tiirkiye’ye bagimli devlet olarak ele almistir (Kolstg, 2020,
s. 142). Bir baska calismada ise KKTC Cumhurbaskanlarinin dénemleri icinde bagimsiz tutum
sergilemeleri lizerinde durulmustur (Berg & Yiiksel 2022, s.14-15). Bu yiizden Client State yani
bagimli devletin tanimi yapilacak ve ardindan daha anlasilir olmasi i¢in tanim

orneklendirilecektir.

Client; miisteri, miivekkil/miivekkile anlamlarina gelmektedir ve Latince cliens (kulak veren)
kelimesinden tlireyen isim kokenli bir sozciiktlir (Cambridge Dictionary, 2010, s. 129; Client
Kelime Kokeni). Yeni kurulmus, kurulusunda temel sikintilar olan veya az gelismis devletlerin,
“patron” olarak nitelendirilen bir baska biiyiik devlete bagimliligini tanimlamak amaciyla II.
Diinya Savasi sonrasi donemde, uluslararasi iligkiler literatiiriinde “bagimli devletler”i ifade
etmek icin kullanilmistir. Patron-bagiml devlet iliskileri kavrami, antik Roma'nin sosyo-politik
yapilarini inceleyen tarihciler tarafindan sosyal bilime tanitilmistir; daha sonra antropologlar
tarafindan modern oncesi toplumlardaki belirli kisiler arasi, akrabalik dis1 bagimlhiliklari
aciklamak icin kullanilmistir. Roma Imparatorlugu bu statii ile birlikte, kiigiikk devletleri
dogrudan isgal etmeyerek askeri ve idari maliyetlerini azaltmaktaydi. Diger yandan da 6zgiir
tebaa anlayisiyla da bagimli devlet halkina bir liitufta bulunmaktaydi (Sylvan, 2003, s. 2; Kolstg,
2020, s. 141). Geleneksel biciminde iliski, tipik olarak bir toprak sahibi olan patronun dis
diinyaya erisim de dahil olmak iizere kaynaklar tizerinde miinhasir kontrole sahip olmasi
anlaminda tekelci olma egilimindedir (Theobald, 1983, s. 137).

Soguk Savas doneminde kii¢iik-devlet olarak tarif edilen bagimli devletler, biiyiik devlete genis
6lciide maddi anlamda bagimhidirlar ve gerek i¢ gerekse dis politikada biiyiik devletten ayri
hareket etmemektedirler. Bagiml devletler ile ilgili tanim 2000’lerden sonraki ¢alismalarda
cogunlukla Soguk Savas donemine atifta bulunulsa da giiniimiiz Rusya Federasyonu-
Transidentiyer veya Abhazya (Kosienkowski, 2019, s. 183-207; Kolstg, 2020, s. 140-158) ABD
ve onun Eyaletleri ya da ABD-Kanada (Sylvan, 2003, s. 1-24; Veenendaal, 2014, s. 1-17)
iliskilerini aciklamada kullanilmistir. Kiigtik devlet, diger devletler tarafindan taninmadigi ve
ozellikle ticari ve politik iliskiler baglaminda yalniz oldugu icin bir sekilde biiyiik devlete
eklemlenmek zorunda kalmistir. Soguk Savas doéneminin ABD ve Sovyetler Birligi
miicadelelerinin bir diger aract bu bagimli devletler olmuslardir. Bu durum diinyanin iki
kutuplasmasini belirgin hale getirmekle beraber, herhangi bir patron devletin askeri sevkiyat,

halki ya da parlamentoyu ikna etmek ve ideolojik temellere dayandirmak gibi hamlelerin,

18 Oslo Universitesi'nde Rus ve Sovyet sonrasi Galismalar Profesérii olan Kolstg Rusya, eski Sovyet cumhuriyetleri
ve Bat1 Balkanlar'da etnik iligkiler, ulus insasi ve milliyetcilik konularinda uzmandir (Kolstg, 2023).
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organizasyon slirecini yavaslatan etmenlerden uzak durulmasini saglamistir (El-Doufan, 1992,
s. 256). Glniimiize gelindiginde ise yine yabanci literatiirde olan bir calismada KKTC,
Tirkiye’nin bagimlh devleti olarak gecmektedir. Calisma KKTC'nin Turkiye’ye bagimliligini i¢
isleri ve devlet yonetimini acisindan agiklamistir (Berg & Yiiksel, 2022, s. 1-18).

Bagiml devletler baglaminda iki tiir patron iliskisi vardir. Bunlardan ilki, disiik statiideki
yapinin kendisini yiiksek statiideki devlete baglamaya calistig1 bicimdir. Koy-kent iliskilerini
animsatan bu iliski tipi, goniilliiliik esasina dayali oldugu i¢in patron ile bagimlinin baglarinin
kopmasi zordur. Bagimli devletteki kitlelerin orgiitlenmesiyle bu bagimli yapiya son
verilebilmektedir. Ikincisi ise, siyasi destek karsihginda kaynaklardan fazla pay almay:
gerektiren bir patron-bagiml iliskisidir. Patron devlet uluslararasi arenada daha fazla destek
almak adina bagimlisim1 altyapi, kamu binalar1 insas1 ve kaynak aktarimi konusunda
beslemektedir. ilkinde de benzer kaynak aktarimlari séz konusu olabilir fakat ikisi arasindaki
temel ayrim baglarin duygusal, fiziksel, maddi nedenlerden herhangi biri olmasidir (Theobald,
1983, s. 141).

Kiiciik devletlerin uluslararasi anlamda bagiml ve kirilgan olarak tanimlanmalarinin aksine,
kiiciik devletler aslinda biiyiik devletlerle baglantih iliskiler yiriitmektedir ve biiylik
devletlerin de ¢ikarlar1 s6z konusudur (Veenendaal, 2014, s. 1). Patron-bagiml devlet iliskisi
olarak degerlendirilen durum askeri, ekonomik ve siyasi giicler acisindan esit olmayan
devletlerin veya uluslararasi aktorlerin karsilikli mal ve hizmet alisverisi olarak da
tanimlanmaktadir (Kosienkowski, 2019, s. 182). Temelde biiylik devletin bagimli devletten
istedigi sey, karsilikli al-ver dengesinin korunmasi ve gerekli durumlarda bu dengenin biiytik
devlet lehine gerceklestirilmesidir. Bozulan dengenin bagimli devlet halkinca hissedilmemesi,
uluslararasi ortamdaki huzurun saglanmasi a¢isindan dnem tasimaktadir. Kiiciik devletin
biiyiik devlete olan bagimlilik durumu referandum yoluyla olabilecegi gibi, halk ayaklanmasi

veya kamuoyu baski gruplari yoluyla da gerceklesebilmektedir.

Antropolojik bakis acisiyla yaklasilan patron-bagimli devlet iliskisinde, bu bakis acisinin
getirisi olarak bir kabile-tebaa goriisii mevcuttur. Soyle ki kabile sefi yani patron, tebaasinin
gonliinl hos tutarak, onlara liituflarda bulunarak, kabilesinin kendisine bagimliligini kesin
kilmaktadir. Patron-bagiml devlet iligkileri sosyo-ekonomik boyutun da o6tesinde ayni
zamanda ideolojik, kiiltiirel, askeri ve diplomatik/stratejik faktorleri de igermektedir. Bir
bagimh devlete ayrica patron tarafindan krediler, hibeler, ayni yardim ve uygun ticaret
kosullar1 veya yatirim seklinde hayati ekonomik destek saglanabilmektedir. Ayrica, bagimlinin
niifusunun maddi ve fiziksel refahini iyilestirmek icin kullanilan bir patronun yardimi, bagimli
hiikkiimetinin i¢ mesruiyetini artirabilir (Carney, 1989, s. 43; Kosienkowski, 2019, s. 194).
Patronun bagimlisi olan devlet ne kadar ¢oksa o denli ¢ok tebaa anlamina geldigi icin, biiyiik
devletin hegemonyasini da uluslararasi alanda ortaya cikarmaktadir. ABD siyasetinde

somiirgelerin s6z konusu oldugu dénemde secim kampanyalarinda bagiml devlet iliskilerine
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atifta bulunulmustur. 1930'larda Harold Lasswell1® ve 1950’lerde V.0O. Key Jr.20, Amerikan parti
siyasetini ve kampanya uygulamalarini tanimlamak i¢in bu tiir iligskilere deginmislerdir.
Bagimhlik tiirtini sifir toplamli oyun olarak tanimlamak eksik bir tanim olacaktir. Clinkii
bagimh devletler, patronlarina ¢ikardan ¢ok yakinlik hissettikleri icin de iligkilerini

gelistirdikleri g6z ard1 edilmemelidir (Carney, 1989, s. 44).

Bagimlinin patron karsisinda avantajli oldugu durumlar da vardir. ilk olarak, bagiml devletin
patron ile iliski tiirii, bagimlinin halki icin endise veya giiven kaynagi olusturabilmektedir.
Halkin soziiniin gectigi demokratik rejimlerde, devletin giivenilirligi tehlike altindaysa patron
ile olan baglilik, halkin tepkisi ile son bulabilmektedir. ikinci avantaj daha dogrusu bagimlinin
sOzilinlin gectigi bir diger durum, yoénetim kadrosunun etkin oldugu devletlerde s6z konusudur.
ilk 6rnegin aksine, yénetim kadrosunun ya da tek kisinin etkin oldugu bagimli devletlerde,
yonetime farkli diisiinen biri gectiginde patron ile baglarini koparmasi olasilig1 vardir. Burada
patron devlet, yeni duruma adapte olup ona gore sekil de alabilir veyahut kendini riske
atmayip iliskinin kesilmesine ses cikarmayabilir. Bagimli devlete olan bagimlilik tiirii ve al-ver

dengesi ayrilma durumlarinin belirleyicisidir (Kolstg, 2020, s. 142).

Carney?! makalesinde, Lemarchand ve Legg’in 1972’deki ¢calismasina atifta bulunarak patron
ile bagimli arasindaki stati farkinin aradaki iliskiyi giiclendirdigine vurgu yapmistir
(Lemarchand & Legg, 1972, s. 152). Makas daraldik¢ca daha giivencesiz iliskiler s6z konusu
olmaktadir. Bu ylizden asimetrik farkin fazla olmasi gerektigini belirtmistir. Ayni1 zamanda
taraflar iliskilerden memnun kalmadiginda, kosullarin go6zden gecirilmesi ve varsa
anlagmalarin yenilenmesi s6z konusu olmaktadir. Patron devlet, bagiml devlete gore iliskide
daha fazla hareket serbestligine sahiptir. Bagimlilik gontlli olarak gerceklestiyse eger, yine
goniilliiliik esasiyla son bulabilmektedir. Anlasmay1 saglayan devlet liderinden birinin veya her
ikisinin de olimii, iki devletten herhangi birinin savasa girmesi ya da halk hareketleri
sonucunda ayrilmayi isteme gibi durumlar bagimlilig1 sonlandiran diger secenekler arasinda

yer almaktadir.

Kiiciik-giicsiiz devletlerin neden kendilerinden biiytlik bir devlete bagl olmay1 tercih ettigi
sorusu farkhi agilardan yanitlanmaktadir. Antropolojik bakis agisiyla degerlendirildiginde
biiylik devletler, kendilerinden kii¢lik devletleri giidiimleri altina alarak, kendilerini gii¢lii

konuma yerlestirmek istedikleri ¢ikarimi yapilmaktadir. Bir bagiml devlet patronundan,

19Harold Dwight Lasswell , (13 Subat 1902,11linois , ABD - 18 Aralik 1978, New York), gii¢ iliskileri, kisilik ve siyaset
lizerine ¢181r agici ¢alismalariyla taninan etkili siyaset bilimcidir ve ¢agdas davranissal siyaset bilimine diger
o6nemli katkilarda bulunmustur (Gregersen, 2023).

20 Valdimer Orlando Key Jr. (13 Mart 1908, Austin, Texas, ABD - 6. 4 Ekim 1963, Cambridge , Massachusetts),
ABD'li siyaset bilimci, ABD siyasi stireciyle ilgili calismalar1 ve ABD'nin siyasi siirecine katkilariyla tanimir (Lamis
2015).

21 Christopher P. Carney: 1986-1993 yilllar1 arasinda Cornell College'den yiiksek lisans derecesini ve Wyoming
Universitesinden doktora bitirmistir. Nebraska-Lincoln Universitesi'nden Siyaset Bilimi Doktorasi
bulunmaktadir. 1995 yilinda Tegmen olarak gorevlendirilen Carney, 15 yili askin bir siiredir istihbarat subay1
olarak gérev yapmistir ve Deniz Kuvvetleri Komutani riitbesine sahiptir. Giiniimiizde ABD Kongre Uyesi, Baskanlk
Komiseri, Havacilik ve Siber Istihbarat Uzmani ve Universite Profesoriidiir (Carney, 2023).
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uluslararasi forumlarda diplomatik koruma ve destek alabilir veya patronu ile dis diinya
arasinda aracilik yapabilir (Kosienkowski, 2019, s. 193). Boliimin basinda belirtildigi gibi,
Roma Imparatorlugu anlayisiyla bakildiginda, patron devletin maliyetleri azaltma ve diger
halklara liitufta bulunma gosterisinin bir sonucuyla bagimlhlik iliskileri gerceklesebilmektedir.
Devletleraras: iliskiler baglaminda ise, kiiciik devletin diger devletlere gore konumlarini

giiclendirmeyi tercih etmeleri olasidir.

Kiiciik devletler diinya ekonomisinde yer alabilmek ve olabilecek finansal zararlardan
etkilenmemek icin de biiylik devletin yaninda yer almay: tercih edebilirler. Ekonomisini
patrona devreden bagimlinin olasi bir kriz durumunda patronuyla birlikte zarar etmesi s6z
konusu olsa da bagimli devlet, i¢ muhalefeti ve kamuoyunu sakinlestirmek icin sucu tamamen
patron devlete atabilir. Patron devletten gelen kaynaklarla altyapisi, insaatlari, sosyal
yardimlari gerceklesen bagimli devlet, krize bir nevi razi olmak zorunda kalmaktadir. Boylece
patrona bagimlilik devam edecegi gibi, bagimli devletin iktidarinin da sorgulanmasi miimkiin
olmayacaktir (Carney, 1989, s. 48-49). Bu duruma somut 6rnek olarak Federal Rusya bagimlisi
Transdinyester gosterilebilir. Moldova’'nin siyasi sinirlar iginde oldugu halde tek tarafl
bagimsizligini ilan eden bir de facto devlet olan Transdinyester, Karabag, Giiney Osetya ve
Abhazya tarafindan taninmaktadir. Rusya buraya 6zellikle 2012 sonrasi yaptig1 yatirimlarla
kamu binalar1 (hastane, okul vb.) insa etmis, kamu araglari tahsis etmis ve ayni zamanda Rus
rublesinin kullanimini tesvik ederek, gerek Transdinyester halkinin gerekse Moldova
icerisindeki Bat1 karsit1 kesimin ilgisini toplamaya calismistir. Boylelikle bolgenin Avrupa’ya
entegrasyonunun O6niine gecmistir. Transdinyester, Rusya ile uluslararasi arenada dayanisma
gostermistir. Ornegin, Transdinyester makamlar1 Rusya'nin Giircistan1 askeri isgalini
desteklemistir ve daha sonra Abhazya ve Giiney Osetya'nin Agustos 2008'de taninmasini da
takdir etmistir. Ayrica Mart 2014'te Kirim'in Rusya tarafindan ilhakini da onaylamislardir.
(Kosienkowski, 2019, s. 188)

Patron devlet uluslararasi alanda, 6zellikle Birlesmis Milletler (BM)'de miittefik saglama
acisindan bagimli devleti garanti oy olarak gérmektedir. Soguk Savas doneminde Sovyet-Kiiba
iliskileri veya ABD-Somali iliskileri buna ornektir. Yine ayni dénemde bagimli devletler,
uluslararasi askeri caydiricilik acisindan dnem teskil etmekteydi. Patron devletin diismaninin
yani basinda bagimlisinin olmasi, bu caydiriciifl saglamaktaydi. Kore’deki ABD varligi
Sovyetler acgisindan tehditkédr olsa da olasi bliylik catismalarin 6n izlemesini olusturmasi
acisindan 6nemlidir (Carney, 1989, s. 50-51). BM’deki bagimli devletlerin iliskilerine bakilacak
olunursa, 2012 yilinda BM Genel Kuruly, Filistin’e iiye olmayan goézlemci statiisii verilmesini
oylamustir. Filistin girisimine karsi ¢ikan dokuz iiye devlet arasinda israil ve ABD’nin yani sira
kuciik Pasifik ada devletleri olan Nauru, Marshall Adalari, Palau ve Mikronezya Federal
Devletleri de vardi. ABD’nin bagimhlarinin bu ve benzeri birgok durumda patronlariyla ayni
dogrultuda hareket ettigi, ABD Disisleri Bakanligi'ndan alinan istatistikler ile de
kanitlanabilmektedir. 2011 yili boyunca Marshall Adalar1 ile Birlesik Devletler arasindaki

oylama ¢akismasinin %89,6 oldugunu, oysa bu oranin Nauru i¢in %95,5, Mikronezya i¢in
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%96,8 ve Palau icin %97,3 oldugunu gostermektedir (ABD Disisleri Bakanligi, 2011 ). Kanada
(%91,4) ve Israil (%92,8) olmak iizere, ABD ile %90'dan fazla bir oylama ¢akismasina sahip
olan tek BM tiyesiydi. Kii¢lik ada devletleri, genellikle uluslararasi politikada dikkate deger bir

konum almaktadirlar (Veenendaal, 2014, s. 1).

Biiytik devlet kendisine denk miittefikler edinmek dururken, neden sagladigi faydanin
karsiligini alamayacagi devletlere yonelmektedir? Bu gibi durumlarda ¢ogu zaman ideoloji 6n
plana c¢ikmaktadir. Patron devletin ideolojisiyle bagimlinin ideolojisinin ayni olmasi
durumunda, bu iliskiden karsilikli fayda saglamak miimkiindiir. Bagimlinin se¢im, devrim, i¢
catisma gibi nedenler sonucu ideoloji degistirmesiyle birlikte patron devlet ile iliskilerinin
kopmasi muhtemeldir. Burada patron devletin ideolojik esneklige sahip olmasi iplerin
kopmamasini saglamaktadir. Béylece patron-bagiml iliskilerinin sekil degistirmis haliyle
devam etmesi de muhtemeldir (C. P. Carney 1989, 50).

De facto devletler bir noktada ulusal ¢ikari dne siirerek patronlarina karsi cikabilirken, bagimh
devletlerde bu durum s6z konusu olmamaktadir. Fakat bagimli devlet, patron devletten farkl
bir yap1 gelistirmekte bir sakinca gérmemektedir. Ornegin; Tiirkiye'den aldig1 askeri ve
ekonomik destek olmadan ayakta kalamayan KKTC (Caspersen, 2012, s. 56), vatandaslarinin
Turkiye'dekinden farkli bir toplum gelistirmesine c¢ok fazla engel olmamistir. Tirkiye,
Freedom House'un “Diinyada Ozgiirliik” endeksinde son yillarda istikrarh bir sekilde 2019'da
6 puana diiserken, KKTC son on yilda silirekli olarak 2 puanla “6zgiir” olarak
derecelendirilmistir (Kolstg, 2020, s. 142). Bu durum bagimli devlet ile patron devletin ayni
kiiltiirel-dini-sosyal yapidan gelmelerine ragmen, farkli toplum yapilarina déntismesine érnek

teskil etmektedir.

Tablo1.4: Patron-Bagiml Devlet Calismalar1 Anahtar Kelimeleri

C.P. Carney (1989) M. El-Doufan (1992) | M. Kosienkowski | Pal Kolstg (2020)
(2019)
Ideolojik Sebepler ideolojik hedefler Ideolojik Sebepler Niifus
Askeri Strateji Askeri Strateji Askeri Strateji Askeri Glig
Kiiltiirel Yakinlik Uluslararasi Kiiltiirel Yakinlik Tarihsel Baglar
platformda  karsilikli
destek
Diplomatik Strateji Karsilikli gii¢ iligkisi | Diplomatik Strateji Prestij
(al-ver dengesi)
Sosyo-Ekonomik Stratejik Avantaj Ekonomik liskiler
Mliskiler
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Cografi Yakinlik

Ulusal Cikar

Kaynak: Carney, 1989; El-Doufan, 1992; Kosienkowski, 2019; Kolstg, 2020 makalelerden

hareketle bu ¢alismanin yazari tarafindan olusturulmustur.

Yukaridaki tabloda, b6liim boyunca anlatilan patron-bagimli devlet iliskilerini olusturan temel
argiimanlar verilmistir. Dort ¢calismanin 6zeti niteliginde olan bu tablo, aslinda dort donemde
de bagimli devletin meydana gelme sebeplerinin hemen hemen ayni oldugunu géstermektedir.
Burada verilen kavramlar, patron devletin bagiml devlete ihtiya¢ duymasina neden olan
faktorler olarak okunabilecegi gibi, bagimli devletin biiyiik devlete baglanma sebepleri olarak

da okunabilmektedir.

Ideolojik hedefler ya da sebepler patron ve bagimlinin ayni tarihe, etnik ulusa veya benzer
politik amaclara sahip olmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Benzer tarih ve ulus bilincine sahip
olundugu diisiincesi bagimli devleti goniillii olarak patronuna baglamaktadir. Bunun ileriki
asamas! ise her iki devletin de benzer iilkiiye inanmalar1 ve bu dogrultuda iliskilerini
siirdirmede kararli olduklari bir iliski bicimini ortaya c¢ikarmaktadir. Carney bunu
calismasinda teorik olarak aciklarken Kosienkowski, Transidentiyer-Rusya Federasyonu
ornegi ile iliski tiiriinii somutlastirmistir. Calisma, Transidentiyer'in Moldova topraklarinda
taninir halinin Transidentiyer yoneticileri ve halki tarafindan taninmadigini ve kendilerinin
Avrasya cografyasina ait olmadiklarinin tizerinde durmaktadir. Yani bir BM'nin tanidig1 bir
devletin sinirlar1 iginde yasadiklari halde Transidentiyer bdlgesi kendilerini oraya ait
gormemektedir. Rusya'nin da maddi destegiyle kamu binalar1 ve altyap: insa eden
Transidentiyer, bagimli devlet olarak varligin1 strdirmektedir (Carney, 1989, 44;
Kosienkowski, 2019, s. 187-189).

Askeri gili¢c unsuru, yeni kurulmus ya da cografi olarak kii¢tik bir devletin kendi giivenliklerini
saglamasi ac¢isindan patron devlete ihtiyac durmasini ifade etmektedir. Kosienkowski
calismasinda Transidentiyer'i o6rnek gosterirken Pal Kolsts Abhazya-Rusya iliskilerini
orneklendirmistir. Abhazya ve Rusya 2014’te imzaladiklar1 anlagsma ile Abhazya’'daki sucla
miicadele konusunda isbirligine varmislardir. Ayrica anlasma 1992-93’te Giircistan’dan
ayrilan Abhazya’nin, orada kalan miilkler konusunda Rusya ile orta yol bulma ¢abasini da
icermektedir. Abhazya bu anlasma ile giivenliklerini saglayan Rus ordusunda bulunan Abhaz
askerinin ayr1 bir ordu olusturmasini garanti altina almistir (Kolstg, 2020, s. 142-145). Bunun
yani sira Transidentiyer’in Muhafiz Ordu’su Rusya’ya baghidir. Rus On Dérdiincii Ordu’su 1992
yilinda Moldova ile savasta Transidentiyer’in ordusunu egitip onlara yardim etmistir ve ulus-

devlet insas1 stirecinde de etkili olmustur (Kosienkowski, 2019, s. 193-195).
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Kiltiirel yakinlik ise tipki ideolojik sebepler gibi ayni paydada birlesme unsurlarini
barindirmaktadir. Kiltiirel yakinlik dogal sekilde kendiliginden olabilecegi gibi, maddi
unsurlar ve iletisimin etkin sekilde kullanilmasiyla birlikte sonradan da ortaya
cikabilmektedir. Ornegin Carney calismasinda 6grenci degisim programlarina, turizm akisina,
medyanin etkin kullanimina ve patron devletin her anlamda maddi iistiinligiinii 6n plana
cikarmasina vurgu yapmistir (Carney, 1989, s. 52-53). Tarihsel baglar da patron ve bagimlinin
iliskilerini giiclendiren bir diger unsurdur. Tarihsel baglar bagimlinin patrona duygusal bag
kurmasini saglayan unsurlarin basinda gelmektedir. Ayni soydan veya etnik kokenden gelmek,
ayni dili paylasmak, benzer gecmis acilara sahip olmak kiiciik devleti, biiyiik devlete
yaklastiran etmenleri olusturmaktadir. Ornegin Giiney Kore 1950’lerde olasi Komiinizm
isgalinden kendilerini ABD’'nin kurtardigini diisiindiikleri icin ABD’ye minnet duyduklari ifade
edilmektedir. Sonrasinda da tehdit olmaya devam eden Komiinizme karsi ABD ile ortaklik
olusturmuslardir (Carney, 1989, s. 51; Kosienkowski, 2019, s. 196-197).

Cografi yakinlik aslinda patron ve bagimliy1 birbirine dogal olarak miittefik hale getiren
unsurdur. Onceki sayillan maddelere ek olarak iki devlet arasinda cografi yakinlik da mevcutsa
bu durum stratejik avantaj saglamaktadir. Diger devletler tarafindan taninmayan ve diinyaya
kapali bir sekilde rejimini devam ettiren kiciik devlet, dis diinya ile iliskilerini patronu
vasitasiyla yiiriitebilmektedir. Her iki devletin de karsilikli al-ver dengesinin korundugu ve
ekonomik olarak da bagimsiz bir pazar anlamina gelen bu ortamda patron ve bagimli devletler
anlagmalarin1 diger bagimlilarla mukayese edilebilecek sekilde bicimlendirebilmektedir.
Ornegin Rusya cografi yakinlik unsurunu SSCB déneminde Asya cografyasi icin kullanmistir
(Kolstg, 2020, s. 152).

Genel anlamda devletlerin, uluslararasi alanda kolaylikla destek alabilecegi miittefiklere
ihtiyaclar1 vardir. Patron devletler ise bunu bagimhlarinin varhigiyla saglamaktadir.
Uluslararasi platformlara temsilci gonderen devletler, karar almada salt ¢cogunluk ya da oy
birligi gibi kriterlerle karsilagsmaktadir. Bu noktada EIl-Doufani 1974-80 dénemi SSCB-
Hindistan iliskilerini 6rnek gosterirken, Veenendal calismasini kiiciik devletlerin lobicilik
faaliyetlerine odaklamistir (Doufan, 1992, s. 257-258). Kisacasi1 patron devletler bagimlilari
vasitasiyla uluslararasi platformlarda istedikleri kararlarin tamamini aldiramasalar da gerek

dis gerekse i¢c kamuoyunda etkili olabilmektedirler.

1.6. KKTC Neden “Bagiml1 Devlet” Statiisiinde Degerlendirilmistir?

Patron-bagimli devlet iliskilerini etkileyen ideolojik sebepler, askeri strateji, tarihsel ve
kiltiirel baglar, cografi yakinlik, prestij veya uluslararasi platformlarda karsilikli destek gibi
faktorlerin Tiirkiye-KKTC iliskilerine uyarlanmis hali agiklanmaya ¢alisilacaktir. Tiirkiye-KKTC
iliskilerinde ilk olarak géze ¢arpan unsur, ayni milletten gelindigi bilincidir.
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Carney ve Doufani’'nin lizerinde durdugu ideolojik sebepler, her iki devlet icin Tiirkliik
kavraminda kendisini bulmaktadir. ik olarak her iki devlet de varoluslarim “Tiirklik”
kavramina dayandirmaktadir. Bu Anayasal diizenlemelerle gerceklestigi gibi uluslararasi
camianin da goriislerinin bu yénde olmasindan kaynaklanmaktadir. 9 Nisan 1964 tarihinde BM
Temsilcisi Dr. Ralphe Bunche ve Cumhurbaskani Yardimcisi Dr. Kii¢iik'iin yaptig1 goriisme
tutanaginda Ada’daki Tiirklerle ilgili “Tiirk Toplumu” tanimi kullanilmistir (Orek, 2010, s. 51).
Anadolu Tirkleri ve Kibris Tiirkleri kavramlar1 iki devleti bir araya getiren bir ilki
olusturmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'nin Baslangi¢ béliimiinde “ Tiirk Vatani ve

«

Milletinin ebedi varhigini...” ifadeleri yer alirken; KKTC Anayasasi’nda “...Tiirk Ulusunun
ayrilmaz bir pargasi...” s6zleriyle Turkliik bilincine vurgu yapilmaktadir (TC Anayasasi, 1982;

KKTC Anayasasi, 2009).

Carney ve Kosienkowski'nin tlizerinde durdugu “Kiltiirel Yakinlik” unsuru ile Pal Kolstg'nun
“Tarihsel Baglar” vurgusu, Tiirkiye-KKTC iliskilerinde birlikte degerlendirilebilmektedir. KKTC
Anayasasr’'nda yer alan “Anavatanindan koparildig1 1878 yilindan bu yana ulusal varligina...”
ifadeleri, Ada ile Tiirkiye arasinda tarihsel baglarinin olduguna vurgu yapilmistir (KKTC
Anayasasi, 2009, s. 5). Ayni cografi kusakta yani Akdeniz kusaginda olan Tiirkiye ve KKTC, 307
y1l Osmanli Devleti biinyesinde yasamis ve iki devlettir. Tarihsel arka planda deginildigi tizere
Ada’da Hz. Muhammed’in halasinin mezarinin olmasi Ada’ya Miisliiman diinya agisindan 6nem
yluklemektedir. Osmanl Devleti de gerek cografi gerekse siyasi nedenlerle Ada’y: fethetmistir
ve buraya Kadilar atayarak dini ve adli islerin yiiriitiilmesini saglamistir. Osmanli’'nin fethi
oncesinde Ada’da var olan Tiirk ve Miisliiman niifusu fetihten sonra artmistir ve Ada’ya

yerlestirilenlerin kiiltiirlerini de oraya gotiirmesiyle birlikte kiilttirel harmoni ortaya ¢ikmistir.

KKTC’nin bagimli devlet statiisiine yerlestirilmesinin baslica nedenlerinden bir digeri de BM
ve Tirkiye disindaki iilkeler tarafindan taninmamis olmasinin dogurdugu sonuglardir. 15
Kasim 1983 yilinda KKTC’nin kurulmasi iizerine Giiney Kibris yonetimi BM’ye basvurarak 541
nolu BM Giivenlik Konseyi Kararinin Tiirkler tarafindan ihlal edildigini belirtmistir. 10 May1s
1984’te toplanan konsey 13 olumlu oyla 550 sayili karar1 almistir. Bu karara gére BM, KKTC'yi
tanimayacak ve yardimda bulunmayacaktir. Yine karar geregince Tiurkiye ile KKTC
biiyiikelcilerini karsilikli geri cekmeli ve Maras?22 bolgesi BM’ye devredilmeliydi (Akbaba&
Keser, 2020, s. 96). KKTC'nin bu durumu El-Doufan’in ac¢ikladigi, bagiml devletin uluslararasi
alanda taninmamasi onun dis diinyaya kapali olmasina ve dolayisiyla da iliskilerini patron

devlet araciligiyla yliriitmesine neden olmaktadir, ifadesini hatirlatmaktadir. Ayrica bu durum

22 Maras: Magusa’'nin ¢evresinde kurulmus olan, Rumlarin Varosa (Varos) adinmi verdikleri sehirdir. Kibris
Savasindan beri bolgeye sadece Tiirk askeri ve BM girmekteydi. Maras'ta 10 bin yatakl 45 otel ve 60 apartman
tipi otel bulunuyordu. Rum turizminin yiizde 58’1 bu bélgedeydi. 3 bin ticari birim, 99 eglence merkezi, 143
Yonetim ofisi, 4 bin 649 6zel ev, 21 banka, 24 tiyatro ve sinema, 380 bitirilmemis insaat, ingilizce, Yunanca ve
Tiirk¢e 8 bin 500 kitabin oldugu bir kiitiiphane bulunuyordu. 24 Nisan 2004 referandumunda Bélgenin Kibrish
Rumlara verilmesi kararlagtirilmasina ragmen Rum tarafinin “Hayir”1 lizerine plan gergeklestirilememistir.
KKTC'de 18 Haziran 2019'daki Bakanlar Kurulu toplantisinda 1974'ten bu yana kapali olan Maras'in agilmasi
konusunda adim atilarak uzman ekiple bilimsel envanter ¢alismasi yapilmasi karari alinmistir ve bdlge 2020
itibariyle acilmaya baslamistir (Hasgtiler, 2018, s. 402-403, Kapali Maras'in Bir Kismi1 A¢ild1 2020).
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asagidaki tabloda yer alan Carney’in “Sosyo-Ekonomik iliskiler” maddesi ile Pl Kolstg'nun
“Ekonomik Iliskiler” unsuruna neden olmaktadir. Ekonomik ambargolar ile disa kapali yeni bir
devleti ile dis diinyaya acilan pencere haline gelen patron devlet iligkilerinin ekonomik
anlamda da i¢ ice olmasi ka¢inilmazdir. Sunu da belirtmek gerekir ki KKTC, Tiirk para birimi
olan “Tirk Lirasi (TL)"n1 resmi para birimi olarak kullanmaktadir (Kuzey Kibris Rehberi,
2023).

Bagiml devletin dis diinyaya kapatilmasi maddesine, KKTC’de yer alan Ercan Havalimani'nin
uluslararasi uguslara kapali olmasi durumu 6rnek olusturmaktadir. 1974 yilinda Tiirkiye
tarafindan gergeklestirilen Baris Harekati'ndan sonra Rum ydnetiminin Kuzey Kibris’ta kalan
deniz ve hava limanlarinin tiim dinyaya kapali oldugunu duyurmasi tizerine KKTC’ye
uluslararasi alanda izolasyon uygulanmistir. Kuzey Kibris'ta bulunan Ercan Havalimaninin
Tiirkiye disinda bir yere direkt ugusu 31 yil boyunca gerceklesmemistir. Bu durumun istisnasi
2005 yilinda Azerbaycan'in diizenledigi direkt ugus olmustur. Azerbaycan Imair firmasina ait
Tupolew 154 tipi yolcu ucagi, 90 kisilik yolcusuyla birlikte ucusu gergeklestirmistir. Bakii
Haydar Aliyev Havalimanindan kalkan yolcu ucagi, Giircistan tlizerinden ucarak Ercan
Havalimani’'na inis yapmistir (Sayari, 2005). Halihazirda Lefkosa-Bakii hava ulasimi devam
etmektedir. Bu drnekte goriildiigii gibi disa kapalilik dis diinyaya ulasim-erisim gibi hayati bir
meselede patron devlete bagimlilik yaratmaktadir. Yine Carney ve Kosienkowski'nin ortak
unsurlarindan birini olusturan “Diplomatik Strateji”, Doufani’'nin “Uluslararasi Platformlarda
Karsilikli Destek” unsuru ve Pal Kolstg'nun “Prestij” maddeleri paralellik olusturmaktadir. Yeni
bir devletin dis diinya ile baglantisini saglamak Tiirkiye’ye prestij kazandiracag diisiiniilse de
aslinda Turkiye, Baris Harekati’'nin ikinci ¢ikarmasi ile diinya kamuoyunda isgalci duruma
diismiustiir. Diger yandan KKTC ise BM ve AB ictihatlarinda “Kibris Cumhuriyeti’'nin egemen
olmadig1 bolge” olarak gegmektedir. Kisacas1i ABD’nin veya Rusya Federasyonu'nun bagimlilari
yoluyla uluslararasi platformlarda sagladig1 oy destegini ya da diplomatik destegi Tiirkiye,
KKTC nezdinde saglayamamaktadir (Veenendaal, 2014, s.1).

KKTC’nin giivenligi s6z konusu oldugunda Tiirkiye, 1960 Kibris Cumhuriyeti Anayasasi geregi
“Garantor Devlet” hakkini kullanarak 1974 Harekatini gerceklestirmistir. Tiirkiye, tic Garantor
Devletten (ingiltere-Yunanistan-Tiirkiye) biri olma hakkin1 19 Subat 1959 Londra-Ziirih
Antlasmalarindan23 elde etmistir. Yapilan anlasma sonucunda 16 Agustos 1960’ta Kibris Tiirk

Kuvvetleri Alay1 ve Yunan Askeri kuvvetleri ayni anda adaya intikal etmislerdir2+.

23 Londra-Ziirih Anlasmalar:: Tiirkiye tarafini Bagbakan Adnan Menderes, Disisleri Bakani Fatin Riistli Zorlu ve
Kibris Tiirk Cemaat temsilcisi Fazil Kiiglik temsil ederken Yunan-Rum tarafini, Baspiskopos Makarios ve Yunan
Basbakan Karamanlis temsil etmistir. Anlasmadaki maddeler: (1) Ortaklik statiisi, (2) Tirkiyenin Garantisi, (3)
Us olmasa bile askeri varhigin Kibris’a gelmesi ve iki toplumun ayri meclislerinin olmasi konulariyla birlikte, cografi
federasyon yerine idari federasyonda uzlasmaya varilmistir (Orek 2010, 19-20). Anlasmanin dérdiincii maddesine
gore ise Tiirkiye Garantor Devlet olarak gerektiginde tek tarafli miidahale hakki elde etmistir (Keser, 2006, s.121).

24 Anlasma geregi 950 Yunan, 650 Tiirk askeri personeli olmak lizere Karargdh Komutani birer yillik arayla
donlisimlii olarak Tiirk-Yunan-Kibrisli olmak iizere atanacaktir. Atamalar Tiirkiye, Yunanistan, Kibris
Cumhurbagkani (Rum) ve Kibris Cumhurbaskani Yardimcisi (Tirk) siralamasiyla gerceklesecektir (Keser, 2006, s.
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1974 Baris Harekadtindan da once Tiirkiye, Kibris Tiirklerine yapilan kotii muamele ve
katliamlar dolayisiyla 60’lar doneminde adaya asker gondermek suretiyle dort sefer miidahale
karar1 almistir. Miidahale kararinin ilk alindig tarih 25 Aralik 1963 iken, ikinci karar 15 Subat
1964’te alinmistir. 23 Mart 1964 tarihli tclincii karari, 5 Haziran 1964 tarihli ve Johnson
Mektubuyla sonuglanan son karar izlemistir (Keser, 2006, s. 125). Mektubu kisaca a¢iklamak
gerekirse; Tirkiye'nin Kibrish Tiirkleri savunmak amaciyla adaya asker ¢ikarmasi karari
sonucu 5 Haziran 1964’te, ABD Bagkani Lyndon Johnson, Basbakan Ismet Inénii'ye génderdigi
mektubun ismi Johnson Mektubu olarak bilinmektedir. Mektupta Johnson, iki NATO iyesi
tilkenin arasinda bir gerginlige izin verilmeyecegi yazmaktadir. Ayrica Sovyetlerin Tirkiye'ye
miidahalesine NATO’nun cekimser kalacag belirtilmistir. 13 Haziran 1964’te ismet Inénii
Johnson’t mektupla yanitlayarak, Rumlarin silahlanip Tiirklere uyguladigi zulmiin anayasaya
aykiri oldugunu ve mektubun kiric islupta yazildigini ifade etmistir. Johnson’un kendisine
durum anlatildig1 halde Johnson’un hicbir girisimde bulunmadiginin da iizerinde durulmustur.
(Hasgiiler, 2018, s. 321-322; 55 Yil Sonra Johnson Mektubunun Resmi Terciimesi, 2019).
Mektup olay1 duyulunca Rumlar megafonlarda “Bekledim de gelmedin, sevdigimi bilmedin”
sarkisini ¢alarak Tirkleri kiskirtmiglardir. 8 Agustos 1964 tarihinde Tiirk ugaklari Kibris’'a
ihtar ucusu yapmisladir. (Erol, 2015, s. 54)

1974 yilinda Genelkurmay Baskanligina bagh Kibris Tiirk Baris Kuvvetleri Komutanligi, iki
tlimen ve bir zirhli1 alaydan olmak tizere kurulmustur (Kara Kuvvetleri Komutanhigi- Gecmisten
Gilinlimiize, 2023). “13 Subat 1975'te Kibris Tiirk Federe Devleti (K.T.F.D.)'nin kurulmasini
miiteakip, eski teskilatin temelleri ilizerinde 1 Agustos 1976'da Gilivenlik Kuvvetleri
Komutanligi kurulmustur. (Giivenlik Kuvvetleri Komutanli§i- Tarih¢ce 2022). KKTC'deki
Guvenlik Kuvvetleri Komutanligi'na ait sayfada Harekatin Miicahitler ( EOKA’ya kars1 silahli
direnis gosteren Kibris Tiirkleri) ve Mehmetcikler (Tiirk Askerleri) tarafindan birlikte
yuritildigiine vurgu yapilmaktadir. 1999 yilinda ise Kibris Baris Kuvvetleri Komutanligi,
Genelkurmay Baskanligi'ndan alinarak Kara Kuvvetleri Komutanligi'na baglanmistir (Kara
Kuvvetleri Komutanlifli- Ge¢misten Giiniimiize tarih yok). KKTC'nin savunulmasi durumu
kendiliginden gerceklesen, keyfi bir durum olmadig, Tiirkiye’nin Garantér Devlet haklarini

kullanarak Kibris Tiirklerine yapilan katliamlarin oniine gegmeye calistigi bilinmelidir.

Yukaridaki iki paragraf da Askeri Strateji a¢isindan Tiirkiye ve KKTC'nin aslinda ne derece
birbirlerine bagimli olduklarini ortaya koymaktadir. Ada, Mustafa Kemal Atatiirk’iin de dikkat
cektigi bir jeostratejik 6neme sahiptir. Tabloda yer alan bir diger unsur olan “Cografi yakinlik”
maddesi, Tiirkiye ve KKTC arasinda askeri strateji ile birlikte disiintilmelidir. KKTC Giivenlik
Kuvvetleri Komutanlhgi, Tiirkiye Cumhuriyeti Kara Kuvvetleri Komutanligi'na baghidir ve bu
komutanligin atamasi Tiirkiye Genel Kurmay Baskanligi tarafindan yapilmaktadir. Ve Glivenlik

Kuvvetleri Komutan1 “Tiimgeneral” riitbesindedir (Giivenlik Kuvvetleri Komutanligi- Tarihge

122). Yine bu anlasmaya gore Kibris Cumhuriyeti, Garantér Devletlerin birlikte tiye olmadiklar hi¢bir topluluga
liye olamayacaklardir (Denktas, 1996, s. 12).
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2022). Ada ve Tiirkiye arasindaki mesafe 71 km iken Yunanistan’a ise 900 km uzakliktadir
(Basbug, 2016, s. 17). Dogu Akdeniz’e giden liman olmasi sebebiyle cografi avantaja sahip
Kibris Ada’si, Anadolu topraklarina yakin oldugu icin Tiirkiye a¢isindan mutlak derecede
onemlidir. Karsilikli giivenlik ihtiyacinin gorildigu devletlerin cografi yakinliklarini, giivenlik
acisindan kullanabilmektedirler. Tiirkiye-KKTC iligkileri de buna 6rnek teskil etmektedir.
Kisacas1 KKTC’nin ilani sonrasi adanin Tiirk tarafinin uluslararasi kamuoyundan soyutlanmasi,
dis iliskilerin Tiirkiye iizerinden yiiriitilmesine neden olmustur. Bir onceki baslk altinda
aciklanan bagimli devlet kriterlerinden en basta olanini yani, uluslararasi alanda taninmama

durumunu saglamaktadir.

KKTC’nin ticaretinin Tiirkiye ile sinirli olmasi dolayisiyla zorunlu bir iliski s6z konusudur.
Ulkede su kaynaklarinin kisith olmasi, %45 ekilebilir arazinin sadece %20’sinin su ile
bulusmasina neden olmaktadir. Akdeniz ikliminin etkili oldugu bu cografyada yillik yagis
miktar: disiik oldugu i¢in verimli tarim {iretimi yapilamamaktadir. 24 Ocak 1997 tarihinde
Tiirkiye ile KKTC arasinda imzalanan Teknik, Bilimsel ve Ekonomik Isbirligi Anlagsmas, iki tilke
arasinda teknik yardimlasma ve ortak yatirimlarin tesviki yoniinde gerceklesmistir. AB Genel
Isler ve Dis iliskiler Konseyi'nin iilkeye uyguladig1 izolasyon géz oniine alindiginda KKTC,
Tirkiye ile ticaret yapabilmekte, diger {ilkelerle iliskilerini de yine Tiirkiye lizerinden
yuriitmektedir. Dogal kaynaklara sahip olmayan iilkenin ticaret hacminin yarisindan fazlasini
Tiirkiye olusturmaktadir. Genel anlamda siit iiriinleri, narenciye ve tiitiin ihrag edip, yakait,

elektronik aletler, sanayi malzemelerini ithal etmektedir.

BM karar1 kapsaminda 1983’ten itibaren AB Genel Isler ve Dis Iliskiler Konseyi'nin KKTC'ye

uyguladigi izolasyonlar kisaca su sekildedir;

1) Diger devletlere direkt ticaretin yasak olmasi,
2) Postanin Tiirkiye araciligiyla génderilmesi,

3) KKTC vatandasi Tiirklerin sadece Tiirkiye pasaportuyla seyahat edebilmeleri,

4) Dis tilkeler ile iletisimin Turkiye araciligi ile olmasi,
5) Diger iilkeler ile kiiltiirel ve spor etkinliklerin yapilmamasi ve uluslararasi turnuvalara
katilamama,

6) Diger tilkelerden KKTC'ye direkt ucusa izin verilmemesi. (Akbaba & Keser, 2020, s.
169)

KKTC yerli ve yabanci yatirnmlar tesvik etmek icin Devlet Planlama Orgiitii tarafindan verilen
tesvik belgesiyle birlikte giimriik vergisi ve fon muafiyeti, arsa-arazi ve bina temini gibi
kolayliklar saglamaktadir. 2021 yili verilerine gore Tiirkiye’nin KKTC'ye ihracati 1,3 milyar
dolar iken ithalat1 121 milyon dolardir (T.C. Ticaret Bakanligi, 2022, s. 1-25). Turkiye’'nin, disa
kapali olan KKTC’nin ticaretini canli tutarak aslinda oranin kalkinmasini saglamaya calistig1
soylenebilir. Uzak bir ihtimal gibi goriinse de KKTC’nin ticaretinin tek bir devletin cabasiyla
uluslararasi piyasalarda goriiniir olmasi patron-bagimli arasindaki makasin daralmasina

neden olma ihtimali mevcuttur. Yine dnceki bashiga bakilacak olunursa, Carney makalesinde
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patron devlet ile bagimli devletin gii¢ farkinin daralmasi sonucu ¢ekismenin olacagini
aciklamistir. Soyle ki Lemarchand ve Legg aradaki makasin daraldikea iliskinin daha diizenli
hale gelecegini savunurlarken Carney, patron ve bagimli arasindaki daralan makasin

iliskilerinin ¢6ziilmesine neden olabilecegini 6ne stirmiistiir.

Patron devlet ile Anayasa temel ilkelerinin benzerligi géz 6niine alindiginda, KKTC’yi taniyan
ve onun taninmasi i¢in uluslararasi alanda ¢aba gosteren Tiirkiye'nin, kendisine benzeyen ve
“Yavru Vatan” olarak nitelendirdigi bir devletin tek basina ayakta durmasini politik ¢ikarlarina
uydugu siirece istedigi izlenimi dogmaktadir. KKTC'nin uluslararasi alanda taninmasi KKTC’ye
oldugu kadar Tirkiye'yve de yarar saglayacaktir. KKTC ekonomik bagimsizliga, ticaret
ozgirliigiine ve Kibris Tiirkiiniin de taninirligina ancak bagimsiz bir devlet olursa sahip
olacaktir. Tirkiye ise, uluslararasi alanda yeni bir miittefik kazanacaktir. Bunun karsilikli

getirecegi yararlarin incelenmesi ise baska bir calismanin konusudur.

Asagidaki tablo calismanin teorik kisimda istifade edilen calismalar kullanilarak ortaya
cikarilmis olup, KKTC ile Tirkiye'nin karsilikli bagimlilik iliskilerinin boyutlarini ifade
etmektedir. Bu bo6liim boyunca anlatildig: lizere tablodaki her bir maddeyi karsilayan bir
iliskiler ag1 s6z konusudur. Sadece El-Doufan’in kistaslarinda yer alan “Uluslararasi Platformda
karsilikli destek” maddesini karsilamayan bagimlilik iliskisinde bunun nedeni olarak, KKTC'nin
uluslararasi alanda taninmadigi icin hi¢bir kurum ya da 6rgiitte olmamasidir. Bu ytizden KKTC,
Tiirkiye'yi destekleyecek imkédn ve ortama sahip degildir ve taninmadig1 stlirece olmasi da
miimkin goziilkmemektedir. Carney’in bagimhlik iliskisinde degindigi bir diger nokta da
bagimlilarin, yalnizca belirli bir fayda elde etmek i¢in degil, ayn1 zamanda patrona bir yakinlik
veya baghlik hissettikleri icin bir patrona baglanirlar. Patron-bagiml iliskisini daha aragsal

iliskilerden ayiran bu 6zel faktérdtr.

Tablo: 1.5.: Patron-Bagimh Devlet Calismalar ile Tiirkiye- KKTC iligkilerinin
Karsilastirilmasi

C.P. Carney (1989) | M. El-Doufani (1992) | M. Kosienkowski | Pal Kolstg (2020)
(2019)

ideolojik Sebepler V | ideolojik hedefler v/ ideolojik Sebepler v Niifus v/

Askeri Strateji v Askeri Strateji vV Askeri Strateji vV Askeri Giig vV
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Kiiltiirel Yakinhk v | Uluslararasi Kiltiirel Yakinhk v/ Tarihsel Baglar v/
platformda  karsilikli
destek X

Diplomatik Strateji | Karsilikli gii¢ iliskisi | Diplomatik Strateji X Prestij\/
X (al-ver dengesi) vV

Sosyo-Ekonomik Stratejik Avantaj v Ekonomik iligkiler v
iliskiler v

Cografi Yakinhk v/

Ulusal Cikar v

Kaynak: Carney, 1989; El-Doufan, 1992; Kosienkowski, 2019; Kolstg, 2020 makalelerden

hareketle bu ¢calismanin yazari tarafindan olusturulmustur.

“KKTC ile Tirkiye iliskileri neden patron-bagimli devlet diizeyinde degerlendirilmistir?”

sorusunun yaniti su sekilde toparlanabilir:

1) Bagimli devletin dis diinya ile erisiminin kisitli olmasi (KKTC 6zelinde oldugu gibi
taninmama faktorii),

2) Bagimli devletin glivenlik ihtiyaci (Tiirkiye'nin Garanti ve Kurucu Anlasmalardan
kaynakli Kibris’ta s6z hakki olmasi ve Kibris'in Tiirkiye'ye yakin cografi konumda olmasi),

3) Ekonomik sebepler (Dis diinyaya kapali olan bagimli devletin patron devlet tizerinden
ihtiyaclarini karsilamasi) ,

4) Tarihsel baglar (Kiiltlirel bag, soy bagi, bir zamanlar ayni devletin ¢atisi1 altinda
bulunmaktan kaynakl iliskiler),

5) Ulusal c¢ikar (Cografi yakinlik, tarihsel baglar, yer alt1 veyahut denizalt1 kaynaklarinin
kesfedilmesi)

Bu bolimde oOzetle kavramsal cerceve belirlenerek calismaya iliskin metot aciklamasi
yapilmistir. Ayrica dis politika tanimina ve uluslararasi iliskilerdeki roliine deginilmigtir.
Calisma KKTC liderlerinin ekseninde ilerleyecegi icin liderlik tanimi yapilmis ve KKTC
cumhurbaskanlarinin liderliklerine dair drnekler verilmistir. Liderlik tanimi, dis politikada
karar alic1 aktor olarak lider ¢ergevesinden incelenmistir. Calismanin ana konusu olan bagiml
devletin agiklamasi yapilarak, konu ile ilgili yapilan ¢alismalar incelenmistir. Konunun daha
net anlasilmasi amaciyla da kaynak calismalardan anahtar kelimeler ¢ikartilarak bu kavramlar
tablolastirilmis ve bu minvalde KKTC’nin neden bagimli devlet statiisiinde degerlendirildigi
sorusuna yanit aranmistir. KKTC o6rnegine iliskin detayli drnekler tgiincii boélimde
aktarilacaktir. Ada’nin 6nemini anlamak, tarihi ve cografyasiyla ilgili bilgi vermek amaciyla bir
sonraki bolim Ada’nin tarihi ve Tirkiye icin 6nemine deginmektedir. Ada’daki Kibris

Tiirklerinin, Tiirkiye ile iliskilerinin anlasilmasi ac¢isindan tarihsel arka plan kisaca
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aktarilacaktir.ingiliz mandasmin ardindan kurulan Kibris Cumhuriyeti,. Kibris Tiirklerinin
Kibris Cumhuriyeti’'nden kopusu, Kibris Tiirk Federe Devleti'nin kurulusu, KKTC’nin ilani gibi
olaylar nakledilecektir. Kibris Tiirklerinin bu siirec icerisinde 6énce Dr. Fazil Kii¢lik'ii sonra da

Rauf Denktas’1 6nder olarak benimsemesi, liderlik tanimlari ¢cercevesine oturtulacaktir.

2. BOLUM

KIBRIS ADASININ TARIHSEL ARKA PLANI

2.1. Kibris Adasinin Tarihi

Kibris Adasinda yer alan Enkomi Antik Kenti25, Orta Tun¢ Cagina dayanmaktadir ve tarih olarak
M.0. 1500- M.O. 1250’ye tekabiil etmektedir. Ada M.0. 1400’lerde Hitit egemenligindeydi
(Olgun, 1999, s. 12). Bahsi gecen déonemde Kibris'in kendine 6zgii yazi dili oldugu ve Kibrish
tliccarlarin Girit'te faaliyet gosterdigini arastirmalar ortaya koymustur (Abulafia, 2012, s. 64).

25 Enkomi Antik Kenti, Gazimagusa’'nin kuzeyinde yer almaktadir ve Adanin ilk bagkenti oldugu diisiiniilmektedir.
Yapilan kazilarda sehrin Misir etkisinde oldugu ve sonrasinda Mikenlerin egemenligine gectigi bulgusuna
ulasilmistir. (Orta Tung Cagi Sehri- Enkomi, 2023)
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M.0. 1179 yilinda Alasiya ismi ile anilan Kibris’a Misir egemen olmustur (Abulafia, 2012, s. 79).
M.0. 705’te Asur Krali I1. Sargon, Kibris’a egemen olmustur (Abulafia, 2012, s. 99). Makedonyali
Biiyiik Iskender’in bolgede hakim olmasi sonucu Kibris da Makedonya'ya baglamistir.
Iskender’in 6liimiinden sonra Ada, Misir’a yar1 bagimsiz statiide dahil olmustur ve M.0. 58'de
Romalilarin egemenligine girene kadar Adanin bu statii devam etmistir (Cecen, 2005, s. 32). Bu
tarihten 330 tarihine kadar Adaya Romalilar hakim olmustur. 395 yilinda Roma, Dogu ve Bat1
olarak ikiye ayrilinca Kibris'ta Dogu Roma yani Bizans donemi baslamistir. (Hasgiiler, 2018, s.
12)

M.S. 638 yilinda islam Halifesi ve ayn1 zamanda komutan olan Ebubekir adaya c¢ikarma
yapmistir. 647-649 yillarinda Halife Osman zamaninda Adayi, Sam Valisi Muviye’'nin akiniyla
Miisliimanlar ele gecirmislerdir (Olgun, 1999, s. 13; Cecen, 2005, s. 33). 646’daki Arap
akinlarindan birinde Hz. Muhammed’in halas1 Ummii Haram 26’ burada sehit olmas,
Misliimanlarin Adaya kutsallik atfetmesine neden olmustur (Hasgiiler, 2018, s. 12). 1081-
1185 yillan arasinda Bizansit yoneten Komninos hanedani, giicliniin azalmasiyla birlikte
1200’lerin basinda Kibris ve Trabzon’da egemen olmuslardir (Abulafia, 2012, s. 374; Oztirk, s.
2019).1191’de Aslan Yiirekli Richard Adayr Tapinak Sovalyelerine satmasinin ertesinde, onlar
da Aday1 Frenklere satmistir. Boylece Kibris’ta etkili olan Ortodoksluga rakip olarak Katolik
mezhebi gelmistir (Hasgiiler, 2018, s. 13). 1425’de Memlik Sultani Baybars, ordusunu Adaya
cikarmistir ve burada hem Memlik hem de italyan sehir devletlerinin varhgi s6z konusu
olmustur (Cegen, 2005, s. 33). Kibris’a ilk Osmanl filosu 1489 yilinda Karpas bdlgesine
cikmistir. 1517’de Yavuz Sultan Selim’in Misir’1 ele gecirmesiyle birlikte Adanin stratejik dnemi
artmistir (Cecen, 2005, s. 34). 1571 yilinda ise Kibris, Osmanl Imparatorlugu tarafindan
alinmistir. 1789 yilinda Rum Kaptan Katzones, Rusya Kralicesi Katerina’dan aldig yetki ile
Kibris’a baskinlar yapmistir (Abulafia 2012, s. 542-572).

2.2. Kibnis'in Biiyiik Britanya’'nin Eline Ge¢mesi ve Kibris Cumhuriyeti’'nin
Kurulusuna Giden Yol

24 Nisan 1830 Londra Protokolii ile Yunan devletinin kurulmasi Kibris’taki Rumlar i¢in 6rnek
teskil etmistir ve kendilerini Helen medeniyetinin merkezi olarak géren bu halk adadaki diger
halklardan kendilerini ayr1 gérmeye baslamislardir. Adada o dénemde Rumlar ve Tiirklerin

yani sira, Katolik ve Ortodoks Ermeniler, Osmanlinin aday1 fethetmesinden sonra niifuslari

26 Ymmii Haram: Hz. Osman déneminde Kibris’a ulagtiktan sonra katirdan diiserek yasamini yitirmistir. Lakarna
civarindaki Tuzla’da Hala Sultan Tekkesi'nde kabri bulunmaktadir. (Kandemir 2012)
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azalsa da Maruniler 27, kendi kiliselerinde ibadetlerini yapan Siiryaniler 28, Yahudiler ve
Linobambakiler2? bulunmaktadir (Sengil, 2021, s. 63-74).

II. Abdiilhamid déneminde, 1878 yilinda Kibris, Rus tehdidinden dolay1 Ingiltere’ye
birakilmistir. Bunun nedeni Osmanli Imparatorlugu’nun 1877-78 Rus Savasinda agir yenilgiye
ugramasi sonucu miizakerelerde Ingiltere’nin destegini almak istemesidir (Simsir, 2004, s.
521). 4 Haziran 1878 tarihli anlasmaya gore Ingiltere’nin siirekli Kibris’ta kalmayacagi ve
adanin Tiirk topragi oldugu taraflarca kabul edilmistir. 1 Temmuz 1878'deki ek anlasma ile
Ingiltere’nin adaya asker ¢ikarmasina razi olunmustur (Basbug, 2016, s. 22). ingiltere Kibris’i
ele gecirdikten sonra 1882 yilinda Misir'a egemen olunca Dogu Akdeniz'in kontroliinii
saglamistir (Abulafia, 2012, s. 631). Nitekim [. Diinya Savasi ¢ikinca 5 Kasim 1914’te Kibris’t
ilhak etmistir. Turkiye Cumhuriyeti kuruldugunda Lozan Anlasmasi siirecinde bu ilhaki
tanimadigini belirtmistir. 1923’te Lozan Anlasmasi ile Kibris, Tiirkiye’nin toprak biitinlagiini
taahhiit etmek kosuluyla ingiltere’ye terk edilmistir (Simsir, 2004, s. 521). Lozan Anlagsmasinin
30. maddesine gére, “Isbu anlasmanin hiikiimleri uyarinca, Tiirkiye’den ayrilmis iilkelerde
yerlesmis Tirk uyruklular1 hukukea ve yerel yasalarin 6ngoérdiigii sartlarda, bu iilke hangi
devlete birakilmissa o devletin uyrugu olacaktir.” (Basbug, 2016, s. 29-30). Yani bu maddeye

gore Kibris halki Adanin Ingiltere’ye birakilmasi sebebiyle ingiliz vatandasi olmuslardr.

1878 yilinda Adanin Ingiltere egemenligine ge¢mesi sonucu 1882 yilinda Ingiliz Yiiksek
Komiserligi tarafindan Kibris icin bir anayasa hazirlanmistir ve Kavanin Meclisi
olusturulmustur. 18 iiyeden olusan yasama organinda 12 kisi se¢imle belirlenirken, 6’s1 atama
ile gorevlendirilecektir. Secimle gelen 12 iiyeden 3’ii Kibris Tiirk’ii iken, 9 tanesi Kibris Rum’u
olacaktir. Adadaki esitlikgi yapmnin bu anayasa ile bozuldugu Tirkler tarafindan
belirtilmektedir. Kibris Tiirklerinin kars1 ¢ikmalarina ragmen Ingiltere Anayasay yiiriirliige
sokmustur (Kilercioglu, 2007, s. 41). Kavanin Meclisinin Tiirk tiyeleri 6 Temmuz 1903
tarihinde Osmanli Devleti'ne baglanma karari almasi iizerine Rumlar Enosis’i yiliksek sesle dile
getirmislerdir ve Enosis mitingleri diizenlenmistir. Tiirkler 174 imzal dilekce ile durumu
protesto etmislerdir. Rumlarin, Kalavac kéyiindeki Tiirklere saldirmasi iizerine ingiltere hem

saldirilar1 hem de Enosis’i protesto etmistir. (Kilercioglu, 2007, s. 41-42)

1925-1930 yillarinda Kavanin Meclisi'nde Tiirk cemaati ikiye ayrilmistir. Evkafcilar olarak
bilinen Tiirk Cemaatinin lideri Mehmet Miinir Bey, somiirge yonetimi ile uyum i¢cinde ¢alismay1

tercih etmistir. Misirhzade Mehmet Necati (Ozkan)'nin liderligindeki Halkgilar ise bagimsiz-

27 Maruniler: IV. yy. sonlarinda yasadigi ve V. yy. baslarinda 6ldiigii diislintilen Aziz Mar{n'un Suriye’nin
batisinda faaliyet gosterdigi Antakya Kilisesi ile biitiinlesen dini inangtir. (Taspinar 2008)

28 Siiryaniler: Antakya Patrikhanesine mensup, Dogu Hiristiyanlig1 tarafindan olusan, IV. yy.da ortaya
¢1ikmis kadim Hiristiyan cemaatidir. (Celik, 2010)

29 Kibris'in gizli Hiristiyanlari icin kullanilmakta olup, keten ve pamuk anlamina gelen Rumca “lino” ve
“bambaki” sézciiklerinin bir arada kullamlmasiyla ortaya ¢ikan bir deyimdir. Resmiyette Islamiyet'e
gegseler de aslinda Hiristiyan olduklari icin ibadetlerini gizli yapmaktadirlar. (Samani, 2006, s. 121;
Sengil, 2021, s. 74)
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birlesik bir Kibris’t savunmuslardir. 30 Kasim 1926 tarihinde Ingiltere’nin atadig1 Kibris Valisi
Sir Ronald Storrs’un yemin téreninde Baspiskopos Kyrillos disinda tiim cemaat liderleri hazir
bulunmuslardir. Baspiskoposun katilmamasinin nedeni, geleneksel olarak protokolde Miiftiiye
oncelik verilmesine karsi olmasidir (Yiiksel, 2018, s. 59-60). 1931 yilinda Rumlarin Enosis
ayaklanmalar iizerine Meclis kapatilmis, iiyelikler Ingiltere tarafindan diistiriilmiistiir. Tiirkge,
Rumca ve Ingilizce dillerini resmi dil kabul eden meclisin siyasi faaliyetleri yasaklanmistir.

1960 yilinda Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusuna kadar siyasi belirsizlik ortami devam etmistir.

II. Diinya Savasi sonrasinda Yunanistan’da Bati yanlisi1 hiikiimet kurulmustur ve Kibris ile ilgili
Enosis hareketine baglanmistir (Abulafia, 2012, s. 683). Bu dénem icin Ingiltere Kibris'1 ar
kazani olarak tasvir etmistir. 1948 yilinda ingiltere Rumlara 6zerklik teklif ettiklerinde Kibrish
Rumlar Yunanistan ile enosis istemislerdir (Balci, 2018, s. 124). Bu talep lizerine yine ayni
tarihte Kibris’ta ilk anti-enosis mitingi gerceklesmistir. Selimiye Meydaninda gerceklesen
mitinge adanm her tarafindan katihm olmustur ve Tiirklerin sesi ilk defa yiikselmistir (Orek,
2010, s.10). EOKA’'nin kurulusu tam da bu tarihlerde gerceklesmistir. EOKA (Ethniki Organdésis
Kyprién Agogoniston) yani Kibrishlarin Milli Miicadele Teskilat1 1954 yilinda kurulmustur ve
dedelerinin Osmanlilara karsi verdikleri bagimsizlik miicadelesinden feyiz alarak kendilerini
Ingiliz sémiirgesinden kurtarmak istemistir. Lefkosa’da yiiriittiikleri eylemlerle sadece ingiliz
askerlerinin degil, Tilirk askerlerinin de 6liimiine sebep olmuslardir (Abulafia, 2012, s. 693).
Yine ayni tarihte Yunanistan Kibris konusunu self determinasyon cercevesinde BM'ye
gotirdiigiinde Tiirkiye, adanin cografi yakinligin1 6ne siirerek karsi ¢ikmistir (Balci, 2018, s.

124). Aslinda Ingiltere de enosis istememistir. Nedenleri su sekildedir:

1) Enosis gerceklesirse Yunanistan bir Ortadogu iilkesi haline gelerek bolgede s6z hakki

elde edecekti. Ayrica Ingiltere, Kibris'taki iisleri kullanmada sikint1 yasayacaktu.

2) Yunanistan’daki rejim degisikligi nedeni ile ingiltere’nin adadaki iisleri tehdit altinda
olacakti.

3) ABD, enosis ile Akdeniz’e girme imkani bulacakti.

4) Ingiltere adada NATO catis1 altina girmektense kendi iislerini kendisinin idare etmesini

avantajl bulmustur.
5) Son olarak Kibris, ingiltere’nin Akdeniz’deki son kalesiydi ve buradan ayrilmak
istemiyordu. (Harman, 1997, s. 56-57)

Catismalarin artmasi iizerine Agustos 1955 yilinda Londra’da ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye
bir araya gelmistir. 29 Agustos’ta Ingiltere’nin diizenledigi ve Loncaster House Dogu Akdeniz
ve Kibris Hakkinda Uglii Konferans isimi alan toplantiya Tiirkiye’nin davet edilmesiyle Tiirkiye,
Kibris konusuna taraf olarak ilk defa katilmistir (Akbaba &Keser, 2020, s. 35-36). Yunanistan’in
eli, diinya kamuoyu nezdinde Rumlarin Ingiliz sémiirgesine karsi verdikleri miicadele
nedeniyle giiclii iken Tiirkiye, hazirliksiz geldigi bu konferansta Fatin Riistii Zorlu'nun
savunmasiyla koz elde etmistir. Zorlu, Kibris adasinin tarihin hi¢cbir déoneminde Yunanllara ait

olmadigini, Adanin Anadolu karasinin dogal bir uzantisi oldugunu, Yunanistan’a bin mil
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mesafede iken Tiirkiye'ye kirk mil mesafede oldugunu belirtmistir. Ayrica Osmanh
Devletinden kalma Tiirklere ait tapulu araziler nedeniyle de Adanin birakilacaksa Tiirklere
birakilmas1 gerektigini soylemistir. Istedigi sonucu alamayan Yunanistan sorunu BM'’ye
gotiirse de oradan da sonu¢ alamamistir. Aslinda taksim konusunu Tiirkiye, bagimsiz Kibris
Cumbhuriyeti kurulana kadar savunmustur (Cegen, 2005, s. 58-59). 1956’da Rum Baspiskopos
Makarios ayrilikgl séylem ve eylemleri nedeniyle Ingilizler tarafindan adadan siiriilmiistiir.
Yine de “Ethnark”3? olarak Rum cemaatinin basinda yer almistir. Tiirkler iki cemaat arasinda

tirmanan gerginlige son vermek i¢cin adanin béliinmesi gerektigini belirtmislerdir.

EOKA’nin faaliyetleri karsisinda sessiz kalmak istemeyen Kibris Tiirkleri 1 Agustos 1958
tarihinde Tirk Mukavemet Teskilatin1 (TMT) kurmuslardir. “Bozkurt” kod adli Albay Riza
Vuruskan da TMT'nin ilk Bayraktari’dir. TMT’'nin kurulmasindaki amag¢ asagidaki gibidir.

1) Enosis’e karsi olarak, ter6r eylemlerini engellemek,
2) Kibris Tiirklerinin giivenligini saglamak,

3) Komiinizme karsi Turk toplumunu korumak,

4) Tiirk haklarin1 Rum ve Ingilizlere karsi korumak,

5) Anavatan ile baglari giiclii tutmak. (Akbaba & Keser, 2020, s. 34)

2.3. Kibris Cumhuriyeti’'nin Kurulusu ve Adadaki Catismalar

1958 tarihinde NATO’nun Paris’teki toplantisinda Avrupa iilkeleri, bagimsiz Kibris devleti
Onerisini gindeme getirmislerdir. Tiirkiye, kurulacak boéyle bir devletin Tiirkiye'nin
garantorliigii ve belirli sayida Tiirk askerinin bulundurulmasi sartiyla miimkiin olabilecegini
ifade etmistir. Tiirk, Yunan ve ingiliz Disisleri Bakanlarinin gériismeleri sonucunda 2 Subat
1959 Ziirih ve 19 Subat 1959 Londra ittifak, Garanti ve Kurucu Anlagsmalar1 hazirlanmistir.
Garanti anlasmasinin birinci maddesi devletin bagimsizligina ve toprak biitiinliigiine vurgu
yaparak, anayasay1 giivence altina almayu iistlenen devletin hicbir siyasi ve ekonomik olusuma
girmemeyi taraflar taahhiit etmistir. Anlasmanin son bendinde taksim ve enosis kavramlari
yasaklanmistir (Akbaba & Keser, 2020, s. 99). Anlasmanin {g¢iincii maddesinde ise anlasma
hiikiimlerinin ihlali durumunda Yunanistan, Tiirkiye ve ingiltere gerekli tesebbiis ve tedbirler
konusunda birbirlerine danigsmakla yiikiim getirmektedir. Ortaklasa bir ¢6ziim olamiyorsa, bu
li¢c garantor devletin her biri dlizeni yeniden insa etmek amaciyla harekete ge¢cme hakkina
sahip olmustur (Basbug, 2016, s. 37). Kibris Cumhuriyeti’nin resmi kurulus tarihi, 16 Agustos
1960’tir ve Anayasa Kibris halkina onaylatilmadan ytirirliige girmistir (Cecen, 2005, s. 59-60;
Hasgiiler, 2018, s. 348). “9” numarali dipnotta Anlasmalarin temel ilkeleri ve taraflarin haklar
aciklanmigtir.  Kibris Cumhuriyeti'nin kurulmasiyla birlikte Cumhurbaskani Rum cemaati
lideri Baspiskopos Makarios, Cumhurbaskani yardimcisi Tiirk cemaati lideri Dr. Fazil Kiiciik

olmustur (Olgun, 1999, s. 17). Anayasa geregi devlet idaresinde ve kamusal alanda %30 Kibrish

30Ethnarkh: Bir halkin veya kabilenin yoneticisi, lideri. (Abulafia, 2012, s. 694)
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Tiirkler gorev alirken, %70 Rumlar gorev almaktaydi. Ordu ve polis tegkilati s6z konusu
oldugunda %40 Kibrish Tiirkler, %60 Kibrisli Rumlar gorevlendirilmistir. (Kizilytrek, 2009, s.
16-17)

Kibris Cumhuriyeti'nin ilanindan sonra adada Tiirkler ile esit statiide olmay1 reddeden
Makarios ve destekgileri, bildiriler dagitarak Rumlarin, Tirkler ile ticaret yapmamasini
istemislerdir. 24 Eylil 1961 tarihinde Makarios Tiirklere karsi kutsal savas ilan etmistir
(Olgun, 1999, s. 18). Akritas Plani3! cercevesinde 21 Aralik 1963 yilinda Kanli Noel32 olay
gerceklesince Tiirkiye, diger iki garantér devlete yani Yunanistan ve ingiltere’ye 23-25
Aralik’'ta toplant1 ¢agris1 yapmistir. Kibris Rumlari anayasal haklarini ileri siirerek, kanunca
veyahut kanun dis1 olarak Kibris Tiirklerine baski uygulamistir ve bunun tizerine Tiirk Hava
Kuvvetlerine ait jet filosu Kibris iizerinden ug¢arak Rum tarafini uyarmistir. Bunun {izerine
Yunanistan da 12 aday1 ve Ege adalarini silahlandirmistir. Tirk tarafinin, Kibris'tan sorumlu
olan beg devlet ve NATO birliklerinden olusacak bir birligin Kibris'ta konuslanmasi dnerisini
Rumlar reddetmisler ve Garanti Anlasmalarinin feshedilerek Kibris Devletinin kurulmasini
istemistir. Ocak 1964’te Londra’da bir araya gelen taraflardan Rumlar “tek yurttas, tek oy”
sistemine gore sayisal olarak adada iistiin olduklarini ve azinliklara verilen haklar neticesinde
sistemin islemedigini 6ne siirmiislerdir. Tiirk tarafi ise, iki ayr1 toplum oldugu icin iki ayri
devletin olmasi gerektigini savunmustur. 45.000 Tirk ve 35.000 Rum yer degistirdiginde
durumun ¢éziilecegini séylemistir. Ayrica Garanti ve ittifak Anlasmalar1 devam etmeli, Tiirk

askerinin sayisi arttiritlmahiydi. (Kizilytirek, 2009, s. 21-22)

31 Ocak 1964 tarihine kadar siiren goriismeler sonugsuz kalmistir. Bunu tlizerine Makarios,
Garanti Anlasmasini tek tarafh feshettigini ilan etse de Ingiltere’nin baskisi sonucu geri adim
atmistir. ABD tiim iyi niyetiyle giivenligi 6ne siirerek NATO giiciinlin adada bulunmasini istese
de Sovyetler Birligi ve Makarios buna giivenlik gerekgesiyle karsi cikmistir. 4 Mart 1964’te BM
Guvenlik Konseyi adaya Baris Gilici gondermeyi ve temsilci atamay1 kararlastirmistir.

Lefkosa’da toplanan taraflar Yesil Hat'tin 33 ¢izilmesine karar vermistir. Adadaki olaylarin

31 Akritas Plani: Rum icisleri Bakani Polikarpos Yorgacis tarafindan planlanan Anayasa degisikligidir (Hasgiiler
2018, 128-129). Planin basinda baskan olarak icisleri Bakani Polikarpos Yorgacis, planin baskan vekili Galisma
Bakani Thassos Papadopulos, Kurmay Daireler Miidiirii ise Meis Bagskani Glafkos Klerides bulunmaktaydi. Onlara
gore Anayasa ve Garanti Anlagmalar1 halkoyuna sunulmadig icin gecersizdi ve bu ylizden anlagmalar ortadan
kalkmaliydi. Planin bir maddesine gore, Aday: Tirkler degil Rumlar kalkindirmisti ve bu yiizden s6z Rumlara ait
olmaliydi. Rumlarin self determinasyon yolu ile haklarini almalar gerektigi de planda gegmektedir. Tiirklerin kars:
¢ikmasi durumunda siddet yoluyla bastirilmasi gerektigi planda yazan bir diger maddedir. (Akbaba& Keser, 2020,
s.59)

32 Kanh Noel: EOKA’c1 Yorgacis, Makarios'un doktoru olan Vassos ve Nikos Sampson’un basin ¢ektigi 5000 kisilik
EOKA’c1 ordudan olusan Kisilerin Tiirklere yonelik giristikleri katliama verilen isimdir. Amaglar1 Kibrish Tiirk
liderleri ortadan kaldirmak, TMT hakkinda saglikli bilgi toplamak, varsa baska Tiirk direnis orgiitleri ile ilgili bilgi
toplamak, Kibris Tiirklerinin birligini bozmak, Kibris Tiirklerinin Tiirkiye ile baglarim1 zayiflatmak, Akritas
dogrultusunda Rum-Tiirk dostluguna miidahale etmekti. 21 Aralik 1963 tarihinde baslayan olaylar, Lefkosa Tiirk
Lisesinde toplanan 6grencilerin 6ldiiriilmesiyle devam etmistir ve 22 Aralik’ta Makarios, Garanti Anlasmasini
kabul etmedigini duyurmustur. (Akbaba& Keser, 2020, s. 59-60)

33Yesil Hat: Kibris’ta gorevli Baris Giicii Komutani Peter Young'in adada tampon bolge olusturmak isterken haritada
yesil kalem kullanmasindan adini alan bélgedir. Dolayisiyla burasi aslinda bir ateskes hattidir. Hatta ragmen 1963 -
68 yillar1 arasinda iki taraf arasindaki catismalar devam etmistir. (Hasgiiler, 2018, s. 557)
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devam etmesi lizerine Tiirkiye’den miidahale kararlari gelse de somut bir adim atilamamistir.
1974 Baris Harekatina kadar alinan miidahale kararlari sayfa 13’te aciklanmistir (Cecen, 2005,
s. 60-61; Simsir, 2004, s. 531-532). Mart 1964 tarihinde BM Glivenlik Konseyi'nde ABD Disisleri
Bakani Kibris i¢cin Acheson planini1 énermistir. Planin ilk haline gore Kibris Yunanistan ile
birlesecek ve Tiirkiye Karpaz Yarimadasinda daimi bir iis kuracakti ve Meis adasi da Tiirkiye’ye
birakilacakti. Planin bu hali Rumlar ve Yunanlar tarafindan reddedilmistir. Onerilen planin
ikinci haline gore ise Tiirkiye lissii 50 yilligina kuracak, Kibris’taki Tiirkler ise Lozan’daki34
azinlik haklarindan yararlanacakti. Temmuz 1964 tarihinde onerilen bu plan Tiirkiye,
Yunanistan ve Rumlar tarafindan reddedilmistir. (Basbug, 2016, . 47; Hasgiiler, 2018, s. 113;
Cecen, 2005, s. 61)

Coziim planlar1 ve yapilan goriismelerin basarisiz olmasi ¢atismalarin artmasina neden olunca
28 Aralik 1967 yilinda gegici Tiirk Yonetimi kurulmustur. Baskanligin1 Dr. Fazil Kiigiik'iin,
yardimciligini ise Rauf Denktas’in yaptigi gecici Tiirk Yonetimi, 5 Temmuz 1970 tarihinde
Kibris Tirk Yonetimi adini almistir. 21 Nisan 1967 tarihinde Yunanistan’da darbe ile basa
gecen Albaylar Cuntasi, imajini tazelemek icin Kibris konusunu 6ncelikli olarak ele almistir. 9-
10 Eyliil 1967’de Dedeagac ve Kesan’da Tiirk Basbakan Siileyman Demirel ile Yunan Basbakan
Kollias bir araya gelmislerdir. Yunanistan, Tiirkiye’ye askeri iis karsiliginda Kibris adasinin
Yunanistan’a verilmesini 6nermistir. Tilirkiye topraklari onlarla kiyaslandiginda zaten biiytiktii
ve Kibris'in lafi olmamasi gerektigini soylemislerdir. Bunun tizerine Demirel masadan kalkarak
goriismeyi sonlandirmistir. Sonrasinda Moskova ziyaretinde bulunan Demirel, Sovyetler
Birligi ile birlikte ortak aciklama yapmistir. Agiklamaya gore Ada, iki etnik grubun ¢ikarlari da
gozetilerek bagimsiz olmaliydi ve bu dogrultuda ¢oziim getirilmeliydi. Goriismelerin sonugsuz
kalmasiyla birlikte ayni yil Grivas, Rum Milli Muhafaza ordusuyla Gegitkale kdyiine girmistir ve
24 Turk’t oldirmiistir. Tirkiye savas hazirlifina girse de ABD devreye girerek buna engel
olmustur. Makarios ise yeni bir sdylemle ortaya ¢ikmistir. Efktelon/ efikton (Miimkiin olan ile
6zlenen) olarak isimlendirdigi bu séyleme gore 6zlenen enosis iilkiisii iken miimkiin olan
bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’dir (Kizilytirek, 2009, s. 28-30).

1968’de baslayan toplumlar arasi goriismeler 1974 tarihine kadar stirmiistiir. Rum tarafi
1srarla 1960 Anayasasinda Tiirklere verilen haklar1 fazla bulmakta, Garanti Anlasmasinin
kaldirilmasini istemekteydi. Yunan Cuntasi Turklerin adadaki yerel 6zerkligini isterken,
Makarios, yerel oOzerkligi “devlet icinde devlet olmaz” diyerek karsi cikmistir. 1971'de
taraflarin anlagsmasinin miimkiin olmadigi goriiliince, NATO Zirvesinde bir araya gelen Tiirkiye
ve Yunanistan sorunu kendileri ¢ozmeye karar vermistir. 1972’de Yunan anayasa profesori
Mihalis Dekleris ile Tiirk anayasa profesorii Orhan Aldikact’'nin katiimlariyla goriismeler
baslamistir. Turk tarafi 6zerklik konusunda esnek davranip, yerel yoneticilerin, hiikiimet

memurlarinca denetlenebilecegini belirtmistir. Hatta Tiirk tarafi Makarios'un 1963 Anayasa

34 Lozan Anlagmasinin 30. maddesine gore Tiirkiye’den ayrilmis tlkelerdeki Tiirklerin uyruklari, bulunduklar
iilkenin hukuku ve yerel yasarlinin geregince o devlete ait olacaktir. (Basbug, 2016, s. 29-30)
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degisikligini bile kabul etse de Makarios ¢ozlime yanasmamistir (Kizilytlirek, 2009, s. 31-33).
1973’te EOKA’nin lideri General Grivas 6liince EOKA-B kurulmustur ve bu 6rgiit Makarios ile
ayrismaya baslamistir. Enosis’i reddedip, tam bagimsizliktan yana tavir alan Makarios’a karsi
Yunan Cuntasi 15 Temmuz 1974 giinii darbe yaparak onun yerine Nikos Sampson’u35 yonetime
getirmistir. Kibris Cumbhuriyeti’'nin adinin Helen Cumbhuriyeti olarak degistirilmesi ve
Sampson’un Tiirk diismani bir EOKA’c1 olmasi Tiirkiye'nin adaya miidahale karari almasindaki
nedenlerin basinda gelmektedir (Cegen, 2005, s. 63). Yukarida aciklananlar 6zetlenecek
olunursa, Rum tarafi Kibris Tiirklerinin haklarini en basindan beri kisitlamaya ¢alismis, Kibris
Cumbhuriyeti kurulurken Rumlarin Anayasal Ustiinliiklerine ragmen Makarios ve destekgileri
Enosis talebiyle ¢iktiklari yolda karar degistirmis ve tam bagimsiz, tekil bir Kibris Cumhuriyeti
istemislerdir. Enosis karsiti olmalar1 Yunanistan ile sorunlara yol agmakla birlikte Garantér

devletlerin tersi dis politika yiirtitmislerdir.

2.4. RaufRaif Denktas Dénemi

Rauf Denktas’in liderliginden 6nce Kibris Tiirk cemaatinin liderligini Dr. Fazil Kiigiik yapmistur.
Denktas’in, 1963 Kanli Noel olaylarindan sonra 26 Subat 1964’te BM’de yaptig1 konusma
nedeniyle Kibris Cumhuriyeti'nin Cumhurbaskani olan Makarios tarafindan adaya girisi
yasaklanmistir. Ailesiyle birlikte Ankara’da dort yil ikamet eden Denktas, bu siirecte Kibris
davasi konusunda girisimlerde bulunmustur. 2 Kasim 1967’de adaya gizlice giden Denktas ve
yanindakiler Rumlar tarafindan yakalanip 12 giin tutuklu kalmislardir. Tirk ve diinya
kamuoyunun tepkisi tizerine serbest birakilip Ankara’ya gonderilmistir. 1968’de Makarios 12
Ada’dan sonra 13. Ada olarak Kibris'1t Yunanistan’a katacaklarini agiklayinca, Denktas Mart
1968’de Ada’ya gitmistir ve Kibris Tirk cemaati lideri Fazil Kiigliik ve Kibrislhi Tiirkler
tarafindan sevingle karsilanmistir. Kibris konusunda farkl diistincelere ve yontemlere sahip
iki liderin ortak paydasi olan Kibris davasi, onlara gore birlik olmay1 gerektirmekteydi.
Dénemin Tiirkiye Cumhuriyeti iktidar1 Denktas’in yaninda olduklarini ifade ettiyse de Denktas,
Ankara’da vermis oldugu seminerlerde Tiirkiye'yi aktif tavir almamakla itham etmistir.
Ankara’da bulunan Kibris Tiirkii 6grencilerin ilgi gosterdigi bu konusmalar, Tiirkiye
elestirileriyle son bulmaktaydi. (Erol ,2015, s. 49-70)

28 Aralik 1967 tarihinde Kibris Gegici Tiirk Yonetimi ilan edilmistir. Yunan Askeri Cuntasi,
Eylil 1971'de Grivas’'t adaya ¢ikarmistir ve gii¢ toplayan Grivas 15 Temmuz 1974’te Makarios
Hiikiimetini devirerek Kibris Helen Cumhuriyeti’'ni ilan etmistir. Hazirliklarin1 tamamlayan
Tiirkiye 20 Temmuz 1974’te Girne lizerinden adaya ilk ¢ikarmay1 gerceklestirmistir (Akbaba&
Keser, 2020, s. 83). Baris Harekati'nin genel amaci: “Mevcut anlasmalari, anayasa diizenini ve

35 Nikos Sampson, EOKA’da etkin faaliyet gosterdigi sirada Tiirklere uyguladig: siddet ve katliamla bilinmektedir.
Kibris'ta yaptig1 darbe sirasinda Cunta yanlis1 subaylarla bir olup, darbe karsiti ve Makarios’u destekleyen ve
darbeye karsi ¢ikan 2 binin tizerinde Rum ve Yunan'i dldiirmustiir. 2001 yi1linda Lefkosa’da yasamini yitirmistir.
(EOKA’c1 Nikos Sampson Oldii, 2001)

40



Garantor devlet haklar ile Tiirkiye'nin uluslararasi alanda tescil edilmis hak ve menfaatleri ile
Adadaki Tiirk toplumunun can ve mal giivenligini temin etmek, mesru idareyi iade ve bozulan
dengeyi tekrar tesis etmektir.” (Basbug, 2016, s. 73). Ayn1 giin BM Giivenlik Konseyi 353 sayili

karari alarak, adadaki yabanci unsurlarin ¢ikmasini istemistir (Kizilytirek, 2009, s. 36).

22 Temmuz'da Tiirkiye'nin ateskes ilani lizerine Cenevre’de Garantér Devletler bir araya
gelmistir. 1. Cenevre Konferansinda Disisleri Bakanlar1 ortak agiklamada bulunmuslardir.
Aciklamaya gore, Kibris'ta anayasal diizen saglanmalidir ve Kibris Tiirk enklavlar: 36
bosaltilmali ve esir degisimi olmalidir (Kizilyiirek, 2009, s. 36). 23 Temmuz 1974’te Makarios,
Tiirk tarafina Londra-Ziirih Anlasmalarina geri donmeyi teklif etmistir fakat Tiirk tarafi bu
oneriyi reddetmistir (Kizilytirek, 2009, s. 35). 30 Temmuz 1974’te imzalanan Cenevre
Deklarasyon Kibris'ta fiiliyatta iki ayr1 ve otonom devlet varligini tanimis, Anayasal mesruiyet

icin miizakerelere 6ncelik verilecegini belirtmistir.

8 Agustos 1974’te toplanan 2. Cenevre Konferansinda Tiirkiye’nin Onerisi, Kantonal
Federasyon37 olmustur (Akbaba& Keser, 2020, s. 89).Tirk Disisleri Bakani Turan Gilines’ten
adini alan ve Giines Plani olarak 6ne siiriilen bu plana gore, biri biiyiik besi kii¢iik alt1 Tiirk
kanton bolgesi olacakti. Boylece Kibris Tiirklerine %34’liikk toprak verilecekti. Plan1 donemin
ABD Dasisleri Bakani Henry Kissinger'in Tiirkiye’ye dayattifi sdoylenmektedir (Kizilytrek,
2009, s. 37). Denktas ise iki bolgeli, iki uluslu federal devleti savunmustur. Bu noktada Kibris
Tirk kesiminin istegi ile Tirkiye'nin istegi ¢elismektedir. Kantonal federasyon oldugunda
niifusun ¢ogunluguna sahip Rumlarin yénetim ve idarede daha ¢ok s6z hakki olmasi ihtimali
yani 1960 siirecinin tekrarlanmasina neden olma durumu s6z konusudur. Ayrica birbirinden
ayr1 Tiirk bolgelerinin iletisim ve ulasim sorunlari olacaktir ve Ada ¢6zliime imkan verecek
altyapiya o giin i¢in sahip degildi. Diger yandan Denktas’in 6nerisi olan federal ¢6ziimde niifusa
ya da toprak oranina bakilmaksizin esitlik¢i iki devletin ortaya ¢ikmasi Kibris Tirkiiniin
menfaatine goziikmektedir. Kibris Tiirkiiniin bir arada olmasi hem devlet olma bilincinin
kazanilmasini hem de bir arada kalkinmayi kolaylastiracaktir. Glafkos Kliridis 48 saat diisiinme
sliresi istemistir fakat siire uzayinca 14 Agustos 1974’te, Turan Giines konferansi bitmis kabul
ederek Tiirkiye’ye “Ayse tatile cikabilir.” diyerek sifreli mesaji gondermistir (Kizilyiirek, 2009,
s. 38). Turkiye’'nin ve Otonom Kibris Tiirk Yonetimi’'nin onerilerinin ¢elismesine bariz 6rnek
burada karsimiza ¢ikmaktadir. KTFD 6ncesi yap1 olan Otonom Kibris Tiirk Yonetimi de bagimlh
bir yap1 olarak nitelendirildiginde, bagimli devlet patronu ile ayr1 ¢6ziim Onerisi getirmistir.
Tiirkiye her ne kadar Kibris Tirkiiniin menfaatlerini korumak ve katliamin éniinde durmak

istese de coziime -o sartlar dihilinde- en olasi yoldan ulagsmaya c¢alismistir. Denktas ise

36 Enklav, Anklav: Siyasi cografyada, tamamen bagka bir iilkenin sinirlar1 dahilinde yer alan yabanci toprak
pargasina anklav toprak denilmektedir (Encyclopedia mericana, 1967, s. 315). Eksklav ise, siyasi olarak bagh
oldugu tilkeye cografi agidan bagl olmayan, bu bolge ile arasinda baska bir yabanc tilke/tilkeler bulunan toprak
parcasi olarak tanimlanmaktadir (Collin’s Dictionary & Thesaurus, 1997, s. 302; Demir, 2020, s. 56)

37 Kantonal Federasyon: Bir tilkenin idari, cografi ya da simirsal alt birimlerinin her birine verilen ad. (Akbaba&
Keser, 2020, s. 89)
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parcalanmis Tiirk kantonlarinin Rumlarin isine gelecegini ve Girit gibi olmay1

kolaylastiracagini belirtmistir.

1 Kasim 1974’te BM Genel Kurulu 117 leh, sifir hayir, sifir ¢gekimser oyla yabanci askerlerin
adadan cekilmesi icin 3212 nolu karari almistir. Klerides 10 Subat 1975’te Tiirk tarafina
sundugu oneri, iki toplumlu federal devleti tanimakla birlikte ¢cok kantonlu cografi diizenleme
icermekteydi. %19 Tiirk topragina sahip olacak Kibris Tirkleri adada serbest dolasim ve miilk
edinme haklarina da sahip olacaklardi. 13 Subat 1975’te Tiirk tarafi, iki bolgelilik temelinde
cografi ayrilik olmasi gerektigini ifade ederek, Garanti Anlasmalarinin devam etmesini ve
Federe Devletin kurumlarinda esitlik¢i dagilimin sart oldugunu sdylemistir (Kizilytirek, 2009,
s. 44-45). Yine ayni giin yani, 13 Subat 1975 tarihinde Kibris Tiirk Federe Devleti (KTFD) ilan
edilmistir ve ayrilikgi goziilkmemek icin ilk basta Disisleri Bakanligi olusturulmamistir
(Akbaba& Keser, 2020, s. 89). Kurulusundaki amaci diinya ile paylasmak isteyen Kibris Tiirk
tarafi, iki bolgeli federasyon biinyesi icinde Kibris Rum toplumu ile birlesmek istedigini ifade
etmistir (Kizilytirek, 2009, s. 45). Baris Harekatindan sonra Yunanistan’da askeri cunta
etkinligini kaybetmistir ve Constantin Karamanlis baskanliginda sivil yonetim basa ge¢mistir.
Ik is olarak da NATO’dan cekildiklerini aciklamislardir (Akbaba& Keser, 2020, s. 90).
Yunanistan Bagbakani1 Karamanlis, radyo ve televizyonlara yaptig1 konusmada, Yunanistan'in
uzak konumu yilizinden Kibris'ta Tirkiye ile ¢arpismasinin miimkiin olmadigini, 15
Temmuz’da Rumlarin diktatorliik rejiminin Kibris'ta ¢ilginlik yaptigin1 ve Tiirklerin de bu
hatadan faydalanip Adaya biiyiik kuvvet cikardiklarini séylemistir. Tiim bu sebeplerin
Yunanistan’in NATO’nun askeri kanadindan c¢ikmasi icin yeterli gerekceler oldugunu
belirtmistir (Kilercioglu, 2007, s. 286).

KTFD’nin ilan edilmesiyle birlikte Tiirkiye ile patron-bagimli devlet iliskisinin basladigi
soylenebilir. Clinkii dncesinde Tiirk cemaati lideri olarak goriilen Dr. Kiigiik, bu noktadan sonra
resmi olara KTFD'nin lideri olmustur ve gerek dis diinya ile gerekse Tiirkiye ile baglantilari
saglamistir. Diinyanin tanimadig1 bir yapiy1 Tiirkiye’nin tanimasi Tiirkiye’ye dogal bir patron
devlet rolii vermistir. Soyle ki ekonomik bagimliliklarin yaninda ideolojik temeller noktasinda
da birlesen iki devlet, bagimlilik iliskisini giiclendirebilir. KTFD’nin esas amaci Kibris
Tiirki’'niin kayiplarini diinyaya duyurmak ve Rumlar ile bir arada yasayamadiklarini anlatmak
iken Tiirkiye, Tiirkliik ideolojisi temelinde olaya yaklasmistir. Ada’'nin Tiirkiye’ye olan cografi
yakinlig1 ve Anadolu’'nun dogal uzantisi olmasi gibi fiziksel sebeplerin yani sira kiiltiirel
yakinlik ve Turkliik bilinci, Tirkiye ile KTFD arasinda patron-bagimli devlet iliskisinin
olusmasini saglamistir. Nitekim KTFD’nin kurulmasindan KKTCnin kurulusuna kadar gecen
stirede Tirkiye, uluslararasi alanda Kibris Tirkiiniin koruyuculugunu Kurucu ve Garanti
Anlasmalar1 geregi kullanmistir ve Dr. Kiiciik ve Denktas bu alanda cemaat lideri olarak
goriilmeye devam etmistir. Ciinkii Anlasmalar geregi Kibris Cumhuriyeti’'nin resmiyetteki

lideri Makarios’'tu ve ona gore Tiirkler hallerinden memnun olmayan asi topluluktan ibaretti.
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12 Mart 1975 tarihli BM Gilivenlik Konseyi 367 nolu kararina gore: Biitlin bagimsiz devletler
Kibris Cumbhuriyeti'nin bagimsizligina, iilke biitiinliigline ve baglantisiz siyasetine saygili
olmalidir. 28 Nisan-3 Mayis 1975 tarihlerinde gerceklesen 1. Viyana Goriismesinde Rum tarafi
10 Subattaki 6nerisini yinelemistir. Tiirk tarafi buna karsi ¢cikmistir ve Lefkosa Havalananinin
BM tarafindan tamir edilmesini ve buranin ortak bir komite tarafindan yonetilmesini
istemistir. 5-7 Haziran 1975 tarihli 2. Viyana Goriismesinde Denktas, gecici bir ortak
hiikiimetin kurulmasini 6nermistir. 21 Temmuz 1975’te ise Tiirk tarafi 1. Viyana goériismesinde
kararlastirilan komitenin hazirladig1 Federal Hiikiimetin Yetki ve Fonksiyonlar1 isimli belgeyi
Rum tarafina iletmistir. 31 Temmuz- 2 Agustos 1975 tarihinde yapilan ve sonugsuz kalan 3.
Viyana Goriismesini 8-10 Eylil 1975'te New York'ta yapilan son goriisme takip etmistir.
(Kizilytrek, 2009, s. 48-51)

Makarios’un adaya donmesi ile birlikte Denktas ve Makarios arasinda 12 Subat 1977 tarihinde
ilk zirve anlasmasi imzalanmistir. Dort maddeden olusan bu anlagsma iki toplumlu yapiy1 kabul
etmistir (Akbaba& Keser, 2020, s. 95). 19 Mayis 1979 tarihinde Denktas ve Rum lider
Kyprianou arasinda 1. ve 2. Doruk Anlasmalari imzalanmistir. Bu anlasmalarda iki toplumlu
yap1 kabul edilse de Rum tarafi tek cat1 altinda bir Kibris Cumhuriyeti'nde 1srar ettigi icin

anlagmalarin uygulanmasi mimkiin olmamistir (Cogal, 2014, s. 34-35).

13 Mayis 1983 tarihinde BM Genel Kurulu, “yabanci giiclerin Kibris'tan ¢ekilmesi” baslikh
karar1 5’e karsi 103 evet oy ile kabul etmistir. Karar Tiirk askeri gii¢lerini isgalci olarak
nitelendirmistir ve Kibris Tiirkiinii azinlik statiisiinde degerlendirmistir (Bostanci, 2015, s.
328). Rum tarafinin ¢6ziime yanasmayan tutumunun iizerine BM’'nin Denktas, KTFD'nin KKTC
olmasi1 yoniindeki referandum takvimini o©ne almistir. Denktas, Tiirk tarafinin self
determinasyon hakki oldugunu ve bunu kullanacagini belirtirken, Tirk Milli Savunma Bakani
Umit Hal(k Bayiilken, hak sabi olmak ise hakki kullanma zamaninin farkl oldugu yéniinde
aciklama yapmistir (Bostanci, 2015, s. 334). KTFD Meclisi 15 Kasim 1983 saat 08.30'da
toplanarak KKTC’nin ilanin1 goriismek tlizere toplanmistir ve meclis KKTC'nin ilan1 yontiinde
karar almistir. Meclis Hiikiimetini Ulusal Birlik Partisi milletvekilleri olusturmaktaydi
(Akbaba& Keser, 2020, s. 91). Tiirk Cumhurbaskan1 Kenan Evren éncesinde, KKTC'nin ilan
kararinin acele verilmis bir karar oldugu ve uluslararasi alanda Kibris Tiirkiiniin hakliligina
zarar verecegini acgiklasa da, KKTC bagimsizligini ilan edince Basbakan Biilend Ulusu ile birlikte
tebrik mesaji yayinlamistir. Tiirk medyas1 ve siyasal partiler de bu bagimsizliga destek
mesajlar1 vermislerdir (Bostanci, 2015, s. 335-340). Nitekim bu durum bagimlinin, patronun
cikarlarina ve politikalarina ters hareket ettigine bir 6rnek teskil etmektedir. Patron son
lahzaya kadar bagimlinin lideriyle ters diisse de, bagimlinin politik, insani 6énemini bildigi ve
kendi askeri kuvvetleri orada bulunmasi gibi sayilabilecek pek ¢ok sebepten dolayi,
bagimsizlik kararini kabul etmistir. Bagimlinin devlet oldugunu ilan etmesi ulusal ¢ikarlarina
hizmet etmistir fakat diger yandan BM tarafindan “isgalci” ilan edilen Tiirkiye’deki yonetici
elitler ellerinin zayifladigini diisiinerek ulusal ¢ikarlarin aksi bir durum olustuguna kanaat

getirmislerdir. Buna ragmen basta ve sonraki yillarda da Kibris Tiirklerinin bu kararinin
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arkasinda durma politikasi takip etmislerdir. Bu da uygun sartlar olusturdugu takdirde bagimlh

devletin de patron devlete kendi giindemini dayatabilecegine bir 6érnek teskil etmektedir.

KKTC’nin ilanindan sonra Giiney Kibris’'in, BM’ye basvurarak Kuzey kesimi izole ettigine daha
once deginilmistir. Buna ek olarak 29 Mart 1986'da BM, Cerceve Anlasmasi Onermistir.
Anlasmaya goére Cumhurbaskani Rum, Yardimcisi Tirk olacakti ve her ikisinde de veto yetkisi
olacakti. Denktas bu anlasmay1 kabul edecegine dair mektubu genel sekretere yollasa da
Kipriyanu yanitsiz birakmistir. 22 Kasim 1988’de Rum lider Vasiliu ve Denktas New York’ta
goriismistiir. (Akbaba& Keser, 2020, s.97)

26 Subat 1990 yilinda BM Genel Sekreterinin istegi {izerine ¢dziimsiiz sonlanan bir gériisme
gerceklesmistir (Akbaba & Keser, 2020, s. 97). 1992 yilinda BM Genel Sekreteri olan Boutros
Ghali, Ghali Fikirler Dizisi3® olarak adlandirilan bir paket agiklamistir. Gérlismelerde Kibris
temsilcilerinin yasadiklari sorunlar karsisinda KKTC siyasi parti temsilcileri (Hiir Parti, Dogus
Partisi, Sosyal Demokrat Parti) Denktas’a gerekirse goriismeleri sonlandirarak adaya
donmesini beyan etmislerdir. Tilrkiye’ye donen Denktas, 7 Eyliill 1992’de Tiirk hiikiimetine
sikintilar1 aktarmistir. BM Genel Sekreteri, her firsatta Kibris Tiirklerini suglamis ve Giivenlik
Konseyi ile tehdit etmistir. Tiirklerde olan %37’lik topragin %28,5’e indirilmesi teklif edilmis,
ayrica Rum lidere “president” denirken, Denktas’a “mister” diye hitap edilmistir (Akbaba&
Keser, 2020, s. 102-103).

Ghali Fikirler Dizisinin kabul edilmemesi tizerine BM Genel Kurulu 25 Kasim 1992’de 789 sayili
karar1 aciklamistir. Bu karar neticesinde Mayis 1993 tarihinde BM Genel Sekreteri Giliven
Arttiric1 Onlemler Paketiyle taraflarin karsisina cikmistir. Bu paket, Lefkosa Uluslararasi
Havaalaninin ve Maras Bolgesinin BM yonetiminde olmak kosuluyla iki tarafin da kullanimina
acilmasini teklif etmistir. Hemen sonrasinda Rumlarin istegi basvurusu lizerine Temmuz
1994’te AB Adalet Divani KKTC'nin AB iilkeleri ile ticaretini yasaklamistir. Bu kararin
sonucunda Giiven Arttirici Onlemler Paketinin saglayacagl avantajlar ortadan kalkmigtir.
Klerides’'in Paketi kabul etmesinin kosulu Rumlarin AB basvurusuna Tiirk liderlerin destek
vermesiydi. Denktas bunun olamayacagini belirtince goriismeler sonugsuz kalmistir. Rumlar
tek tarafli olarak Tiirklerle iligkileri sonlandirmistir. AB 4 Temmuz 1990’da kendisine
basvuran Kibris Rum Hiikiimetine, Mart 1995 tarihinde adaylik statiisii vermistir. (Hasgtiler,
2018, s. 301; Akbaba& Keser, 2020, s. 98-104)

38 Garanti ve ittifak konularinda orta yolun bulunmasi, Kibrisl olmayan askeri gii¢lerin adadan gitmesi, Kuzeyden
gocen Rum gé¢menlerin Rum Federe Devleti'nde zarar1 karsilanarak yasamlarina devam etmeleri gibi konular
bulunmaktaydi. Ayrica 1992 Agustos ayinda, Ghali tarafindan cizilen harita da bulunmus olup miizakere
masasinda yer almistir. Ayrica Kibris Rum kesiminin Avrupa topluluguna katilim isteginin de iki toplum arasinda
oylanmasi gerektigi vurgulanmistir. Bu goriisle beraber Kibris meselesi sadece BM degil, AB'nin de miidahil oldugu
bir sorun haline gelmistir (Akbaba & Keser, 2020, s. 102).
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1995 yilinda care olarak Cumhurbaskani Siileyman Demirel ve Rauf Denktas arasinda
deklarasyon imzalanmistir. Bu deklarasyon patron devlet ile bagimli devletin birlikte hareket

edeceginin imzali bir kanitidir. Deklarasyon maddeleri kisaca asagidaki gibidir:

1) Iki toplumlu ve iki kesimli federal durum ada icin ¢oziimdiir. Ayr1 referandumlar
yapilacak yani halk karar verecektir.

2) 1960 Garanti ve ittifak Anlasmalarindan kaynakli olarak Tiirkiye'nin etkin ve fiili
garantisi devam edecektir.

3) 1959 Londra- Ziirih Anlasmalari uyarinca Kibris, garantor iilkelerin birlikte iiye
olmadiklari bir topluluga liye olmayacaktir.

4) BM gozetiminde toplumlararasi gériismeler gerceklestirilmelidir.

5) AB ile tam iyelik goriismeleri Kibrish Rumlarin ve Kibrish Tiirklerin dahil oldugu
ortamda yapilmalidir.

6) Kesin ¢oziime kadar Tiirkiye, KKTC'nin askeri giivenligini saglamalhdir.

7) Tiirkiye ve AB arasindaki Giimriik Birligi Anlasmasi, KKTC ile ticarete engel degildir.
8) KKTC'de Giimriik Birligi Anlasmasinin imkanlarindan faydalanacaktir.

9) Nihai c¢6ziim ile Kibris ve Tiirkiye birlikte AB’'ye tam iyelik icin c¢alismalara
baslayacaktir.

10) KKTC ile kiiltiirel, ekonomik ve sportif temaslar siirdiiriilmelidir.

11) Tiirkiye ve KKTCnin uluslararasi alanda birlikte hareket etmesi amaciyla Disisleri
Bakanlarinca bir birim olusturulacaktir.

12) Tiirkiye ve KKTC iliskileri gelistirilmedir. (Denktas, 1996, s. 12-14)

Aralik 1999 tarihinde Helsinki'de toplanan AB komisyonu, Tiirkiye'ye AB’ye aday tilke statiisii
vermistir. Bu durumun Kibris agisindan 6nemi mevcuttur. Soyle ki Londra-Ziirih Anlasmalari
geregi garantor devletler ve Kibris Cumhuriyeti birbirinden bagimsiz olarak uluslararasi
kuruluslara iiye olmazlardi. Adanin boliinmiis yapisinin ¢oziimii zorlastirdig1 diisiincesi ile 12
Eylil 2000’'de BM Genel Sekreteri Koffi Annan, taraflar1i New York’ta bir araya getirmistir.
Annan'in ¢6ziim planinda adanin tek bir federe devlet catisi altinda birlestirilmesi yer
almaktaydi ve gerek Rum tarafi gerekse Tiirk tarafi kazanilmis haklarindan vazge¢mek
istememislerdir. Goriismeler sonucunda masayui ilk terk eden Denktas olmustur. (Kizilytrek,
2009, s. 92-93)

1990-2000 dénemi Ada icin Su sorununda ¢6ziim arayisinin oldugu dénemdir. Ozellikle
1950’lerden beri yaz kurakliklarinin goriildiigii Kibris Ada’sinda 35 akarsu vardir (Agiralioglu,
2016, s. 156) fakat bunlar kiigiiktiir ve devamli akmamaktadir. 1959 Londra-Zirih
Anlagmalarinin imzalanmasinin ardindan bir araya gelen heyete yer alan Ingiltere’nin Kibris
valisi Sir Hugh Foot, Tiirk temsilci Nihat Erim’e “Kibris’t etkiniz altina almak istiyorsaniz su
verin” minvalinde bir 6neride bulunmustur. Denizaltindan borularla su tasinmasi konusunun
giindeme gelmesi de bu olay tlizerine gerceklesmistir. 1990-2000 doneminde Tiirkiye'de

tankerlerle Ada’ya su tasinmasi s6z konusu olmustur. Nitekim bu durum KKTC'nin giiniimiizde
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Tiirkiye’ye dogal ihtiyaclar1 dogrultusunda baglamasinin yolunu agmistir. Tiirkiye ve KKTC
Hiikiimetlerinin, Manavgat-Giizelyurt arasindaki 287 km'lik mesafeyi tanker yiiklii gemileri
tasiyarak ylriitmeyi planladiklari projede yeterli verim alinamamaistir. 1998 yilinda balonla su
tasima projesi giindeme gelmistir. 10.000-20.000 m3 hacimli su balonlari ile yi1lda 5 milyon m3
su tasinmasi hedeflense de 5 yilda ancak 4.1 milyon m3 su tasinmistir. Kapasitenin altinda
tasima yapilan proje balonlarin zamanla yirtilmasi ve bunlarin ge¢ fark edilmesi, teknik
aksakliklar ve KKTC’nin su parasini 6dememesi gibi nedenlerle 2002 yilinda durdurulmustur.
(Agralioglu, 2016, s. 212-216)

Adana Biiyiiksehir Belediyesi Eski Baskani Ayta¢ Durak, yapilan arastirmalarda Seyhan ve
Ceyhan Nehirlerinden yilda 5 milyar m3 suyun Akdeniz’e bosa aktigini saptadiklarini
aciklamistir. Bu sulardan faydalanilmasi amaciyla Dr. Uzeyir Garih’in de onerisiyle bir
anlasmaya varilmistir. Ayta¢ Durak, KKTC Basbakani Dervis Eroglu ve Lefkosa Belediyesi
Baskan1 Semi Bora 2001 tarihinde Catalan Baraji icme Suyu Tasima Projesini imzalamstir.
(Agiralioglu, 2016, s. 217)

2002 wyili Tirkiye icin doéntlisiimiin baslangici olmus, ekonomik kriz, 1999 Depreminin
yaralarinin tazeligi, donemin hiikiimetinin PKK lideri Ocalan yakalandiginda ne yapacagina
karar verememesi gibi kriz ortaminda ve Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) biiyiik oy ivmesiyle
iktidara gelmistir. Partinin kurucu heyetinin ve 6zellikle Recep Tayyip Erdogan’in segmenlere
Avrupa Birligi liyeligi vaadinde bulundugu gibi, ekonomik darbogazdan cikis recetelerinin
oldugunu da agiklamistir. Tlrkiye'nin AB iiyeligi 6niinde pek ¢cok engel bulunsa da (ekonomik
kriz, halkin diislik standartlarda yasamaya zorlanmasi, insan haklari ihlalleri, tutuklu siyasiler
ve gazeteciler... vs.) AB'nin 6ncelik verdigi husus Kibris'in ¢6zlime ulasmasiydi. Nitekim BM
Genel Sekreteri Kofi Annan39, 2 Kasim 2002 tarihinde Kibris ¢6ziimi i¢in planin hazir oldugunu
ilan etmistir. Zira AB’ye aday olmayi bekleyen diger iilke de Kibris Cumhuriyeti olarak taninan

Kibris Rum kesimiydi.

4 Kasim 2002’de Yunanistan devlet televizyonu NET’e yaptig1 aciklamada Erdogan, Kibris'ta
¢oziim icin Belgika modelini benimsediklerini belirtmistir. Tek devletli ¢oziimii 6neri siiren bu
model Yunanistan ve Kibris Rum kesimi tarafindan hosnutlukla karsilanirken, Tiirk Disisleri
biirokrasisi buna siddetle karsi ¢ikmistir. Ciinkii Erdogan demecinde “iki devlet” ifadesi yerine
“toplumlar arasi goriismeler” ifadesini kullanmistir ve bu da “KKTC'nin yok sayilmasina yol
acacak ima” olarak algilanmistir (Simsir, 2004, s. 40-41). Tiirkiye Cumhuriyeti ve KKTC devlet
politikas1 olarak Ada i¢in, siyasi esitlik ve egemenlik haklarina dayal iki devletli ¢oztiimii
yillardir stirdiiriirken Erdogan, “toplumlar arasi diyalog” sdylemini diger devlet liderleriyle
goriismelerinde de yinelemistir. (Simsir, 2004, s. 44). Erdogan’in AB yolunda uluslararasi

alanin destegini almak icin yaptig1 soylemler, patron-bagimh iliskisi c¢ercevesinde

39 Kofi Annan: Gana asilli olup 6grenimini ABD ve svi¢cre’de tamamlamistir. 1997-2006 yillar1 arasinda BM Genel
Sekreterligi gorevini yiiriitmistiir. Uluslararasi basarilarindan dolay1 2001 yilinda Nobel Baris Odiiliinii almistir.
(Hasgiiler, 2018, s. 138)
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degerlendirildiginde zithiklar:1 ortaya cikarmistir. Tam bagimsizligini dis diinyaya duyuran ve
olumlu yanit alamayan KKTC, kendisini taniyan ve bagimlisi oldugu devlet yonetimi tarafindan
bir anda bagimsizlig1 tehlikeye atilmis gibi bir durumla karsilasmistir. Erdogan’in agikladigi
Belcika modeli agikca KKTC’nin bagimsizlik olgusuna karsi bir argiimandi. Bu agiklamadan iki
giin sonra Disisleri biirokrasisinden brifing alan Erdogan sdylemlerini tam anlamiyla
degistirmemistir. Denktas’it destekleyen Tiirkiye Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer,
biirokrasi kadrosu, muhalif partileri ve medya kesimi tam karsisinda, secim vaadi olan AB
tyeligini gerceklestirmek icin KKTC'nin bagimsizliindan taviz vermeye hazir yeni Tirk
Hiikiimetini bulmustur. KKTC'nin ilani siirecinden sonra, patron-bagimli devlet politika

ayrismasinin ikinci 6rnegi burada ortaya ¢ikmistir.

KKTC Cumhurbaskani Denktas 6 Ocak 2002 tarihinde Klerides’e asagidaki onerileri
sunmustur. Oneride iki devletin varlig1 temelinde tek cati devlet ve Kurucu anlasmalara baghhk
maddeleri mevcuttur (Kizilyiirek, 2009, s. 94; Kliridis, 2008, s. 287-288). Rum tarafi Denktas’in
onerilerini reddetmistir. Tekrar Denktas'in girisimiyle 14 Ocak 2002’de baslayan gériismeler
neticesinde Annan, 11 Kasim 2002 aksami eszamanli olarak plani Tirk ve Rum tarafina
sunmustur (Simsir, 2004, s. 49). Ingiltere’nin énciiliigiinde tasarlanan plan, ingiltere’nin adaya
hakim oldugu donemden kalma bilgi ve belgelerinden yola c¢ikilarak hazirlanmistir. Kurulus
Anlasmasi dogrultusunda Birlesik Kibris Devleti kurulmasini o6neren planda, tek bir
uluslararasi kisilige sahip bir devlet, bu devletin catisi altinda bir federe meclis ve Kibris Rum
Devleti ve Kibris Tiirk Devleti olmak lizere feshedilemez bir ortaklik 6nermekteydi. Planin
kabul edilmesi halinde iki toplum lideri Birlesik Kibris Devleti'nde esbaskanlik makamina
gelecekler ve bu diizenin kuruldugunu BM ve AB’ye bildirilecekti. Garantor devletlerin de
Kurulus Anlasmasini imzalamasinin ardindan BM Giivenlik Konseyi'nde yliriirlige girmis
olacakti (Cecen, 2005, s. 161).

Plana gore ozetle;

1) Ada’daki Tiirk askeri varhigi 650’ye dusiiriilecekti.

2) 1 Mayzs itibariyle Birlesik Kibris Cumhuriyeti, AB iiyesi olacaktu.

3) Federal devletin Senatosu 48 iliyeden olusacakti ve bunlarin 24’tinii Temsilciler
Meclisinin vekilleri olusturacakti. 48 liyenin 12’i Tiirklerden secilecekti.

4) Baskanlik Konseyi'nin 6 iiyesinden 2’si Kibris Tiirk Devleti'nin temsilcilerinden
secilecekti ve her bir baskanliga bir bakanlik verilecekti.

5) Kibris Yiikksek Mahkemesi'nde 9 yilligina esit sayida yargi¢ olacakti.

6) Tek Kibris vatandaghigi esas olacakti ve 31 Aralik 1963 tarihinde Kibris vatandashgina
sahip kisi ve onun soyundan gelenler eger 45.000 kisilik listede yer aldilarsa, bu vatandaslik
hakkina sahip olacaktl.

7) Cumbhuriyetin resmi dili Rumca ve Tiirkge olacakti.

8) Kibris Tiirk Devleti'ne 1960 Kibris Cumhuriyeti topraklarinin %29,2’si ile sahillerinin
%>50’sinden biraz fazlasi verilecekti. (Cogal, 2014, s. 52)
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Kalp ameliyati olmasi sebebiyle New York’ta bulunan Denktas, planin tuzaklarla dolu oldugunu
ve 18 Kasim'a kadar siire taniyan BM’nin aceleci davrandigini basina agiklamistir. 16 Kasim’da
15 kisilik AKP heyeti ve 50 gazeteci ile Kibris’a giden Erdogan’t donemin KKTC Basbakani
Dervis Eroglu4® karsilamistir. Goriismeler sonucu Erdogan, AB yolunda Kibris meselesini
¢oziime ulastiracaklar1 yoniinde agiklamalarda bulunmustur (Simsir, 2004, s. 51-63). Annan
Planinin girisi kismini olusturan bir bucuk sayfalik kismin 12 Aralik 2002 tarihine kadar
taraflarca imzalanmasi beklenmekteydi. 29 Kasim 2002’ de AKP hiikiimetinin katilimiyla
gerceklesen Milli Giivenlik Kurulu toplanti sonrasinda, Tiirk basininda yer alan “Ver kurtul!”
soyleminin kesinlikle s6z konusu olmadig1 yoniinde basin a¢iklamasi yapilmistir. 27 Kasim’da
hastaneden taburcu olan Denktas, 5 Aralik giinli Annan Planindaki degisiklik metnini BM’ye
iletmistir. (Simsir, 2004, s. 78-84)

Revize edilmis Plan 10 Aralik 2002’de Annan’in Kibris Ozel Danismani Alvaro de Soto
tarafindan iki devlete de sunulmustur. Revize edilmis belgeyi “eski belge” olarak nitelendirilen
Denktas, Kibris Cumhurbaskani olarak Klerides’in davet edilmesine ve kendisinin adinin
gecmemesi lizerine saglk sorunlarini one siirerek Kopenhag yerine Ankara’ya gitmistir.
Aslinda Denktas gecirdigi kalp ameliyati lizerine tekrar rahatsizlanmistir. Bu sefer tedavisine
Ankara’da devam etme karari almistir. Planin yeni halinin duyulmasi {izerine KKTC'de “Barisa
Evet, Plana Hayir” mitingi yapilmistir. Donemin Tiirkiye biirokrasisi, Tiirk Silahli Kuvvetleri ve
sivil toplum kuruluslari plana hayir noktasinda Denktas’it desteklerken, AKP Hiikiimeti
imzalarin atilip Kibris'in ve Tiirkiye'nin AB’ye liye olmasi konusunda israrci davranmistir
(Simsir, 2004, s. 172-191). Annan, Planin 28 Subat 2003 tarihine kadar miizakere edilip, 30
Mart 2003’te iki kesimde de halkoylamasina sunulmasini istemistir. 10 Subat 2004’te New
York’a davet edilen KKTC Cumhurbagskani Denktas'tan ve Rum kesiminin Cumhurbaskani
Papadopulos’tan, besinci kez degisen plani miizakere etmeleri istenmistir (Kaya, 2021, s. 207).
14 Nisan 2003’te Denktas, Annan Plani ile ilgili karsi ¢iktig1 noktalari anlattigi ve 1960 siirecini
de acikladig1 bir mektubu Erdogan’a yazmistir. Planin Kibrish Tiirklerin kazanilmis haklarini
hice saydigini ve AB yetkililerinin Tiirkiye'yi iiyelik vaadiyle uyuttuklarini belirtmistir. Mayis
2004 tarihine kadar yeni bir ¢éziim silireci zemini aramalar1 gerektigini belirttigi mektupta,
Yunanistan Basbakani Kostas Simitis’in Rum tarafini ziyaretine karsilik Erdogan’t KKTC'ye
davet etmistir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta patron devletin AB hedefiyle bagiml
devlet KKTC’yi gozden c¢ikarttig1 algisidir. Patron devletin dis politika (AB iiyeligi) hedefini
gerceklestirmek icin Kibris konusunu kesin ¢oziime ulastirmak icin acele etmesi soz
konusudur. Fakat o gliniin sartlarinda Tiirkiye icin sorun olan tek konu Kibris meselesi degildir.

Insan haklar1 ve hukukun ihlali, gida giivensizligi, ekonomik kriz, terér eylemleri gibi pek ¢cok

40 Ulusal Birlik Partisi (UBP): Merkez sag milliyetci goriise sahip partiyi, 11 Ekim 1975 yilinda Rauf Denktas ve 51
arkadasi ile birlikte kurulmustur. Lider partisi olmasi sebebiyle Denktas’tan sonra gelen her bir lidere 6nem
atfedilmistir ve liderlerin karizmasi ve icraatlar1 Denktas ile karsilastirllmigtir. Denktas’tan sonra Nejat Konuk,
Osman Orek, Mustafa Cagatay, Dr. Dervis Eroglu gibi isimler partiye liderlik etmigler, hatta Dr. Dervis Eroglu
KKTC'nin tigiincli cuamhurbagkani olarak partiden ¢ikan ikinci cumhurbagskani olmustur (Hasgiiler, 2018, s. 536-
539).

48



mesele vardi ve sadece Kibris konusunun aceleyle ¢oziilmesinin de AB liyeligini engelleme
ihtimali bulunuyordu. Patron devletin ilgili devlete sagladigi imkan ve garantilerin kendi
oncelik verdigi dis politika hedefi yolunda engel teskil ettigi gerekcesi ile patron devlet olma
sifatini1 kendi istegi ve bagiml devletin talebinin hilafina sonlandirma ¢abasi igerisine girdigi

gorilmiistiir.

Nitekim Denktas'in dedigi gerceklesmis ve Rum kesimi Kibris Cumhuriyeti adiyla AB ile katilim
anlasmasi imzalamistir (Simsir, 2004, s. 492-497). Katiim anlasmasinin imzalanmas ile
birlikte Rumlar 1 Mayis 2004’te AB’ye girmeyi garantilemislerdir. AB’ye katilim onlar igin
dolayl Enosis demekti ve bunu gerceklestirdikleri i¢in gerek planin onaylanmasina gerekse
Tirk tarafi ile birlesmeye ihtiyaclar: yoktu. Bu ylizden Rum tarafinin muhalif kesimi 16 Nisan

2003 tarihi itibariyle “Plana Hayir” kampanyalarini agiktan yiirtitmiislerdir.

14 Nisan 2004’te Briiksel’de toplanan Kibris Uluslararasi Bagis Konferansina 34 tilkeden
katilim gerceklesmistir. Annan Planina 400 milyon Dolar mali destekte bulunacagini aciklayan
ABD’nin yani sira AB Komisyonu 259 milyon Euro katki yapacagi vaadinde bulunmustur. KKTC
Basbakani Mehmet Ali Talat, bunlar ilizerine uluslararasi topluma katkilari icin tesekkiir
aciklamasi yapmistir. 15 Nisan 2004 tarihinde Denktas, TBMM Genel Kurulu’'nda milletvekilleri
ve hiikiimete seslenerek Annan Planina karsi oldugu noktalari ve Kibris Tiirklerinin kazanilmis
haklarinin ellerinde alinacagi konulari tizerinde durarak 32 sayfalik konusmasini yapmistir.
Basta Basbakan Erdogan olmak tlizere AKP milletvekillerinin bir kismi Genel Kurul'a
katilmazken, CHP milletvekilleri ve diger muhalefet liderleri tam kadro mecliste
bulunmuslardir#!. Konusmanin yapildig: saatlerde Basbakan Erdogan Tiirk-is’in Ankara’daki
Genel Merkezini ziyaret etmistir. Bu esnada KKTC'de yasa imzalanmistir. KKTC
Cumhurbaskan1 Vekili ve Cumhuriyet Meclisi Baskani Fatma Ekenoglu, Denktas'in
imzalamadig1, Referandum Yasasi olarak bilinen, Kibris Sorununun Céziimiine iliskin Halk
Oylamasi Yasasi'ni imzalamistir. Ekenoglu, yasayi, Resmi Gazete'de yayimlanmak iizere Devlet
Matbaasina gonderdigini belirterek, "Referandum siireci basladi” diye ac¢iklamada

bulunmustur. (Evrensel Haber, 2004)

KKTC’nin sol cenahi Annan Planini en basindan beri savunmus, plani Ada'nin gelisimi, issizlige
ve ekonomik istikrarsizliga care olarak gordiigii gibi, AB’ye Ada olarak iiye olmanin getirecegi
olumlu etkiler tizerinde durmustur. Plan 1 Mayis 2004 yilinda Ada’nin Birlesik Kibris
Cumbhuriyeti ¢atis1 altinda AB’ye liye olmasini sagliyordu. KKTC'nin milliyetgi, hiikiimet yanlisi
kesimi ise plani kabul ettikleri takdirde Kibrish Tiirklerin kazanilmis haklarina son verecegini

savunmuslardir42. Sonucunda bagimlh devlet liderliginin direnisine ragmen patron devlet

41 DYP Genel Bagkani Mehmet Agar, DSP Genel Bagkani Biilent Ecevit, SP Genel Baskani Recai Kutan ve MHP Genel
Baskani Devlet Bahgeli de Denktas’in konusmasini dinlemislerdir.

4214 Aralik 2003 KKTC se¢imlerinde milliyetci partilerden Ulusal Birlik Partisi (UBP) %32,93 oy alirken, Demokrat
Parti (DP)42 ise %12,93 oy alarak 50 milletvekilinden olusan mecliste 25 milletvekili sandalyesine sahip
olmuslardir. Annan Plani yanlisi muhalif kesimden Cumhuriyetci Tiirk Partisi (CTP)42 %35,2, Demokrasi Hareketi
(DH) %13,16 oy almisladir. (Dodd, 2004, s. 116)
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bagimhi devlet icerisindeki baska ortaklar: ile beraber bagiml devleti istedigi politikaya

yoneltebilmis ve iradesini kabul ettirebilmistir.

24 Nisan 2004 tarihinde adanin iki tarafinda eszamanl olarak referanduma giren plana Tiirk
tarafi %65 oranda evet derken, Rum kesimi %76 oraninda hayir oyu kullanmistir. Rum
tarafinin hayir oyuna karsilik AB’den herhangi bir yaptirim gerceklesmedigi gibi Tiirk tarafi
taninmayarak cezalandirilmis ve Rum tarafi “Kibris Cumhuriyeti” ismi ile 1 Mayis 2004’te
resmen AB’ye girmistir. Rumlarin hayir yanitinin yaptirimlarinin olmamasinin iki nedeni

mevcuttur.

1) Kibris Tiirk liderlerinin ve Tiirkiye’nin Kopenhag ve La Haye siireglerinde Kibrish
Rumlari, AB’ye birlikte girilmemesi durumunda tek basina da giremeyecekleri bir hukuki
zemine cekmemek konusunda tarihi yanilgisi,

2) Kibrish Rumlarin Tiirklerle birlikte veya onlarin “evet’ine kars1 “hayir” diyecegi, en
azindan siirecin basinda uluslararasi politikada s6z sahibi kuruluslar ve Kisiler tarafindan asla

ongorilememesidir. (Hasgiiler, 2012, s. 152-153)

29 Nisan 2004 tarihli Yesil Hat Tiiziigii'nlin birinci maddesine gore KKTC topraklari, “Kibris
Cumhuriyeti'nin etkili kontrolii altinda bulunmayan boélge” olarak ge¢gmektedir. 17 Haziran
2004’te diizenlenen Islam Konferansi'nda alinan karara gére KKTC, Annan Plani'ndaki ismi
olan “Kibris Tiirk Devleti” adiyla anilmistir ve ilk defa uluslararasi bir kurulusta temsil hakki
kazanmistir (Hasgtiler, 2012, s. 169).

Bu béliimde 6ncelikle Ada'nin tarihine ve cografyasina deginilmistir. Kibris Cumhuriyeti’'nin
kurulus siireci anlatilmis ve 1959 Kurucu-Garanti anlasmalarinin 6nemi {izerinde
durulmustur. 1960 yilindan itibaren gerceklesen Ada’daki ¢atismalar ve 1963 Kanli Noel
olaylarinin ardindan Ada Tiirk ve Rum kesimi olmak iizere ikiye ayrilmistir. Bu dénemde Kibris
Cumhuriyeti'nin Cumhurbaskani Yardimcisi olan Fazil Kii¢iik'tin Kibris Tirklerinin dogal lideri
olarak on plana ¢ikmasi ve halk tarafindan benimsendigi gorilmiistiir. Kibris Tiirk Federe
Devleti'nin kurulusmus ve Rauf Denktas bir lider olarak 6n plana c¢ikismistir. 1974’te
Tiirkiye'nin Ada’ya miidahalesinin ortaya ¢ikardigi fiili durumun neticesi olarak 1983’te KKTC
ilan edilmis ve Rauf Denktas yeni devletin kurucu lideri olmustur. Annan Plani donemine kadar
Tiirk Hukiimetleriyle uyumlu iliski icerisinde olan Denktas’in 2002’de secilen AKP Hiikliimeti
ile Kibris politikalarindaki farkliliklar tizerinde durulmustur. Calismanin ana kismina gegisten
once tarihsel olaylarin anlasilmasi énem arz etmektedir. Tirkiye-KKTC iliskilerinin neden
patron-bagiml iliskileri cercevesinde degerlendirildigi konusunun cikis noktasini esasinda
tarihsel baglar ve cografi yakinlik olusturmaktadir. Bir sonraki béliimde Denktas sonrasi
cumhurbaskanlarinin dénemleri agiklanarak, her bir cumhurbaskaninin Tirkiye ile iligkileri
patron-bagiml devlet kavramlar cergevesinde incelenecektir. KKTC cumhurbaskanlar1 olan
Mehmet Ali Talat, Dr. Dervis Eroglu ve Mustafa Akinci her biri kendi dénemi 6zelinde olmak
lizere, dis politikalarinin Tiirkiye ile iliskileri baglaminda aktarilacaktir. Béliimiin son

bolimiinde ise her bir liderin Tiirkiye ile patron-bagimli devlet iliskileri baglaminda
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degerlendirilmesi yapilacaktir. U¢ cumhurbaskaninin da geldikleri siyasi ekollerin AKP
Hiikiimetiyle uyumlu olup olmadig: tartisilacaktir. Tabi olarak her donem patron-bagimh

iliskileri kapsaminda degerlendirilecektir.

3. BOLUM

KKTC LIDERLERI VE TURKIYE iLE iLiSKiLER BAGLAMINDA KKTC DIS POLITIKASI

3.1. Mehmet Ali Talat ve KKTC D1s Politikasi1

8 Agustos 1974’'te toplanan 2. Cenevre Konferansinda Tiirkiye’'nin Kibris i¢in 6nerisi olan

Kantonal Federasyon, CTP43 (Cumhuriyetgi Tiirk Partisi)’nin de istedigi ¢6ziim seklidir (Giiven,

43 Cumhuriyetgi Tiirk Partisi (CTP): 27 Aralik 1970’te Lefkosa’da 13 Kibrish Tiirk tarafindan kurulan ilk partidir.
Parti programinda yer alan Milliyetcilik maddesi, Tiirk toplumunun biitiinliigiinii korumasi gerektigini ifade
ederken Devrimcilik baslig, Atatiirk devrimlerine baglilig1 agiklamaktadir. 14 Ocak 1996 parti kurultayinda genel
baskan secilen Mehmet Ali Talat secilmistir parti daha sosyalist sdylem benimsemistir. 2003 se¢imlerinde oylarin
¢ogunlugunu alarak meclisteki en biiytik parti olmustur. Subat 2005 erken se¢iminden CTP-DP koalisyonunun
¢ikmasinin ardindan Nisan 2005 Cumhurbaskanligi se¢ciminde Talat %56 oy alarak KKTC’'nin Denktag’tan sonraki
cumhurbagkani olmustur (Hasgiiler, 2018, s. 211-218).
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2009, s. 43). Kibris Tiirk Federe Devleti meclisinde CTP milletvekili olan Mehmet Ali Talat#4, 14
Kasim 1983’te Denktas’in KKTC ilanin1 gériismek i¢in milletvekillerini ¢agirmasi iizerine
meclise gitmistir. Yapilan oylamada “Hayir” oyu kullanmistir ve CTP’nin de aymi fikirde
oldugunu diistinmistiir. Mecliste yapilan oylamada 13’e kars1 14 “Evet” oyu ile KKTC'nin
ilanina karar verilmesinin ardindan, 15 Kasim 1983 tarihinde KKTC ilan edilmistir. Talat
KKTC’nin ilanina karsi ¢cikmasinin nedeni olarak, Ada’nin kalic1 olarak béliinmesi ve yarisinin
Yunanistan’a yarisinin da Turkiye’ye verilmesi durumunu 6ne stirmiistiir (Giiven, 2009, s. 47-
49).

Aralik 1993 yilinda yapilan KKTC genel se¢cimlerinden sonra kurulan Demokrat Parti (DP)45
Cumbhuriyetci Tiirk Partisi (CTP) koalisyonu déneminde Milli Egitim ve Kiiltiir Bakani olarak
gorev yapan Talat, 3. DP-CTP koalisyon hiikiimeti doneminde Devlet Bakanlig1 ve Basbakan
Yardimcilig1 yapmistir. 14 Ocak 1996 tarihinde gerceklesen CTP kurultayinda Genel Baskan
secildikten sonra 2003’teki CTP-DP koalisyon hiikiimetinde Bagsbakan olmustur. 24 Nisan 2005
tarihinde yapilan se¢cimde %55 oy alarak KKTC'nin Denktas’tan sonraki ilk Cumhurbaskani
olmustur (KKTC Cumhurbaskanhigi- Biyografi, 2022). 2003’e kadar UBP liderligindeki KKTC
hiiklimetleri, vatandaslarinin %99'unu Kibris Tiirk'ii olarak tanimlarken sol cenah,
gocmenlerin Ada’'nin yapisini bozdugu gerekgesiyle buna karsi ¢ikmistir (Akbaba , 2020, s.
135). Anadolu’dan Ada’ya goglerin sadece Rumlar agisindan degil, Kibrish Tiirkler agisindan da
iyi karsilamayan ciddi bir kesimin oldugunun gostergesidir. Sol kesim Tirkiye’den
bagimsizlasarak birlesik bir Kibris Devleti diisiincesiyle parti programlarini belirlemislerse de,

CTP iktidara geldiginde AB iiyeligi icin Tiirkiye Hiikiimetiyle birlikte hareket etmistir.

CTP, Annan Plani siirecinde “Evet” kampanyasi yliriitmiistiir. Bu kampanyasini dénemin AKP
iktidarn desteklemistir (Basbug, 2016, s. 157). Tiirkiye hiikiimeti ile birlikte hareket eden ve
Annan Plani goériismeleri sirasinda AKP Hiikiimetine bilgi verdigi, Talat'in ani kitabinda
gecmektedir. 2004 yili gorlismelerinde Ankara’da Denktas ile birlikte bulunan Talat, AKP
Hiikiimetinin Plana evet denilmesi yoniindeki baskisina ragmen Denktas’in son goriismede
hayir diyecegini anlamis, o aksam Erdogan’a ulasmaya ¢alismistir. Disisleri Bakan1 Abdullah
Giil ile goriismiustiir ve bu goriismeden Denktas’in haberi yoktur (Giiven, 2009, s. 67).

Talat, 17 Nisan 2005'te yapilan Cumhurbaskanligl secimlerinde ilk turda %55 alarak
Cumhurbaskani olduktan sonra da Tiirkiye Hiikiimeti ile ayni cizgide ¢dziim yanlis1 olmustur.

Hemen éncesinde yani Ocak 2004’te Bagsbakan Erdogan, Harvard Universitesi'nde diizenlenen

44 Mehmet Ali Talat 1970 yilinda Kibris Cumhuriyeti vatandasi olarak, yabancilar i¢in yapilan sinavla Orta Dogu
Teknik Universitesi (ODTU) ne yerlesmis olup, Ankara Kibrish Ogrenciler Derneginin kurulusunda yer almistir ve
1977 yiinda ODTU Elektrik Miihendisligi boliimiinde yiiksek lisansim1 tamamlamistir (Biyografi- ikinci Cumhur
Baskani Mehmet Ali Talat tarih yok, Giiven 2009, 23). Ankara’da 6grenciligi doneminde kendisini Dev-Geng’e yakin
hissettigini belirten Talat, 1973 yilinda CTP’ye girmistir. Kibris Baris Harekati sirasinda Ankara’da bulundugu igin
Kibris’a ge¢mistir ve St. Hillarion ve Bozdag arasinda gorev yapmistir (Giiven, 2009, s. 27-41).

45 Demokrat Parti (DP): UBP’den istifa eden 9 milletvekili tarafindan 31 Temmuz 1992 yilinda kurulmustur. Hakki
Altun genel bagkanlhigindaki parti girdigi ilk secimde yani 1993 yilinda UBP’nin 17 yillik iktidarina son vermistir.
DP-CTP koalisyonu KKTC’yi 1996 yilina kadar yonetmistir (Hasgiiler, 2018, s. 227-228).
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"Ortadogu'da Demokrasi, Avrupa'da Cogulculuk ve Tiirkiye Perspektifi" konulu konferansinda
Kibris ile ilgili bir soruya verdigi yanitla Tiirkiye kamuoyunda tepki ile karsilasmistir. Yanitta
Basbakan; “Kibris konusunda arkadasimizin sorusu, oradan 1 metre toprak verecek misiniz?
Adanin su an yiizde 36's1t KKTC'nin yasam alanidir. Belli bir oranda bu tiir topragi verebiliriz.
Biz garantor iilke olarak tavsiye ederiz, KKTC bu yaklasimi gosterir. Buranin ¢oziime
kavusturulmasi ¢ok cok daha énemlidir” demistir (Hurriyet Haber, 2004).

Talat'in Cumhurbaskanligi doneminde Tiirkiye diinya kamuoyunda beklenmedik bir duruma
neden olmustur. Agustos 2006’da Tirkiye’de gerceklesen Formula 1 yarisinda 2.5 milyar
insanin tanik oldugu bir olay gergeklesmistir. Petrol Ofisi Turkiye Grand Prix’sini kazanan
Ferrari pilotu Felipe Massa’nin 6diiliinii KKTC Cumhurbaskani Mehmet Ali Talat vermistir.
Talat'in isminin altinda “Mehmet Ali Talat President of Turkish Republic of Northern Cyprus”
(Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti Cumhurbaskani Mehmet Ali Talat) yazmistir ve 6diiliin onun
vermesi yoniindeki 6nerinin TOBB Bagkani Rifat Hisarciklioglu'ndan ¢iktig1 agiklanmistir
(Hirriyet Haber, 2006). FIA'nin Tiirkiye’ye kestigi 5 milyon dolarlik cezanin yarisi iptal
edilmistir ve diger yarisi Tiirkiye tarafindan 6denmistir (Milliyet Haber, 2007). 2012’den beri
Formula 1 yars listesinde yer almayan Istanbul Pistinin tekrar takvime alinmasi icin
girisimlerde bulunulmustur (Indyturk, 2021). 2006 yilindaki 6diil olayindan sonra Formula 1
Basin Heyeti’nin sonraki yillarda gerceklesen istanbul Park yariglarinin tanitimimi yapmamasl,
yarisa gelen izleyicilerin giderek azalmasina ve nihayetinde “talep gérmedigi” icin Istanbul
Park’in listeden ¢ikarilmasina neden olmustur. Béyle bir adimin, uzun vadede nelere yol
acacaginin gercekten hesaplanip hesaplanmadigi hususu bir baska arastirmanin konusudur.
Ilk etapta ¢ikarim yapildiginda Tiirkiye'nin KKTC'yi bir sekilde goriiniir kilmay1 hedefledigi

diistintilmektedir.

5 Eyliil 2006 tarihinde ilk defa bir araya gelen Rum lider Papadopoulos ile Tiirk lider Talat'in
goriismeleri sonugsuz kalmistir. Her iki tarafin da, Rum kesiminde Subat 2008’de yapilacak
Cumhurbaskanlig1 secimlerini bekledigi belirtilmistir (Faustmann, 2008, s. 940). Yine ayni
tarihte AKEL lideri Dimitris Hristofyas GKRY Baskani olarak secilmistir ve 21 Mart siireci
baslamistir. Her iki toplumun Kibris Cumhuriyeti ¢atisi altinda birlestirilmesi yoniindeki
uluslararasi baskilara karsin Rum tarafi endiselerini dile getirmistir. Bu endiseler; KKTC'nin
baska bir devlet tarafindan taninmasi ve kalici barisin Tiirkiye'nin AB yolundaki engelini
kaldiracagidir. 21 Mart 2008’de BM Genel Sekreterligi Kibris Ozel Temsilcisi Michael Méller’in
Kibris'taki BM konutunda bir araya gelen taraflar, 6 Teknik Komite ve 6 Calisma Grubu
olusturmak icin karara varmiglardir (Cogal, 2014, s. 67-68). 1963’ten beri beton bariyerle
kapali olan Ledra/Lokmaci Caddesi, 3 Nisan 2008’de iki kesimden yoéneticilerin ve BM
yetkililerinin bulundugu térenle acilmistir (Karaman, 2008, s. 1-2). Goriismeler dncesinde
Ada’daki Tirk askerinin sayisinin azaltilmasi gerektigi yoniinde séylemde bulunan Talat'in
aciklamasindan sonra Orgeneral Yasar Biiylikanit KKTC’yi ziyaret etmistir. Ziyaret sonrasi
basin agiklamasi yapan Talat, Tiirk askerinin varlik sebebini Garanti ve Kurucu

Anlasmalarindan aldigini belirtmistir (Cogal, 2014, s. 79). Buradaki durum da bagimli devlet
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liderliginin, patron devletin tercihleri ile celistigi zamanlarda hizla degiskenlik

gosterebildiginin bir 6rnegini teskil etmistir.

Ekim 2007’de Erdogan ile Ingiltere Basbakan1 Gordon Brown arasinda, Ada’ya yapilan
izolasyonlarin kaldirilmasi yoniinde Annan Planr'na atif yapilan bir anlasma imzalanmistir.
Yine ayni déonemde GKRY, Yunanistan ve Fransa birlikte Dogu Akdeniz’de askeri tatbikat
yapmistir. 1 Temmuz 2008'de gerceklesen Ugiincii Zirve Goriismeleri'nde gerek BM Kibris
Temsilcisi'nin gerekse Hristofyas’in “Tek Vatandashik” vurgusu, Tiirkiye medyasinda Talat'inda
bu durumu kabul ederek masaya oturdugu izlenimi uyandirmistir (Cogal, 2014, s. 91-93). 3
Eyliil 2008’de Talat-Hristofyas goriismelerinde uzlasilan ve referanduma gotiiriilmesine karar

verilen maddeler sunlardir:
Yonetim ve Gii¢c Paylasimi:

1) Federasyon catisi altinda iki kurucu devlet bulunacaktir.

2) Federal devletin organlar1 ve kamu gorevlileri Kurucu Devletin organlarina ve kamu
gorevlilerine amir ve talimat veremeyecegi gibi tam tersi durum icin de ayni kural gecerlidir.
3) Federal Hiikiimetle Kurucu Devletler isbirligi yapmaya karar verdiklerinde ayrica bir
anlasma imzalanacaktir.

4) Esit statiideki Kibris Tirk Kurucu Devletinin ve Kibris Rum Kurucu Devleti'nin
kendileri ait anayasalari olacaktir.

5) Her iki Kurucu Devletin kendilerine ait 6rgiitlenmeleri anayasalari dl¢iistinde dzgiirce
gerceklesecek, kendilerine ait meclis, hiikiimet ve mahkeme gibi organlari olacaktir.

6) Senato ve Temsilciler Meclisi'nde esit temsil hakk: vardir.

7) Hem Senato’da hem de Temsilciler Meclisi'nde bir Baskan ve iki baskan yardimcisi
olacaktir ve Baskan Yardimcilari farkli Kurucu Devlet Temsilcisi olmasi zorunlulugu vardir.

8) Yiiksek Mahkeme dahil olmak iizere tiim Federal Mahkemelerde esit sayida Kibrish

Tirk ve Kibrisli Rum yargi¢lar gorev alacaktir.
AB ile Iliskiler:

1) Federal AB isleri Bakani ile Federal Dis iliskiler Bakani farkli Kurucu Devletlerden
olacaklardir.
2) Briiksel AB Daimi Temsilcisi ve Daimi Temsilci Yardimcisi Farkli Kurucu Devletlerden
olacaklardir.
3) Avrupa Parlamentosu’na 4 Kibrisli Rum ve 2 Kibrish Ttrk {iye, Bolgeler Komitesi'nde 4
Kibrisli Rum ve 2 Kibrish Tirk iiye, Avrupa Ekonomik ve Sosyal Komitesi'nde 4 Kibrisli Rum

ve 2 Kibrish Tiirk iiye olacaktir.
Ekonomik Konular:

1) Bagimsiz bir Merkez Bankasi Kurulacaktir.

2) Merkez Bankasi Bagkani ve Yardimcisi Farkli Kurucu Devletlerden olacaktir.
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3) Resmi para birimi EURO olacaktir.

4) Dolayh vergiler Federal Hiikiimetin, Dogrudan vergiler Kurucu Devletlerin yetkisinde
olacaktir.
5) Iki kesim arasindaki ekonomik ve kalkinma farkinin kapanmasi i¢in Kibris Tiirk Kurucu

Devleti’nin altyapisini iyilestirmeye yonelik biitge planlanacaktir.
6) Kurucu Devletlerin yetkisinde olacak olan Sosyal Giivenlik Sistemlerinin standartlari
ILO%6 ve Avrupa Konseyi diizeyinde olacaktir. (Cogal, 2014, s. 164-171)

Patron devlet lideri yani Erdogan ile bagimli devlet lideri Talat farkl siyasi goriislere sahip
olsalar da Kibris meselesi konusundaki goriisleri paralellik arz etmistir. Bunun yani sira Talat,
Tirk askeri varliginin azaltilmasi1 ve polis teskilatinin kendilerine baglanmasi konusunda
aciklamalarda da bulunmustur. Kibris'ta bulunan Giivenlik Kuvvetleri Komutaninin Kibrish
olmasi gerektigini, Tiirkiye'nin Genel Kurmay Baskanligi tarafindan atanmasinin yapilmasinin
yanlis oldugunu belirtmistir. Talat'in “KKTC karar alir, Tlirkiye destekler” demeci ile iki devlet
arasi ayrisma belirgin hale gelmistir. Talat'in bu yaklasimi bagimli devletin kararlari karsisinda
patron devletin sartsiz destek olacagini varsaymaktadir. Ancak ne diinyadaki érnekler, ne
patron-bagimli devlet literatirii ne de KKTC - Tirkiye iliskileri bu varsayimi
dogrulamamaktadir. Clinki bir bagimlh devletin varlig1 patronu haricinde baska bir devlet
tarafindan taninmiyorsa, bagimli-patron devletlerin iliskilerinin son bulmasi bagimlinin
tamamen izole olmasi demektir. Bagimli devlet, patron devlet haricinde ¢ikis kapisi olarak bir
baska devlete kendisini kabul ettirebilirse ancak o zaman iligkilerinin sekteye ugramasi ya da
son bulmasi blyiik bir problem olmayacaktir. Fakat KKTC'yi tek taniyan devletin Tiirkiye
oldugu ve aslinda Tiirkiye'nin de uluslararasi anlasmalar1 ihlal etme pahasina KKTC ile
iliskilerini devam ettirdigi diisiiniildiigiinde, iliskilerinin son bulmasi KKTC'yi ekonomik ve

insani glivenlik anlaminda zora sokacaktir.

Ada’daki Tirk askeri sayis1 Genelkurmay Baskani Org. Yasar Biliyiikanit’a gore 40.000 idi ve
Talat bu sayinin azaltilmasindan yanaydi. Rum Kesimi ise 50.000-80.000 arasinda askere
sahipti ve Rum askerlerin silahlariyla sivil hayatta dolasmalari serbest iken, Tiirk askerlerinin
silahlariyla kisladan ¢ikmasi yasaktir (Giiven, 2009, s. 75-90). Patron devlet ile farkli yola gitme
tercihinin yani sira, Rum Kesimiyle goriismelerin fiilen sonugsuz kalmasi hem Talat'in bir
sonraki secimde secilememesine, hem de CTP'nin oy kaybetmesine neden olmustur. Bunun
nedenleri patron-bagimli devlet iligkileri baglaminda degerlendirildiginde bazi hususlar 6n
plana cikmustir. i1k olarak, bagimh devlet yani KKTC se¢gmeninin Tiirkiye’'nin Ada’daki varligini
kendi giivenlikleri a¢isindan gerekli gordigii icin bunu tehlikeye atabilecek ve gecmis

travmalar yasatabilecek durumdan kacindiklar diisiiniilebilir. Ikinci olarak Kibris Tiirkleri

46 JLO(International Labour Organization): isimi Tiirkce’ye Uluslararas: Calisma Orgiitii olarak cevrilen kurulus,
1919 yilinda Paris Baris Konferans’'nda BM’nin alt birimi olarak kurulmustur. Merkezi Isvicre’nin Cenevre
sehrinde bulunan érgiit, isci ve Isveren haklarini korumak, saglikli calisma kosullarinin olusturulmasini saglamak
ve ekonomik kriz dénemlerinde tye tilkelerine ekonomik tavsiye ve yardimlarda bulunmak ¢alisma amaglari
arasinda sayilmaktadir. (ILO Global, 2023)
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arasinda, Ada’da kalic1 ¢6zlim isteyenlerin yani sira Kibris Cumhuriyeti catisi altinda birlesme
fikrine hala tereddiitle yaklasan bir kesim vardir. Rum Kesimi'nin énerilerinin yani sira Annan
Planr’'nin doguracagi dezavantajlar diisiiniildiigiinde, Kibris Tiirklerinin bir kismi “azinliga
dismektense”, bagimsiz bir devlet olarak edinilmis haklarini siirdiirmeyi tercih ettikleri
soylenebilir. Son olarak da 1983’ten beri isleyen KKTC Devlet mekanizmasinin erklerinin,
konumlarini kaybetmek istemedikleri de disiinilmektedir. Ada’da kalic1 ¢6ziim i¢in Talat’t
Cumhurbaskani yapan se¢gmen, Tiirkiye ile ters diisiilmemesi fikrinde ortak noktada oldugunu
gostermistir. Bu ornekte oldugu gibi, bagimli devletin halki patron devlet ile yasanacak
celiskilerin ortaya ¢ikaracagi maliyet geregi kendi devletini patron devlet cizgisine
itebilmektedir. Patron devletler, demokratik devletler 6zelinde, bagimh devletin kamuoyunu
kendi lehine ¢evirerek kullanabilmektedir.

3 Eyliill 2008’de yukarida agiklanan Anlagsmanin taraflarca imzalanmasina ragmen Haziran
2009’da yapilan Avrupa Parlamentosu secimlerinde Kibris’a ayrilan 6 sandalyenin 2’si
Tiirklere ait olmasina ragmen, Rumlar tarafindan doldurulmustur (Cogal, 2014, s. 231). Talat
donemi bagimli devlet agisindan degerlendirildiginde, Tirkiye Hiikiimeti ile farkli siyasi
gelenekten gelmelerine ragmen Ada’daki ikili yapiya son vermek ve AB iiyeligini saglamak gibi
etmenlerin etrafinda birlestikleri goriilmiistiir. Patron devlet hiikiimeti siirecin icine tamamen
girdiginde aslinda kendinden 6nceki hiikiimetlerin ekseninde hareket etmenin Kibrish Tiirkler
ve Anadolu Tiirkleri lehine olacagini fark etmistir. Gerek Kibris’in jeopolitik konumu, gerekse
bolgede potansiyel sualti cevherinin varligi bu énemin ayirtina varilmasinda etkili olmustur
denilebilir. Ayrica Tiirkiye kamuoyunun, muhalif kesimin ve biirokratlarin, KKTCden
vazgecmeyi uygun goren kesime karsi gelmeleri de donemin hiikiimetinin konunun ciddiyetini
anlamasi agisindan etkili olmustur. Nitekim Talat'in Cumhurbaskani oldugu zamanin sonuna
dogru Tiirkiye ve Tiirk askeri karsiti séylemlerinin olmasi patron ve bagiml devlet politika
ayrimina 6rnek olusturmaktadir. Farkl siyasi goriisten gelen séylemler ilk basta bir harmoni
olustursa da zamanla ahenk bozulmus, zitliklar ortaya cikmistir. Bu zithiklar bagiml devletin
siyasi liderliginin bu konumu kaybetmesi ile neticelenmis ve patron devlete daha yakin ¢izgide
bir liderlige gorevi devretmistir. Liderin icinde yetistigi ortam ve siyasal cevrede olusan diinya
gorlisiini degistirmek pek miimkiin olmadig1 icin, liderin zamanla degismesini beklemek
Kibris Tiirkiinde yilginliga sebep olacakti. Bu yiizden demokratik haklarini kullanarak ideolojik
goriisiit daha farkh bir lider ile kurucu ilkelere déndiikleri sdylenebilir. Nitekim Talat
glinlimiizde yaptig1 aciklamalarda diinya gorisiintin ve Ada’nin ¢6ziimi icin getirdigi 6nerinin
hala arkasindadir. 1 Ocak 2023 tarihli demecinde Talat, “Tiirkiye’nin iki devletli yaklasimi
degistirmek icin cok calismamiz gerek” aciklamasinda bulunmustur ki bu da Talat'in Ada’nin
¢oziimii icin sundugu “Tek devlet, tek egemen” argiimani ile paralellik gosteren bir aciklama

olmustur.
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3.2.  Dervis Eroglu’'nun Cumhurbaskanlhgi ile Kurucu ilkelere Doniis

19 Nisan 2009 tarihli KKTC genel seciminde %44,04 oy alarak meclise 26 milletvekili gonderen
UBP (Ulusal Birlik Partisi)47, tek basina hiikiimet kurma yetkisini almistir. 18 Nisan 2010
Cumhurbaskanlig1 se¢ciminde UBP adina aday olan Dr. Dervis Eroglu“8, %50,35 oy oraniyla
Cumhurbaskani secilmistir. Yeniden Cumhurbaskani aday1 olan Talat %42,8 oy almistir (BBC
News, 2010). Bu dénem icin Kibris Tiirk halki ile ilgili, Talat dénemi ¢éziimlerinin askida
kalmasi nedeniyle sag kokenli ve kurucu liderin partisi olan UBP’ye yoneldigi soylenebilir
(Kaya, 2021, s. 209). Rum tarafi se¢im siirecinde “Cozlim istiyorsaniz Talat'i destekleyin!”
minvalinde aciklamalar yaparken, Tiirk tarafi Hritofyas ile goriismelerin basarisiz olmasi
sebebiyle Talat1 desteklemekten vazge¢mistir. Ciinkii Talat ile Hristofyas, 2008-2010
yillarinda 71 defa goriismiisler ve Kibris halkini memnun eden bir sonuca ulasamamislardir.
Dr. Eroglu, tipki Denktas gibi Ada’da iki kesimli, iki toplumlu, Tiirkiye Garantorliigiinde bir
yapidan yanadir. Siyasi bakis acisindan ise kendisini Sosyalist-Milliyetci olarak ifade etmistir.
Cumhurbaskani Dr. Eroglu'nun parti ge¢misi dolayisiyla uluslararasi toplumun ona bakisi ilk
etapta olumsuz olmustur. Hatta secime az bir siire kala BM Genel Sekreteri Ban Ki Moon, Ada’ya
gelerek taraflara somut ¢6ziime ulasmalar1 konusunda israr etmistir (Akbaba& Keser, 2020, s.
135-138).

Annan planina destek vermis olan eski GKRY lideri Yorgo Vasiliu, Kuzey Kibris’taki se¢im
sonuclarindan memnun kalmadigini ve Tiirkiye'nin ¢6ziim icin Eroglu'na baski yapmasi
gerektigini sdylemistir (Yildiz, 2010, s.1-3). Dr. Eroglu uluslararasi toplumun algisinin aksine,
iki devletli yapinin kabulii temelinde goriismelere “Talat'in biraktig1 yerden devam edecegine”
dair Ban Ki Moon’a mektup yazmistir. Yine Hristofyas ile yliriitillen gértismeler stireci 2010-
2012 yillar1 arasinda olmak lizere 76 defa gerceklesmistir. Talat'in “Tek devlet, tek egemen”
argiimanli yaklasiminin tersine Dr. Eroglu, “iki bolgeli ve halklarin esit oldugu siyasi bir yap1”y1
savunmustur (Akbaba& Keser, 2020, s. 155-156). Se¢imlerden sonra Dr. Eroglu’'nu tebrik
etmek icin arayan Basbakan Erdogan, Kibris Tiirkiiniin hakli davasinda yanlarinda olduklarini
ve ¢0zlim icin miizakerelere devam edilmesinden yana oldugunu ifade etmistir (Kibris Postasi,
2010).

KKTC’nin devam eden su sorunu 2009’da somut adimlarin atilmasiyla birlikte anlagmalar
nezdinde sonuca baglanmistir. 27 Temmuz 2010’da KKTC ve Tiirkiye arasinda KKTC'nin Su
Ihtiyacinin Karsilanmasinda Iliskin Hiikiimetler Arasi Cerceve Antlasmasi imzalanmistir. 7

Mart 2011’de ise KKTC'nin igme Suyu Temin Projesi’nin temeli atilmistir. Diinyada ilk olmasi

47 bkz. 27 numarali dipnot

48 1938 Gazimagusa dogumlu olan Dr. Dervis Eroglu, tahsilini yapmak i¢in Tiirk Hava Harp Okulu’na bagvurmustur
fakat Ingiliz vatandasi oldugu gerekgesiyle basvurusu reddedilmistir. (O dénemde Ada ingiliz sémiirgesindeydi ve
Ada’daki herkes Ingiliz vatandasi idi.) Tip Fakiiltesi bursu ¢ikana kadar istanbul Universitesi Cografya bsliimiinde
okuyan Dr. Eroglu, daha sonra Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi égrencisi olmustur. 1963-64 catismalar
déneminde Magusa-Serdarli-Mehmetgik tiggeninde, Hasan Tahsin kod adiyla Sancak Miicahit Doktorlugu gérevini
tistlenmistir. 1975’te UBP Gazimagusa delegesi olarak aktif siyasete girmistir. 19 Temmuz 1985’te ilk hiikiimeti
kuran Bagbakandir. (Akbaba& Keser, 2020, s. 127-130)
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sebebiyle Asrin Projesi olarak tanitilan projeye gore KKTC’ye yilda ortalama 75 milyon m3 su
tasinacakti (Agiralioglu, 2016, s. 219). Secimlerden sonra su sorunun ¢oziilecek olmasi
KKTC'nin menfaatine oldugu gibi Tiirkiye’'nin de uluslararasi alanda prestij kazanmasi
demekti.

Erdogan’in KKTC'de 28 Ocak 2011 tarihinde gerceklesen mitinginde Tirkiye karsiti
pankartlarin acilmasi, gerek Erdogan gerekse Tiirkiye acisindan olumsuz karsilanmistir.
Gosterilerde Rum bayragi oldugunu soyleyerek, bunu yapanlarin aslinda Kibris Tiirkii degil,
Rum tarafi ile paslasan Kibrislilar oldugunu agiklamistir. Milliyet Gazetesi'nden Sefa
Karasahas'in bildirdigine gére Erdogan’in aciklamalarini mansetlere ceken KKTC medyasi,
“Sen kimsin be adam?” bagliklarini kullanmistir. Basbakan Erdogan’in “Yanlis bilgilerle, Kibris
Tirk halkini asagiladigini” ileri stiren KKTC medyasi, “Erdogan istiyorsa, KKTC’yi vilayet
yapsin, vali atasin” yorumlarinda bulunmustur (NTV Haber, 2011; Milliyet Haber, 2011).

1 Temmuz 2012 tarihinde AB Dénem Baskanlig1 gorevi, Tirkiye'nin ve KKTC'nin Rum Kesimi
olarak adlandirdigi Kibris Cumhuriyeti'ne devredilecekti. Bu noktada Cumhurbaskani Dr.
Eroglu Maras#® Bolgesinin tek tarafli acilmasina dair Tiirkiye ile adim atmistir.13 Mart 2012’de
oneri dosyasi ile Ankara’ya gelen Dr. Eroglu, Rum tarafinin bunu devamli istedigini ve acgilacak
boélgede Rum ve Tiirklerin yerleskelerine dénebilecekleri ¢6ziimiinii sunmustur. Rumlarin AB
Dénem Baskanligi baslayacagi andan itibaren Rum Kesimi ile goériismelerin durmasi
gerektigini sdyleyen Basbakan Erdogan’in aksine Cumhurbaskani Abdullah Giil, gériismelerin
devam etmesinden yana olmustur. Hatta Erdogan’in “Gerekirse KKTC ilhak edilir” minvalinde
aciklamada bulundugu soylenmektedir (T24 Haber, 2012). Erdogan’in bu tutumu AKP’nin
iktidara geldigi 2002 yili Kibris sdylemleri ile zitlik olusturmaktadir. Denktas donemi icinde
ifade edildigi sekliyle “Ver Kurtul”cu politikadan, ilhak diisiincesine nasil gelindigi ayr bir
arastirmanin konusudur. Yine de 6zetlemek gerekirse su maddeler siralanabilir. Birincisi,
oncelikle Erdogan ve Hiikiimet, AB vaadiyle geldikleri yonetim sonucunda Kibris’i belki de tek
engel olarak gormekteydiler. Fakat Tiirk tarafinin verdigi tavizlere ve dezavantajl bir plan olan
Annan Planina “Evet” demelerine ragmen AB’ye iiye olan taraf “Kibris Cumhuriyeti” adiyla Rum
Kesimi olmustur. Hiukiimet tarafindan Kibris’in jeopolitik 6énemini giin gectikce daha cok
kavranmasi tavir degisikliginin ikinci nedenidir. KKTC ile ilgili Kasim 2002’de Yunan
televizyonuna verdigi demecte Belcika modelini 6nerdiklerini séyleyen Erdogan, Tiirk Disisleri
Bakanlig1 Biirokratlarindan alig1 brifing ile bu s6ylemden geri adim atmist1 (Simsir, 2004, s.
44). Hiikkiimetin Tirkiye yonetiminde giin gectikce tecriibe kazandig1 ve Kibris'in jeopolitik
oneminin anlasildig ortadadir. Ugiincii olarak, AB’nin Tiirkiye iiyeligi siirecine diger devletlere
kiyasla farkli yaklagsmasinin anlasilmasi denilebilir. Konu ile alakali bir érnek vermek
gerekirse, Annan Plani konusunda Tiirk tarafi “Evet”, Rum tarafi “Hayir” dedigi halde AB’ye

alinan taraf Rumlar olmustur. Kurucu ve Garanti Anlasmalar1 geregince Garantor Devletler

49“ Maras, Akdeniz’in en iinlii tatil merkezlerinden biriydi. Hatta Akdeniz'in Las Vegas olarak biliniyordu. Ancak
1974’te yapilan Kibris Baris Harekati sonrasinda Birlesmis Milletler (BM) Giivenlik Konseyi’'nin aldig1 karar
uyarinca; hem yerlesime hem de iskdna kapatilmist1” (T24 Haber, 2012)
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uluslararasi topluluklara ayni anda tiye olabilir sartlart mevcut iken, Rumlarin “Hayir”inin bir
kenara birakilmasi Tiirkiye Hikiimetinin uluslararasi kamuoyuna ve topluluklara giivensiz

yaklasmasina neden olmustur.

Rum Kesiminde Subat 2013’te gerceklesen secimlerde Demokratik Seferberlik Partisi (DISI)50
lideri Nikos Anastasiadies, Cumhurbaskani secilmistir. Anastasiadies se¢cim vaadinde 6nceki
imzalanan belgeleri kabul etmeyecegini ve verilen taahhiitlerin de geri alinacagini sdylemistir.
Dr. Eroglu Giiney’e giderek onu ziyaret etmis ve yeni gorevi icin tebrik etmistir. Sonrasinda da
iade-i ziyaret olmustur (Akbaba& Keser, 2020, s. 158-161).

11 Subat 2014’te ara bolgede bir araya gelen taraflar 8 maddelik bir Ortak Aciklama Metni

imzalamislardir. Bu mutabakata gore:

1) Miizakerelerde taraflar, her konuda uzlasmaya varmadan hi¢cbir maddenin kabul
olmayacagi prensibine bagh kalinmalidir.

2) Cozlim ancak BM Gilivenlik Konseyi'ne dayals, iki toplumlu, iki bolgeli, siyasi esitlik
temelli bir federasyon olmalidir.

3) Birlesik Kibris'in tek ulusal kimligi bulunacaktir, devlet BM ve AB iiyesi olacaktir.

4) Birlesik Kibris vatandaslar1 Tiirk ve Rum Kurucu Devletlerinin vatandashigina sahip
olmaldir.
5) Devletin nitelikleri, Kurucu Devletlerin olusturdugu anayasada yer alacaktir ve Ada’nin

biitiiniinde bu anayasa gecerligini koruyacaktir.
6) Kurucu Devletler kendi bolgelerinde, bir digerine bagh olmadan kendilerini yonetme
yetkisindedir. (Hasgiiler, 2018, s. 263-264)

Bu maddeler nezdinde Kibris Tiirklerine bakildiginda, “iki toplumlu” ifadesinden Kibris
Tiirklerinin ayr1 bir toplum olarak kabul edildigi anlasilmaktadir. Ve aslinda birlesik bir Kibris
olarak BM ve AB iiyeligi Ada’y1 kalkindirarak, her iki kesimin de bagimlilik durumunu ortadan
kaldiracaktir. Rum Kesimi uluslararasi alanda Kibris Cumhuriyeti olarak aktif olup, dogrudan
bir bagimlilik durumu yoktur. Fakat uluslararasi literatiirde gectigi lizere egemen olamadigi
bir bélgenin varligt Rum kesimi a¢isindan prestij kaybidir. Ayrica basta Akdeniz’de sondaj
calismalari olmak lizere, Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB) ile ilgili anlasmalarda devamli KKTC
ve Tirkiye’nin itirazlari ile karsilasmaktadir. Bu yiizden Kurucu Devlet Anlasmalar: her iki
kesime de ekonomik avantaj saglayacagi gibi prestij de kazandiracaktir. 1963 Kanl Noel'inden
1974 Baris Harekatina kadar gegen siirecin hepsine veya bir kismina tanik olan Kibris Tiirkleri,
tekrar ayni seylerin yasanacagl endisesini tasimaktadir. Kurtuluslarini Kurucu ve Garanti
Anlasmalarr’'nda yer alan Tiirkiye'ye baglayan bu kesim, Ada’nin birlesmesi durumuna tedirgin
yaklagmaktadir. Bu yiizdendir ki Talat'in goriismelerini taviz verdigi gerekgesiyle elestirerek

Kurucu partinin lideri olan Dr. Eroglu’'nu Cumhurbaskani olarak segtikleri diisiintilmektedir.

50 Demokratik Seferbelik Partis (DiS1):1976’da Glafkos Klerides tarafindan kurulan Muhafazakar- Hiristiyan ve sagci
partidir (Hasgtiler, 2018, s. 228-229).
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2002’de baslayan Rum Kesimi ile KKTC arasinda kita sahanligi sorunu, arama ve sondaj
gemilerinin faaliyet gostermesiyle birlikte ilerlemistir. Rum Kesimi, Kibris Cumhuriyeti olarak
Dogu Akdeniz iilkeleriyle Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB) anlasmalar1 yapmustir. ilk olarak
2003’de Misir, 2007’de ise Liibnan, Suriye ve israil ile yapilan MEB anlasmalarina Tiirkiye ve
KKTC itiraz etmistir. 15 Subat 2007’de Rum Kesimi, bu sahalarin 11’inde uluslararasi petrol-
dogalgaz arama ihalesini agtigini duyurmustur. Tirkiye, itirazi somutlastirarak bolgedeki MEB
haritalarini BM'de onaylatmistir. Rum Kesimi, 2007'nin basinda 13 adet arama sahasi ilan
etmis ve biiyiik petrol sirketlerine ruhsat vermistir (BBC News Tiirkge, 2019). Tiirkiye’'nin kita
sahanliginda Tiirk Hava ve Deniz Kuvvetleri tatbikatlar yapmis, Rum Kesimi ihaleye katilan
firmalarin vazgegmemesi icin ikazda bulunmamis veyahut karsi tatbikat yapmamistir. 14 Mart
2011 tarihinde Hristofyas, Israil'i ziyaret etmis ve Israil gazinin Kibris lizerinden Avrupa’ya
tasinmasi konusunun AB gilindemine alacagini agiklamistir. 18 Eyliil 2011°de Rumlarin
MEB'’sinde sondaj calismalarina baslayan Rum Kesimi, israil’e ait Heronlarin5, casus ucaklarin
ve askeri gemilerin egslik ettigini duyurmustur. 21 Eyliill 2011’de Erdogan ve Dr. Eroglu, Ada
cevresindeki dogal kaynaklarda GKRY ile KKTC'nin esit haklara sahip olduklari temelli
Akdeniz’'de Kita Sahanlig1 Sinirlandirma Anlasmasi’ni imzalamislardir. KKTC Bakanlar Kurulu
karariyla, 22 Eyliil 2011’de Ada gevresinde petrol arama ruhsatini Tiirkiye Petrolleri Anonim
Ortaklhigi'nma (TPAO) vermistir. 26 Eyliil’de KKTC adina Piri Reis sismik arastirma gemisi G
bolgesinde (asagida haritada yer almaktadir) arastirmalara baslamistir. Tiirkiye'nin
itirazlarinin temel noktasini 1960 Kibris Cumhuriyeti Anayasasi olusturmaktadir. Ciinkii
Tiirkiye'ye gore Ada’da kesin bir ¢dziim ya da Tiirk tarafinin onay1 olmadan Rumlarin tek tarafli
arama ve sondaj calismalari yapmasi hukuksuzdur. (Akarcay& Ak, 2018, s. 152; Katman, 2013,
s. 20-22)

20 Ekim- 20 Aralik 2014 tarihinde Tirkiye'nin Barbaros Hayreddin Pasa isimli sismik
arastirma gemisi bolgede faaliyet gostermistir. Tlirk donanmasinin da eslik ettigi arastirma
faaliyetlerine Rum Kesimi itiraz etmistir (Bilge& Kirbaki, 2014). Tiirk gemisinin sismik arama
yaptig1 bolge ile Rum Kesiminin MEB ilan ettigi 2,3 ve 9 numarali parsellerin ¢cakismasini 6ne
stiren Anastasiadis, goriismeleri sonlandirdigini agiklamistir. Gériismelere devam etmek icin
Tirkiye’den bolgeye girmeme taahhiidii ve izinsiz giris icin bedel 6denmesini istemistir
(Akbaba& Keser, 2020, s. 162-167, Bilge& Kirbaki, 2014). Bolgede zengin hidrokarbon
yataklarinin kesfedilmesi iizerine biiylik sirketlerin buraya ilgisi artmistir. Dr. Eroglu ve
Anastasiadies Eyliil 2014’e kadar 7 miizakere gerc¢eklestirmislerdir (Akbaba&Keser, 2020, s.
161).

Bu béliimde patron-bagimli devlet konusu cercevesinde agisindan énemli olan gelisme, sualti
kaynaklarinin kesfi ile birlikte Ada’daki ¢6ziimiin diigiimlenmesidir. Talat-Hristofyas

zamaninda baslayan kita sahanlig1 ve arama-sondaj ¢alismalari sirasinda iki lider ¢éziim igin

51 Heron: Suya yakin yagayan ve balikgil bir kus tiirii olan leyleklerin Ingilizcedeki karsihgidir (Heron tarih yok).
Israil Havacilik ve Uzay Sanayi’nin (IAI) iiriinii olan insansiz Hava Aracina ismini vermistir (Military- Heron, 2023).
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bir araya gelmeye devam etmistir. Tiirkiye, Annan Plani sonrasi, o donemde taviz veren taraf
olarak sonrasinda daha temkinli hareket etmistir. Ozellikle arama-sondaj calismalarinin
verimli gecmesiyle birlikte Tiirkiye Hiikiimeti'nin Ada’ya ilgisi olumlu yénde olmustur. 1990’l
yillarda Rumlarin buldugu ve ancak 2000’lerde basinda duyulan deniz tabanindaki
hidrokarbon yataklar1 Tiirkiye ve Yunanistan'in oldugu kadar uluslararasi sirketlerin de
ilgisini cekmistir. ABD’li Noble Energy Company 2011 tarihinde, 12 nolu parselde 3 ile 9 trilyon
feet kiip arasinda bir dogalgaz rezervi ve bu rezervin hemen altinda 3.7 milyar varil civarinda
petrol yatagi oldugunu tespit etmistir. Fakat giiniimiize kadar somut bir sondaj ve isletme
faaliyetinin olmamasi bir takim bilim ¢evrelerinin agiklamalarimi hakl ¢ikarmaktadir. Zira
jeoloji miihendisleri bilimsel olarak boélgenin olusum yapisinin bahsedilen kaynaklarin
varligini olanaksiz kildigini ifade etmistir (Akarcay& Ak, 2018, s. 153-154). Rum Kesiminin,
AB’de dogal kaynaklardan yoksun bir devlet olarak bu tiir séylemlerle gerek ic gerekse dis

politikada mesruiyetini korumaya calistig1 séylenebilir.

Dogu Akdeniz’deki ihtilafli parseller
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Harita 1. GKRY’nin MEB Iddialar1 ve Ulkeler Arasindaki ihtilafli Parseller.

Kaynak: Kibris Tarim, Cevre ve Kirsal Gelisim Bakanlig1 & TPAO, akt. Harunogullari, 2020,
s. 16
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Dr. Eroglu donemi Tirkiye ile iliskilerde herhangi bir ayrisma yasanmamistir. Bunun birinci
nedeni dénemin Tiirkiye ve KKTC hiikiimetlerinin ayn siyasi gériiste olmasi sayilabilir. Ikinci
olarak Rum Kesimi sualti kaynaklar1 konusunda tek basina hareket ederken Tiirkiye ve KKTC
birlikte hareket etmis ve Kita Sahanlig1 Anlasmasiyla bu ortaklig1 desteklemistir. Bu da patron
devletin yani Tiirkiye'nin bolgeye eskisinden daha ciddi bakis agisiyla baktiginin gostergesi
iken, KKTC tarafinda bakildiginda patron devlete baglihgin arttiginin géstergesidir. Son neden
ise Ada’da ¢6zlime ulasma noktasinda Dr. Eroglu’'nun istekli olmasidir. 71 kez gerceklesen
Talat- Hristofyas goriismelerini, 76 kez gerceklesen Dr. Eroglu- Hristofyas goriismeleri takip
etmistir. Hristofyas’tan sonra lider olan sagc1 Anastasiadies ile 7 kez goriisen Dr. Eroglu'nun
coziim istegi sadece soylemle kalmamis, eyleme de gecmistir. Kurucu lider Denktas'in
partisinden gelen Dr. Eroglu, KKTC-Tiirkiye iliskilerini pekistirmistir. Tabi bu durum liderler
acisindan olumlu gecse de, Dr. Eroglu'nun Cumhurbaskani se¢imini kaybetmesine neden
olmustur. Kibris Tirklerinin bu yondeki se¢imi Tiirk basini tarafindan, aslinda bagiml olmay1

eskisi kadar istemedigi seklinde yorumlanmistir.
3.3. Mustafa Akinc1 Déneminde Tiirkiye ile Ayrisma

27 Nisan 2015 tarihinde gerceklesen Cumhurbaskanligi se¢imlerinde %60.5 oy alarak
Cumhurbaskani secilen Mustafa Akinci52, 15 Mayis'ta Rum lider Anastasiadis ile goriismiisttr.
Bu secimlere katilan Dr. Eroglu ise %39.5 oy almistir (Akgiin, 2018, s. 96; Haber Kibris, 2015).
Toplumcu Demokrasi Partisi'nden (TDP)53 gelen Akinci, Kibris Adasi ¢éziimi icin Federasyon
modelini savunmaktadir (Buruk & Atay, 2021, s. 31). Birlesik bir Kibris idealini benimseyen
parti geleneginden gelen Akincr'nin partisi, Ada’da ayr1 toplumlarin varligindan ziyade
Kibrisgilik tilkiisiinli savunmaktadir. Ayrica KKTC’nin taninmasi konusunda ileriki zamanlarda
sorunlar yasanacagini ifade eden Akinci, Rum tarafi ile ortak bir ¢6ziimden yana tavir
almaktadir (Buruk & Atay, 2021, s. 41).

Dr. Eroglu'nun tersi bir ¢6ziimii savunan kisinin halk tarafindan cumhurbaskani se¢ilmesi,
Kibris Tiirklerinin bir sekilde ¢oziim yollarini denemeye calistig1 seklinde yorumlanabilir.
Tirkiye Hiikiimeti ile zit ideolojiye sahip fakat Annan Plani noktasinda mutabik kalinan
Talat'in ¢6ziim stlireci sonugsuz kalmisti. Sonraki secimde KKTC'nin kurucu partisinin adayi
olan Dr. Eroglu'nun secilmesi, Kibris Tiirkd agisindan “milliyetci ideoloji”ye doniis yasandigi

seklinde yorumlanirken, 2015 Cumhurbaskanhgr seciminde Akinci’nin %60 oy ile

52 Mustafa Akinct: 1975 yilinda Kibris Tiirk Federe Devleti Kurucu Meclis’ine secilerek gorev alan Akinci, 1976’da
Lefkosa Tiirk Belediyesi Bagkani olmustur. 1983’te Kibris Tiirk Belediyeler Birligi'nin ilk baskani olmustur. 1990
yilina kadar Lefkoga Belediye Baskanlig1 gérevini yiiriitmiistiir. Lefkosa Imar Plan1 1989 yilinda ‘Diinya Habitat
(Odiili'ne, 2007 yilinda ise Aga Han (Aga Khan) Mimarlik édiiliine layik gériildii 2003 yilinda da Lefkosa Rum
Belediyesi eski Baskan ile yaptiklar1 calismalardan étiirii ‘Europa Nostra Onur Odiili'ne (Medal of Honour) layik
gorilmistir. 1987-2001 yillar1 arasinda TDP Genel Baskani olarak goérev almistir. 1993-2009 yillar arasinda
KKTC Meclisinde milletvekilligi yapmis, 1999-2001 yillarinda Basbakan Yardimcisi ve Turizm Bakani olmustur.
(KKTC Cumhurbaskanligi- Biyografi, 2023)

53 Toplumcu Demokrasi Partisi (TDP); Toplumcu Kurtulus Partisi (TKP) ve Baris ve Demokrasi Hareketi'nin (BDH)
kendilerini feshederek 3 Haziran 2007’de olusturduklar siyasi partidir. Nisan 2009’da katildiklari ilk segimlerde
ylizde 6,81 oy alarak meclise 2 milletvekili gondermislerdir. (Hasgiiler, 2018, s. 527)
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Cumhurbaskani secilmistir. Akincr’'nin segilmesi Kibris Tiirklerinin milliyetcilikten yana degil,
¢oziimden yana se¢im yaptiklari ve Ada’da ¢éziim icin her yolu denemeye ¢alistiklari sonucunu
karsimiza ¢ikarmaktadir. Uluslararasi alanda yalniz kalan KKTC, diger iilkelerden her anlamda
izole bir varlik gostermektedir. Ekonomik, giivenlik ve basta su olmak tizere temel ihtiya¢larda
Tiirkiye’'ye bagimli olmak, KKTC'nin gelismesinin oniine ge¢gmektedir. Rumlar ile birlesik ya da
onlardan ayri1 bir devlet olarak taninmalar1 durumu, Tiirkiye ile patron-bagiml iliskilerinin son
bulmasina yol acacaktir. KKTC liderlerinin her biri Tiirkiye ile iliskiler konusunda farkl goriis
bildirmislerdir. Soyle ki parti gelenegi ve sahsi goriis olarak Tiirkiye’'ye olan bagimliligin sona
ermesini, Tirk askerinin Ada’dan c¢ekilmesini ve kolluk kuvvetlerinin Kibris’a baglanmasini
isteyen Mehmet Ali Talat, aciklandig iizere, donemin Tiirkiye hiikiimeti ile ayrissa da, Kibris'in

¢oziimi noktasinda birlikte hareket etmislerdir.

Temmuz 2015’te Kibris Baris Harekati'nin 41. senesi vesilesiyle Ada’ya gelen yabanci basina,
Anastasiadis ile ¢oztime yakin olduklarini agiklamistir. “Birlesik Kibris Federasyonu” adini
vermeyi planladiklar1 devlet ile ilgili Garantorliik ve toprak dagilimi disindaki konularda
anlastiklarini belirtmistir. Akincr’'nin séylemlerine doniildiigiinde, Federal Devletin kolluk
kuvvetlerinin %40 Tiirk, %60 Rum olmasi ya da %50-50 oraninda olmasi konusunda
goriismeler gerceklestirdiklerini, ¢6ziim gerceklesinceye kadar Akdeniz’'de sondaj
faaliyetlerinin durdurulmasi konusunda anlastiklarin1 belirtmistir (Bilge, Hiirriyet Haber,
2015).

Ocak 2016’da KKTC Cumhurbaskani Mustafa Akinci ve Giiney Kibris Rum Kesimi lideri Nikos
Anastasiadis Isvicre’nin Davos kasabasinda bu yil 46'ncis1 diizenlenen Diinya Ekonomik
Forumu'nun (WEF) ikinci glinide WEF Baskani Klaus Schwab moderatorliigiinde "Kibris't
Birlestirmek" baslikli 6zel oturumda bir araya gelmistir. Akinci, Turkiye’den alinan suyun
Ada’nin Gilineyi ile paylasilmasi fikrinin yani sira Ortadogu’daki enerjinin Tiirkiye lizerinden
dagitim projelerinde Kibris'in kilit noktada oldugu yoniinde goris beyan etmistir (Kurtaran&
Yiirtik, Anadolu Ajansi, 2016).

Akinci ve Anastasiadis 2016 sonlaria dogru “Yonetim ve Gii¢ Paylasimi”, "AB" ve "Ekonomi"
basliklarinda ilerlemeler kaydetseler de “Toprak” meselesini detayli gériismek icin Isvicre'nin
Mont Pelerin kasabasinda diizenlenen besli konferansta bir araya gelmistir (Akgiin, 2018, s.

96; Okstiz & Giirdalli, 2018). Miizakerelerin temel basliklar1 ve acilimlari su sekildedir:

1) Miilkiyet: Miilkiyette uluslararasi kabulii olan tazminat, takas ve iade kriterleri esas
alinacaktir. Tiirk, Rum ve yabanci iiyelerden olusturulacak tazminat komisyonu, mahkeme gibi
calisacaktir.

2) Yonetim- Gii¢ Paylasimi: Kibris ve Tiirk Kurucu Devleti ve Kibris Rum Kurucu Devleti
olacak ve senatoda bu devletlerin esit iiyesi bulunacaktir. Temsilciler Meclisinde ve Bakanlar
Kurulu'nda ise iki kurucu devletin niifuslar1 oraninda liye bulunacaktir. Devlet Baskanligi
doniisiimlii olacaktir.

3) Toprak: BM'nin elinde bulunan haritalara gére miizakereler yiiriitiilecektir.
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4) Glivenlik ve Garantiler: Rum tarafi Garantilerin kalkmasini ve Tiirk askerinin adadan
cekilmesini isterken, Tiirk tarafi Garantilerin devam etmesini ve Tiirk askerlerinin Ada’da
kalmasini istemektedir.

5) Vatandaslik: Ada’daki herkes hem Kurucu Devlet'in hem de Federal devletin vatandasi
olacaktir. Rum vatandaslar, Turk tarafinda ikamet etseler dahi Rum Senato ve Temsilciler
Meclisi se¢imlerinde oy kullanabilecektir. Vatandaslar ikamet ettikleri yerde sadece yerel
secimlerde se¢me ve secilme hakkina sahip olacaktir. Yunanistan’dan gelen her 4 kisinin Kibris
Vatandasi yapilmasina karsilik, Tiirkiye’den gelen 1 kisi Kibris Vatandasi yapilacaktir. Gerek
Tirk tarafindaki Rumlarin sayisi, gerekse Rum tarafindaki Tiirklerin sayisi %20’yi
gecmeyecektir (Akgiin, 2018, s. 97-98; NTV Haber, 2017).

6) Avrupa Birligi: Rum tarafi zaten AB iiyesi oldugu i¢in bu konuda Tiirk tarafina taviz
vermezken, Tirk tarafi Kurucu ve Garanti Anlagmalari geregi bunun yok sayilmasi gerektigini
ve Kurucu Devletin, tek Federal Devlet ¢atisi altinda AB iiyeliginden yanadir (Akgiin, 2018, s.
99; NTV Haber, 2017).

7) Ekonomi: Federal biitce, federal vergiler, dolayli vergiler, iki kurucu devletle federal
hiikiimet arasinda gelirlerin nasil paylasilacagi gibi konularda ilerlemeler saglanmistir. Diger
basliklara kiyasla ekonomi bashigindaki maddelerde daha fazla uzlasmaya varilmistir (Akgiin,
2018, s5.98).

Gerek KKTC'de gerekse GKRY’deki icme suyuna ulasim sorununu Rum tarafi, baraj ve golet
insaatlarinin yani sira deniz suyunu arindirarak ¢ézmiistiir. Fakat deniz suyunun aritilmasi
sonucu ag¢iga cikan atik su, denizde dokiildiigu icin bir ¢evre sorunu yaratmistir. Zira 3 ton
deniz suyunun 1 tonu aritilabilmekte ve dolayisiyla 2 ton atik su denize dokiilmektedir
(Agiralioglu, 2016, s. 196). Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet Su Isleri’nin (DSI) KKTC'de bu dénemde
2 projesi olmustur.

1) Kumkéy (Antalya)- Serhatkdy (Giizelyurt) Isale Hatti Insaati: 29 Haziran 2016’da insaat
ihalesi yapilmistir. isletilmek iizere Kibris Su Isleri Idaresi'ne (SID) verilmistir.

2) KKTC Su Temini Projesi: Anamur Cayi iizerindeki Alakdprii Baraji’'ndan, KKTC Giizelyali
Terfi Merkezi'ne denizaltindan i¢me suyunun tasinmasi projesidir. Bu projenin
tamamlanmasiyla birlikte ilk su 9 Ekim 2015’te ulasmistir. Ge¢itkoy Baraji’'nda toplanmaya
baslanan su, KKTC'de aritildiktan sonra dagitima hazir hale getirilmistir (Agiralioglu, 2016, s.
229-322).

KKTC'ye su ulagiminin basariya ulasmasi sonucu Ada’nin Kuzey kesiminin en énemli sorunu
azalmistir. Fakat kiiresel 1sinma alaninin artmasiyla birlikte Tiirkiye'yi de etkileyen kuraklik
diisiiniildiigiinde, bu ¢6zlimiiniin uzun vadede bazi sorunlara yol acacagi goriillmektedir. Basta
Tiurkiye olmak tUzere Ortadogu’dan Kuzey’'e dogru gelen go¢ dalgalarinin en temel
sebeplerinden biri kurakliktir. Uzmanlar 2100 yilina kadar diinyanin pek c¢ok yerinde ve
Tirkiye’de kuraklik o6ngormiislerdir (Hirriyet Haber, 2006; Euronews, 2021). Ancak
Cumhurbaskani Akinci, Tiirkiye’den gelen suyu Rum tarafi ile paylasmay1 teklif etmistir.
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Bariscil bir soylem olarak ifade edilen bu oneri, Tiirkiye kamuoyu tarafindan olumsuz
karsilanmistir. Bagimli devletin, patron devletin sagladigi olanaklari baris nisani olarak patron
ve bagiml devletlerin uzun yillar sorunlar yasadig1 baskasina sunmasi, gerek Kibris Tiirkii
gerekse Tiirkiye acisindan suyun ileride kit durumda olacag: diisiiniildiigiinde politikacilar

tarafindan reddedilebilir bir 6neri olarak ortaya ¢ikmistir.

Cumhurbaskan1 Akina 2017’nin basinda Bahgesehir Universitesi'nde yaptign konusmada,
Rumlarin 67 yil sonra Enosis’i okullarda kutlamasi olayinin iki taraf arasindaki goriismeleri
aksattigin1 belirtmistir. Coziim silirecinde BM’'nin roliinii azaltmasi yonilinde Oneride
bulundugunu fakat Rum tarafinin bunu istemedigini de s6ylemistir (Diinya Gazetesi, 2017). 20
Haziran 2017 tarihinde KKTC Cumhurbaskani Akinci ile GKRY lideri Anastasiadis, Crans-
Monta’da bir araya gelmislerdir. Garantor iilke olarak Tiirkiye'yi temsilen Mevliit Cavusoglu ve
Yunanistan Disisleri Nikoz Kotzias yani sira BM Genel Sekreteri Antonio Guterres’in
gozetiminde gerceklesen besli konferansa AB, gozlemci olarak katilmistir (Buruk & Atay, 2021,
s. 30; Ozyigit, Kibris Noktasi, 2021). Konferans éncesi Akina ile goriisen T.C. Basbakan
Yardimcist Tugrul Tiirkes, Londra’ya gitmeden 6nce Rum tarafina taviz verilirken Tiirk
tarafinin izolasyonlara maruz kalmasinin haksizlik oldugunu ifade etmistir (Ozkoyuncu& Asit,
2020, s. 37-38). 2018’de tekrar bir araya gelen taraflardan Akinci'ya gore bir gelisme ortaya
cikmadiysa da Crans-Montana’dan 54 daha geriye gitmek miimkiin degildi. Goriisiilen ve
uzlasmaya varillan baghklarin her toplantida tekrar giindeme gelmesi, ¢6zlimi
zorlastirmaktaydi. Bolgede Rumlarin dogalgaz arama faaliyetleriyle ilgili de ortak bir

komitenin kurulmasi gerektigini ifade etmistir (Gercek Glindem Haber, 2018).

Crans-Montana’da basina sizan belgede Cavusoglu, Kibrishi Tirklerin 6zellikle su alanlarda

tatmin edilmesi gerektigini belirtmistir:

1) Siyasi esitlik (doniisiimlii baskanlik ve etkin katilim da dahil)

2) Toprak

3) Adadaki Yunan ve Tirk vatandaslarina esdeger muamele (is, kisiler, sermaye)

4) Kibrish Tirklerin Kibris Tiirk kurucu devletinde net miilkiyet ¢ogunluguna sahip
olmasi

Ayrica Garanti Anlasmasi degiserek Uygulama Anlasmasi adini alacaktir ve dort taraf da bunu
kabul edecektir. Genel Sekreter, Anastasiadis’e Tiirkiye’nin Garanti Anlagsmasi'ni feshetme ve
tek tarafli miidahale ile ilgili esneklikte bulundugunu iletmistir. Tiirkiye'nin askerini de
cekmesini isteyen Anastasiadis, Turkiye’'nin de bunu istedigini fakat ileriki bir tarihte
gorisiilmesi gereken bir konu oldugu yoniinde yanit almistir. Toprak konusunda ise Tiirk
tarafi 11 Ocak 2017 tarihli haritanin (Harita 2) uygulanmasini isterken, Rum tarafi Annan

Planr'ndaki haritanin (Harita 3) gecerli olmasi gerektigini ifade etmistir. Cavusoglu, Rum

54 Crans-Montana: Isvigre’nin Valais Kantonu’ndaki Sierre Bélgesi’nin bagkentidir (Salman, Hiirriyet Seyahat, 2017).
6 Temmuz 2017'de BM Genel Sekreteri Antonio Guterres’in Tiirkiye Disisleri Bakani Mevliit Cavusoglu yaptig1
goriismenin gergeklestigi yer oldugu icin, gériismeler burasi ile isimlendirilmistir.
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tarafinin diger konularda esneklik gosterdigi takdirde kendilerinin de Garanti Anlasmalari ve
asker sayist konusunda tekrar gorliismeye gidebileceklerini ifade etmistir. Gorlisme
detaylarinin basina sizmasindan sonra Akinci, belki de ilk defa Tiirkiye'nin tutumundan

memnuniyet duydugunu belirtmistir (Aygin, Yeni Diizen, 2021).

Harita 2: 11 Ocak 2017 tarihli, Tiirk tarafinin uygulanmasini istedigi harita
Kaynak: Stelya, Gazete Duvar, 2017
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Harita 3: 11 Ocak 2017 tarihli, Rum tarafinin uygulanmasini istedigi harita
Kaynak: Atun, Politika Dergisi, 2012
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30 Nisan 2018 tarihinde Cumhurbaskani Akinci, Guterres Cercevesini imzalamaya hazir
oldugunu basina agiklamigtir. Bu agiklama tizerine KKTC Disisleri Bakan1 Kudret Ozersay,
belgeden haberlerinin olmadigini ve belgeyi basindan 6grendiklerini belirtmistir. Tiirkiye
Disisleri Bakanlig1 s6zciisi Hami Aksoy ise belgede yer alan Garantor devletlerin haklarini
kisitlayan kisma karsi olduklarini fakat Akinci’'nin buna ragmen kendi basina hareket ettigi
soylemistir (Yasin, Milli Strateji Arastima Kurulu, 2018). Guterres Cercevesi'nde yer alan

konular kisaca su sekildedir:

1) Siyasi Esitlik: 2:1 Orami ile doniisiimlii baskanlik sistemi olacaktir ve karar alma
noktasinda salt cogunluk esas alinacaktir.

2) Miilkiyet: Toprak diizenlemelerine tabi yerlerde rejim, miilkiinden edilenlere 6ncelik
verilecek; tabi olmayan yerlerde ise su anki kullaniciya 6ncelik verilecektir.

3) Toprak: Kibrisli Rumlarin endiselerine karsin, Kibrisli Tiirklerin haritalarinda bazi
diizenlemeler yapilacaktir.

4) Giivenlik ve Garantiler: Garantor devletlerin miidahale haklarinin oldugu bir sistem
strdiiriilebilir degildir. Giivenlik konusunda Birlesik Kibris kendi giivenliklerini saglamalidir.
Asker konusunda ise Garanti Anlasmalarindan farkli bir sistem daha sonra goriisiilecektir.

5) Esdeger Muamele: “Mallarin serbest dolasimi (=glimriik birligi+ birincil tarimsal
tirlinler icin kota iizerinde anlasilacak) hizmetler ve sermayede sorun yoktur.” Turistler,
ogrenciler ve mevsimlik isciler serbest dolasim hakkina sahip olacaklardir. Daimi ikamet
alanlar ise Kibris'taki Yunan ve Tiirk vatandaslariyla es muamele yapilacaktir (Yeni Diizen,
2018).

Ekim 2020 tarihinde Cumhurbaskani1 Mustafa Akinci, Rumlardan alindigini ifade ettigi bir
kisim topragi iade edilmesi gerektigini ve Tiirk tarafindaki asker sayisinin azaltilmasi
goriisiinde oldugunu basin demecinde aciklamistir. Tiirkiye’den gelen su projesinin Ada’nin
Giineyine kadar uzandig1 takdirde bir bu suyun “Baris Suyu” olacag goriisiindeydi. Kapali
Maras'in Tiirkiye'nin miidahalesiyle agilmasi konusunda ise bu takdirin Cumhurbaskani
yetkisinde olmasini ve KKTC Cumhurbaskanlif1 se¢imleri yakinken bodyle bir miidahalenin

demokrasiye aykiri oldugunu séylemistir (Haberler.com, 2020).

Akinc’'nin KKTC se¢meni tarafindan Cumhurbagskani olarak segilmesinin nedeninin, belediye
baskanligi déneminde Kibris Tiirklerinin ve Kibris Rumlarinin bir olmasi yoniinde projeler
gelistirmis olmasi sdylenebilir. 1976-1990 yillar arasinda Lefkosa Tiirk Belediye Baskanligi
gorevinde iken Imar Plan1 1989 yilinda ‘Diinya Habitat Odiilii'ne, 2007 yilinda ise Aga Han (Aga
Khan) Mimarlik 6diiliine layik goriildii 2003 yilinda da Lefkosa Rum Belediyesi eski Baskani ile
yaptiklar1 calismalardan étiirii ‘Europa Nostra Onur Odiili'ne (Medal of Honour) layik

gorilmiistiir. Benzer ortak projeler ile Rum tarafiyla baris saglama yolunu Cumhurbaskanligi
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doneminde de siirdiirmeye calisan Akinci, 2016 yilinda Tiirkiye’den aldiklar: suyu Rum tarafi
ile paylasmay teklif etmesi Tirkiye acisindan olumsuz karsilanmistir. Bagimsiz devletler
kendi aralarinda, ulusal ya da uluslararasi kurum ve kuruluslarla anlasmalar yapmakta 6zgiir
iken bagimh devlet KKTC, disaridan aldig1 temel ihtiyaci paylasma fikrini Tiirkiye'ye de
danismasi beklenmektedir. Ayrica Temmuz 2015’te Kibris Baris Harekat’'nmin 41. senesi
vesilesiyle Ada'ya gelen yabanci basina, Anastasiadis ile “Birlesik Kibris Federasyonu”
konusunda ¢o6ziime yakin olduklarini aciklamistir. Bu deme¢ Tiirkiye acisindan olumsuz
karsilanan ikinci Akinci olay1 olmustur. Tiirkiye’'nin Kibris Tiirkleri icin, Garantérliik haklarini
kullanarak gerceklestirdigi bir harekdtin yildéntimiinde bdyle bir sdylemde bulunmak,
Akincr’'nin Tiirk askeri varligindan rahatsiz oldugu fikrini olusturmustur. Ayrica sozler Tiirkiye
medyasi tarafindan “isgalci Tiirkiye” sdyleminin Akinci tarafindan da kabul gordigi algisi

olusturmustur.

2018'de Guterres Cercevesini imzalamaya hazir oldugunu belirten Akinci, Tiirkiye ile liglincii
kez ayriliga dismistiir. Non-paper 55 olarak Akinci ve Anastasiadis’e verilen belgede
Tirkiye’nin Garantoérliik haklarinin kisitlanmasi yer almaktaydi. KKTC bagimli bir devlet
olarak askeri gii¢ acisindan Turkiye'ye bagimlidir ve Akinci'nin diger devletler gibi bagimsiz
devlet ordusuna sahip olmaktan yana oldugu diistiniilmektedir. KKTC’'nin Glivenlik Kuvvetleri
Komutanligi dogrudan Genel Kurmay Bagskanligi'ma baghdir ve atamalar Tirkiye'den
yapilmaktadir. KKTCnin en yliksek komutani Tiimgeneral riitbesinde olup, Genelkurmay
Baskani’'na tabidir. Talat'in partisi CTP ve Akinci’'nin partisi TDP, KKTC’deki komutanhigin
bagimsizligindan yana olsalar da Akinci Ttrk Baris Giici’'niin ¢6ziim gerceklesene kadar Ada’da
kalmasi1 yoniinde agiklama yapmistir (Girit, BBC Tiirkce, 2016). Ayrica Tiirkiye’nin Garantorliik
haklarinin kisitlanmasi, tek tarafli teklif edildigi icin miitekabiliyet >¢ ilkesine aykir1 bir
durumdur. Zira Tiirkiye’'nin haklar kisitlanacaksa diger garantor devletlerin yani Ingiltere ve
Yunanistan’in da ayni sekilde kisitlanmalidir ki uluslararasi teamiillere uygunluk saglanabilsin.
Akincl donemi Tirkiye ile ayrisan noktalar dnceki donemlere kiyasla oldukca derinlesen
ayriliklar gostermektedir. Talat, Cumhurbaskanligi doneminde AKP ile farkl siyasi kiiltiirden
gelmelerine ragmen, Ada’da ¢6ziim icin Tiirkiye’'nin de masada oldugunu kabul ederek
goriismeler siirecini yuriitmistir. Akinc ise yine Talat gibi siyasi gelenek olarak Tiirkiye
hiikiimetiyle farkli kiiltiirden gelmektedir. Fakat Akinci, Talat gibi goriismeler siirecinde
Tirkiye’yi katmayarak ve hatta yaptig1 aciklamalarla Tirkiye'ye karsi tavir alarak hareket

etmistir. Kibris Tirklerinin giivenligi konusunda Ada’daki Tirk Baris Gilici’'niin 6nemine

55Resmi bir zarfi olmayan veya devlet miihrii tasimayan bir kagit, gayri resmi muhtira (Unsal, 2019, s. 30).

56 Karsiliklilik (reciprocity). Miitekabiliyet {ilkeler arasinda ¢ok énemli bir ilkedir ve milletleraras1 hukukun temel
prensiplerinden belki de en dnemlisidir. Bu ilkeye gerek antlasmalar hukukunda, miiltecilik hukukunda, insan
haklar1 hukukunda gerekse konsolosluk faaliyetlerinde basvurulabilmektedir... Bu ilkenin 6nemi aslinda
devletlerin 6zellikleri fark etmeksizin Esit egemenlik haklarina sahip oldugu i¢indir. Bir iilkenin digerine olan
ticaretinde giimriik vergilerini diigiirmesi ile diger tilkenin de bunu yapmasi ya da bir iilkenin digerine ticaret
yasag1 getirmesi yani lirtinlerini boykot etmesi durumunda diger iilkenin de ayni davranisi gergeklestirmesi 6rnek
olabilir. (Merig, 2021, s. 134)
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deginse de, ¢oziim goriismelerinde Tiirkiye'nin garantorliik haklarinin kisitlanmasinda bir

sakinca gérmemistir.

3.4. Denktas Sonras1 Cumhurbaskanlarinin Tiirkiye ile Bagimh Devlet iliskilerinin
Degerlendirilmesi

KKTC’nin ilanindan sonra Tirkiye ile patron-bagiml devlet iliskisinin uluslararasi literatiire
girdigi soylenebilir (Kosienkowski, 2019, s. 189; Kolstg, 2020, s. 142; Berg& Yiiksel, 2022, s. 1-
20). Tirkce yazilan kaynaklarda ise KKTC daha ¢ok de facto®” devlet adiyla tanimlanmistir
(Yalginkaya, 21. Yiizyll Tirkiye Enstitiisti, 2022; Tasdemir, 2021, s.439-481; Erdal, 2005, s.
157-196). Bu tanim KKTC'nin bagimli devlet olarak da engel degildir zira her iki tanim da
kullanilabilir. De facto devlet tanimi mevzu bahis olan devletin niteligi ile alakali iken bagimlh
devlet kavrami dis politikadaki gii¢ kapasitesine bagh spesifik bir iliski kurma bicimini ifade
etmektedir. Rusya Federasyonu'nun himayesinde bagimsizlik iddiasinda bulunan
Transidentiyer cografyasi, uluslararasi alanda Moldava'nin sinirlar icinde tanimlanmaktadir.
Nitekim bu cografya ile ilgili baz1 akademik calismalar Transidentiyer’i bagiml devlet
statlisiinde tanimlarken, bélgenin uluslararasi sistemdeki niteligi de facto devlet olarak ifade
edilmektedir (Kosienkowski, 2019, s. 183-207). Kisacas1 bir devlet i¢in her iki tanim da
yapilabilmektedir. Bu ¢alismanin 6zgiinliigii KKTC'nin Turkiye ile birlikte patron-bagiml

devlet cercevesi icerisine oturtularak Tiirkce literatiire aktarilmasidir.

KKTC CTP’si ile Tiirkiye AKP’si arasindaki iliskiye dikkat edildiginde, 6zellikle 2002-2005
yillar1 arasi, ideolojik ayriliklara ragmen ortak bir {ilkii ile hareket ettikleri goriilmektedir.
Patron devletin yani Tiirkiye’nin iilkiisii o donem i¢in AB iiyeligiydi. Bagimli devletin yani KKTC
liderinin de birlesik bir Ada olarak AB’ye liye olmay1 hedefledigi goriildiigiinde, patron ile
bagimli arasinda ortak payda oldugu siirece ideolojik farkliliklarin bir stireligine kenara
birakildigr bir durumla karsilasimistir. Kibris Tiirk cemaat lideri olarak uluslararasi
platformda yer alan Talat, Bakanlik ve Basbakanlik donemlerinden itibaren ¢éziimiin birlesik
bir Kibris ile miimkiin oldugu saviyla hareket etmistir. Nitekim Cumhurbaskani olduktan sonra
da ayni savla yoluna devam etmis ve ¢oziim odakli olarak goriismelere katilmistir. Burada
Tiirkiye'nin izledigi politika ile KKTC liderinin arasindaki siyasi paralellik, patron devletin

bagimli devleti kendi tercihinin hilafina bir karar almaya zorlamasi olarak ortaya ¢ikmamaistir.

Farkli siyasi goriislerde olan AKP ve CTP’nin Plan konusunda birlikte hareket etmesi, patron-
bagiml iligkisine 6zgiin bir 6rnek teskil etmektedir. Ciinkii patron devlet, bagimh devletin
liderligi ile olan uzlasmazlif1 neticesinde bagimli devleti kendi politikalar1 ile tutarh bir
noktaya cekebilmek i¢cin bagimli devlet icerisindeki farkli unsurlar {izerinden siyaset

liretmistir. Benzer sekilde, Denktas’in Annan Planina hayir deme noktasinda Tiirkiye’de sivil

57 De facto: Bir devletin iistii kapali bir sekilde, fiili olarak taninmasidir. De facto olarak taninan devletin
kurulusunda ve sisteminde ag¢ik¢a taninmay1 engelleyen hususlar vardir. Taniyan devlet, de facto devletin siire¢
icerisindeki durumu, isleyisi, uluslararasi hukuka uygunlu gibi sebepleri géz dniine alarak siirecin sonunda tam
taniyabilir ya da tanimaktan vazgecebilir (Crozat, 1950, s. 15-17).
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toplum ve devlet icerisindeki farkli unsurlarla iliski gelistirmesi, bagimli devletin liderliginin
de patron devletteki siyasi irade ile anlasamadigi vakit kendi cizgisine yakin unsurlar
lizerinden patron devletin kararlarini etkilemeye calisabildigini gostermektedir. Talat'in
Annan Plan1 déoneminde Denktas’in heyetinde yer almaktaydi. Denktas’in Tiirk Hiikiimeti'nin
tlim 1srarlarina ragmen Plan’i reddedecegini anlayan Talat, Basbakan Erdogan’a ulasamayinca
Disisleri Bakani Giil ile goriismiis ve Denktas’in tutumunu bildirmistir (Giiven, 2009, s. 67).
Kosienkowski’'nin “ulusal ¢ikar” unsuru hem Tiirkiye hem de KKTC i¢cin bu 6rnekte gecerlidir.
AKP Hiikiimeti, AB vaadiyle aldig1 iktidar koltugunu halkin géziinde mesrulastirmak icin AB
kriterlerini bir bir yerine getirirken, KKTC'nin de Kibris Cumhuriyeti ¢atisinda AB’ye girmesini
hedeflemistir. Diger yandan da KKTC, taninmayan bir yap1 olmaktan ¢ikarak AB’ye tliye olmay1
ve uluslararasi alanda varligini gdstermeyi amaclamistir (Kosienkowski, 2019, s. 8-9). Nitekim
24 Nisan 2004’te Ada’'nin iki kesiminde eszamanl referanduma sunulan Annan Plani’'na Tiirk
tarafi %65 evet derken, Rum tarafi %76 hayir demistir (Dinger, 2019, s. 63).

Talat'in Ada’daki Tiirk askeri varligi ile ilgili sdylemleri, patron-bagimli devlet iliskileri
acisindan “askeri strateji” (Carney 1989; El-Doufan 1992; Kosienkowski 2019) baslhig: altinda
yorumlanacaktir. Séyle ki Talat Tiirk kamuoyunda yaygin olan kaninin aksine Ada’da Tiirk
askeri varligina tamamen karsi degildir. Ada’da ¢6zliim gerceklestigi ve anlagmalarin her iki
kesim tarafindan onaylanmasi durumunda her iki kesimin de Kurucu ve Garanti
Anlasmalarinda belirtilen sayida askerlerin olmasi gerektigini ifade etmistir. Ona gére Annan
Plan1 kabul edilseydi ve yiiriirliige girseydi, Birlesik bir Kibris'ta zaten askeri yapiya gerek
olmayacakti (Kibris Postasi, 2009).

Ada’nin 1950’lerden beri bas etmek zorunda kaldig1 su probleminin ¢6ziimii noktasinda
Turkiye devreye girmistir. Denktas bélimiinde de anlatildigl lizere Tiirkiye o6zellikle
1990’larda bu probleme aktif bir sekilde yaklasmistir. Patron devletin bagimlisinin en temel
ihtiyacin1 karsilamasi, bagiml ile iliskilerin daha derinlesmesine neden olacaktir. Bu da
Kosienkowski’'nin makalesinde gecen ve 1.5. numarali tabloda yer alan “Cografi Yakinlhk”
unsurunun kullanilmasinin bir 6rnegidir (Kosienkowski, 2019, s. 7-10). 2.4. numarali baslk
altinda yazilan bir olay da su ¢Ozlimiiniin patron-bagimhi devlet iliskileri acisindan
degerlendirilmesine 6rnek teskil etmektedir. Soyle ki, 1959 Londra-Ziirih Anlasmalarinin
imzalanmasinin ardindan bir araya gelen heyette yer alan Ingiltere’nin Kibris valisi Sir Hugh
Foot, Tiirk temsilci Nihat Erim’e “Kibris’1 etkiniz altina almak istiyorsaniz su verin” minvalinde
bir 6neride bulunmustur. Ada’nin kuzeyinde su sorunun ciddi 6l¢lide ¢oziiliiyor olmasi,
Kosienkowski’nin lizerinde durdugu bir diger unsur olan “Stratejik Avantaj”1 gerek Tiirkiye’ye
gerekse KKTC'ye saglayacaktir denilebilir. Tabloda yer alan Pal Kolstg'nun maddelerinden biri
olan “Prestij” patron devlet tarafina olumlu anlamda yansiyacaktir (Kolstg, 2020, s. 142).
Ada’nin Glineyinde su sorununu deniz suyunu aritarak ya da yapay gollerle ¢c6zmeye calisan
Rum tarafinin aksine Tiirk tarafinin ¢6zlimi, ileriye doniik uzun émiirlii ve kalict bir ¢oziim
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Dr. Eroglu'nun Basbakanlhi§i doéneminde baslayan ve

Cumhurbaskanligi doéneminde imza atilan, denizaltindan borularla su tasinmasi projesi

70



Tiirkiye ile Ada’yr fiziki anlamda birbirine baglayan bir adim olmustur. Akinci béliimiinde

anlatildigi tizere Tiirkiye’den Ada’ya ilk su 9 Ekim 2015 tarihinde ulasmistir.

18 Nisan 2010’da Cumhurbaskan1 se¢ilen Dr. Eroglu, Talat'in aksine “iki bolgeli ve halklarin
esit oldugu siyasi bir yapi1”y1 savunmustur ki partisi olan UBP’nin politikasin1 aynen
benimsedigini gostermektedir (Kaya, 2021, s. 209-210). Dr. Eroglu déneminin patron-bagimli
devlet iliskileri acisindan en dikkat ¢eken olayi, 21 Eylill 2011’'de Tirkiye ile KKTC arasinda
imzalanan Kita Sahanligi Smirlandirma Anlasmasi’dir. Dogu Akdeniz petrol-dogalgaz
rezervlerinin arastirilmasi ve kullanilmasi sorunu Dr. Eroglu béliimiinde detayl bir sekilde
aciklanmustir. Tiirkiye, Kibris Cumhuriyeti adina Misir, Israil ve Liibnan ile ikili anlasmalar
imzalayan GKRY'nin tutumunu yanlis bulmus ve rezervlerde Kibris Turklerinin de haklar
oldugunu savunmustur. 2003 yilindan beri Akdeniz’de arama calismalarinda bulunan Rum
tarafinin, tek tarafli hareket etmesini kisitlayan bir anlasmadir. Bagsbakan Erdogan, GKRY ile
isbirligi yapan uluslararasi enerji sirketlerinin Tiirkiye’deki projelere dahil edilmemesini ve
isbirligi halindeki firmalarin da Enerji Bakanlig1 tarafindan denetleneceginin agiklamistir. Dr.
Eroglu ise uluslararasi aktorlerden, Kibris Tiirklerinin haklarinin gaspina karsi durmalari
gerektigini ifade etmistir (Sahin, 2020, s. 58-61). Burada patron-bagiml iliskilerinden ulusal
cikar unsuru ile birlikte hareket edildigi gortilmektedir. Gerek Tiirkiye gerekse KKTC Akdeniz’e
kiyisi olan devletler oldugu icin bolgedeki arastirma ve sondaj faaliyetlerinde tabii haklarini
kullanmak istemislerdir. Tirkiye'nin itirazlari, Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’na
dayanmaktadir ve Dr. Eroglu béliimiinde de agiklandigi tizere, Ada’da kesin bir ¢6zliim ya da
Tiirk tarafinin onayi olmadan Rum tarafinin tek tarafli arama ve sondaj yapmasi Anayasa’ya
aykiridir. Yine patron-bagimli iliskileri agisindan bakildiginda her iki devlet, “cografi yakinlik”
unsurunu kullanmistir ve KKTC Bakanlar Kurulu karariyla, 22 Eylil 2011’de Ada ¢evresinde
petrol arama ruhsatini Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligi'na (TPAO) vermistir (Akarcay &Ak,
2018, s. 151-153; Katman, 2013, s. 20-22).

Dr. Eroglu doéneminde Tiirkiye-KKTC iliskilerinin uyumlu oldugu yapilan Su Projeleri
Anlagsmalari’'ndan ve Akdeniz’'in Dogusu'ndaki sondaj faaliyetlerine karsi ikili anlasmalar
imzalanmasindan dolay1 sdylenebilir. Patron-bagimli devletiliskileri acisindan Turk Hiikiimeti
Talat ile yaptig1 stratejik ortakliga ek olarak KKTC'nin kurucu partilerinden biri olan UBP’'nin

eski lideri ve dénemin Cumhurbaskani Dr. Eroglu ile de iliskilerini gelistirme yoluna gitmistir.

Patron- bagimli devlet iliskileri, uluslararasi alanda kabul gérmeyen ve 6zellikle BM tarafindan
taninmayan devletlerin her ne sartlarda olursa olsun bagimsizlik ilkesine zarar vermeyecek
sekilde gerceklesmelidir ki, bagimli devletin kendisinin isgal altinda bir vilayet olarak
gormesinin 6niine gegilebilsin. Soyle ki Carney’in (C. P. Carney 1989, 45-46) belirttigi lizere
bagimlinin se¢im, devrim, i¢ ¢catisma gibi nedenler sonucu ideoloji degistirmesiyle birlikte
patron devlet ile iliskilerinin kopmasi muhtemeldir. Tam tersi olarak patron devletin ideoloji
ya da sOylem degistirmesiyle de iliskilerde sarsintilar ortaya c¢ikabilir. Esasinda soylem

degisikligi veya uslup farkliligi gibi etkenlere dikkat edilerek bagimli devlet ile iliskiler saglikli
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sekilde devam ettirilebilir. Tiirkiye'nin politikas1 KKTC’'nin bagimsizliginin basta BM olmak
lizere uluslararasi alanda taninmasi yontinde ise, KKTC’ye hiikiimranligi altinda bir bolge
olarak degil, miistakil/ayr1 bir devlet olarak yaklasmasi patron-bagimli devlet iligki

cercevesinin slirdiiriilmesine daha ¢ok katki saglamasi beklenebilir.

2015’te yapilan secimlerde merkez sol geleneginden gelen TDP'nin adayr Mustafa Akinc 4.
Cumhurbaskani olarak secilmistir (Akgiin, 2018, s. 96; Haber Kibris, 2015). Akinci, Ada’daki
¢6ziimi Birlesik Kibris/Kibrisgilik iilkiisiinde gérmektedir. Bu dogrultuda da Lefkosa Belediye
Baskanlig1 doneminde projeler yiiriitmiis ve Lefkosa’nin Rum Belediyesi ile isbirligi yapmistir.
2003 yilinda Lefkosa Rum Belediyesi eski Baskani ile yaptiklar1 calismalardan 6tiirii ‘Europa
Nostra Onur Odiili‘'ne (Medal of Honour) layik gériilmiistir (KKTC Cumhurbaslanhgi-
Biyografi, 2023).

2018 yilinda Akincy, béliimde de aciklandig tizere, Guterres Belgesi'ni imzalamaktan yana tavir
aldigin1 aciklamistir. Uluslararasi toplum nezdinde Kibris Tiirk Cemaati lideri olarak kabul
goren Akinc’'nin patron devlet tarafindan bu kadar hayati goriilen bir konuda bagimh devlet
olarak “bagimsiz” hareket etmesi, ilgili bakanliin anlasma metninden habersiz olusu ve
Akincr’'nin tek basina adim atmayi tercih etmesi, patron-bagimli devlet ¢cercevesinin disinda bir
hareket olmustur. Akincr’'nin Guterres’i imzalama istegini agiklamasinin nedenini MiSAK yazari
Gozde Kili¢ Yasin, KKTC Meclis ve Hiikiimeti'nin idaresini baglayarak, Tiirkiye'yi uluslararasi
alanda ¢oziime zorlamak, olarak yorumlamistir (Yasin, Milli Strateji Arastima Kurulu, 2018).
Eski Cumhurbagkani Dr. Eroglu, Meclis eski Bagskan1 -CTP kokenli- Sibel Siber, Meclis Bagkani
Zorlu Tore ve CTP haric¢ diger partilerden Akinci’'nin kendi basina aldig1 bu karara itirazlar
ylukselmistir. Rum lider Anastasiadis Tirkiye'nin garantorliikten vazgectigini a¢iklamasini
istemesi, aslinda Akincr’'nin garantorliiglii istememesinin bir anlami olmadigi seklinde
yorumlanabilir. Neticede KKTC lideri Akinci Tirkiye i¢in bir devlet baskani iken, uluslararasi
toplum nezdinde cemaat lideridir. Bagimlh devlet olarak Tiirkiye’den ne kadar
bagimsizlasmaya calissa da uluslararasi teamiillerin buna engel oldugu goriilmiistir. Ciinkii
ancak bagimsiz ve BM tarafindan taninmis bir devlet goriismeler yapabilir ve anlagmalar
imzalayabilir. KKTC'nin Tiirkiye haricinde herhangi bir devletle boyle bir iliskisi s6z konusu
degildir. Diger yandan Akinci’'nin, miizakere siirecinin tikanmasi iizerine belli tavizler vererek
streci devam ettirmek istedigi ve Kibris sorununu kendi dénemi icerisinde ¢dzme ¢abasinda

oldugu soylenebilir.

Ekim 2019’da Akingc, Tiirkiye ile ayrisacagi bir séylemde bulunmustur. Tiirkiye'nin, Suriye’nin
Kuzeyine yaptig1 operasyonlar ile ilgili, “1974'te biz adina Baris Harekat1 desek de bu bir
savasti ve akan da kandi. Simdi Baris Pinar1 desek de akan su degil kandir” demistir. Tiirkiye
ve KKTC’den aldig tepkiler iizerine sozlerinin ¢arpitildigini ve aslinda baris yanlis1 oldugunu
ifade etmistir. Tiirkiye’nin terér belasindan bir an 6nce kurtulmasini istedigini ve Kibris
¢6ziimi ile birlikte AB yolunda ilerlemelerini temenni ettigini belirtmistir (T24 Haber, 2019).
Akinc bir devlet baskani olarak goriislerini ifade etse de bagiml bir devletin lideri olarak,
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bagimlisi oldugu devlet ile ilgili yanlis yorumlanabilecek sézler séylemesi, patron-bagiml
devlet iliskilerinin zayiflamasina neden olma potansiyeli tasimaktadir. ideolojik farklihiklar
olsa da Talat gibi donemin Tirkiye idaresi ile stratejik bir ortaklik da s6z konusu degildir.
KKTC’nin bir devlet olarak taninmasi noktasinda da farkli diistincelere sahip iki devlet vardir.
Bagiml devlet lideri Akinci, Kibris Tiirkiiniin iyiligi icin AB standartlarini hedef alarak Rumlar
ile birlesme yoniinde 1limli davranirken; patron devlet Tirkiye bagimlilik iliskilerini
stirdiirerek KKTC'nin bagimsiz devlet olarak taninmasi yoéniinde adimlar atmaktadir. Bu

celiskili durum patron-bagimli devlet cercevesinden siirdiirebilir degildir.

Akinci dénemine ait dis iliskiler anlatiminda Tiirkiye'nin dahlinin gériismelere katilmaktan 6te
gitmedigi gorilmektedir. Soyle ki Akinci, 6 Subat 2020 tarihinde The Guardians8 gazetesiyle
yaptig1 soyleside Ada’da federasyon kurulmazsa kalici bir ¢dziimiin miimkiin olamayacagini
soylemistir. Gazetenin “ilhak” sorusu tUzerine 1939 Hatay Cumhurbaskani’ni o6rnek
gostererek “Ben Tayfur Sokmen olmayacagim” demistir. Ayrica Rusya’nin 2014’te Kirim’1 ilhak
etmesinin korkung¢ sonuglari oldugunu séyleyerek “yavru vatan” soylemlerinden ziyade
Tirkiye ile “kardeslik” iliskisinde olduklarini séylemistir (T24 Haber, 2019;Euronews, 2020).
Bu ifade direkt olarak bagimli devlet statiisiiniin sdylem diizeyinde de olsa reddi anlamina
gelmektedir. “Yavru vatan” kurgusu patron-bagimli devlet c¢ercevesinin romantik bir
ifadesiyken, “kardeslik” diskuru, 6zel iliskilere sahip olunsa bile iki esit unsurun mevcudiyeti

iddias1 tasimaktadir.

Donemin AKP Hiikiimeti Cumhurbaskanligi seviyesinde tepki gosterirken medyada bu sozler
olumsuz karsilik bulmustur. Yeni Safak gazetesi birinci sayfasinda “Akinci diisman gibi”
bashgini kullanmistir. Aksam gazetesi Bahgeli'nin agzindan “Akincr'dan istifa bekliyoruz”
sozlinll bashga cikarirken, Ortadogu gazetesi “Rum’a ne hacet” bashgiyla istifa ¢agrisini
mangsetten vermistir. Akit gazetesi de “Hacli'nin Akincisi derhal istifa et” manseti atmistir.
Kuzey Kibris'ta da tepkiyle karsilasan Akinci’'nin séylemleri Halkin Sesi Gazetesi'nde “Yeni
gerilim” olarak mansete tasinmistir. Kibris Postasi “Akinci Tiirkiye’yi Kizdirmayi Yine Basardi”
mansetini, Vatan gazetesi ise KKTC Cumhurbaskanlig1 S6zciisii Baris Burcu'nun sézleri olan
“Hakaretlerin timiinii Devlet Bahgeli'ye aynen iade ediyoruz” bashgini kullanmistir. Kibris
Yenidiizen Gazetesi Yazar1 Niyazi Kizilylirek de Devlet Bahgeli iizerinden Tiirkiye'yi

elestirmistir (Evrensel Haber, 2020).

KKTC Eski Cumhurbaskani Eroglu, Mersin'in Yenisehir Belediyesince Atatiirk Kiiltiir
Merkezinde diizenlenen sdyleside Akincr’'nin s6zlerini elestirmistir. Kendisinin de pek ¢ok kere
miizakerelere katildigini fakat federal ¢6ziimi pek mimkiin géormedigini sdylemistir. Rum
tarafinin Kibris Cumhuriyeti olarak Israil, Misir ve Yunanistan ile askeri tatbikatlar yaparken
Tirkiye’'nin garantorliigliniin ve Tiirk askerinin Ada’daki varliginin, Kibris Tiirku icin buyiik

oneme sahip oldugunu anlatmistir. AKP sozciisii Omer Celik resmi Twitter hesabindan tepki

58 The Guardian: 1821 yilinda Biiyiik Britanya'nin Londra kentinde kurulmus, giiniimiizde diinya ¢apinda licretsiz
haber biilteni sunan gazetedir (The Guardian, 2023).
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gostererek, “Akincr’'nin yaptigi agiklamalar Tiirkiye Cumhuriyeti'ne ve Kibris Tiirkii'niin hakh
davasina karsi saygisiz ifadelerle doludur. Akinci, yaptigt aciklamalarla Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne ve milletimize kars1 yaptig1 saygisizliktan dolay1 6ziir dilemelidir. Tarihimizin
milli kazanimlarina ve saygin sahsiyetlerine dil uzatan bu agiklamalari kiniyoruz.” demistir.
(Habertiirk, 2020; Euronews, 2020).

Patron devletin yani Tiirkiye'nin ilhak adina resmi bir s6ylem ya da girisimde bulunmadigi bir
anda Akincr'nin sert ¢ikisi, patron-bagimli devlet iliskilerinin zayiflamasina yol agmistir. Akinci
Tiirkiye ve Tiirk askerinin Ada’daki konumu ile ilgili olumsuz her demecinde Tiirkiye
Hiikiimeti basin araciligi ile karsi sdylemde bulunmustur. Yapilan kaynak taramasinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti resmi kanallarinda ilhaka dair bir veri bulunamamistir. Erdogan’in “Gerekirse
KKTC ilhak edilir” minvalinde agiklamada bulundugu séylenmektedir (T24 Haber, 2012). Bu
gayri resmi bir haberdir. Akinci’'nin son agiklamasi lzerine donemin KKTC Basbakani -
giiniimiiziin KKTC Cumhurbaskani- Ersin Tatar, Akinci’'nin sdylemlerinin secimleri kazanmak
icin yapildigini ifade etmistir. Kibris Tirkii'nlin gereken yanit1 sandikta verecegini belirten
Tatar, KKTC ile Tirkiye'yi karsi karsiya getirmenin yanlis oldugunu aciklamistir (Sabah
Giindem, 2020). Nitekim Ekim 2020’de yapilan KKTC Cumhurbaskanligl segimlerinin ikinci
turunda Tatar Tirkiye’nin bazen agik, bazen zimni destegini almis ve %51,74 oy alarak
Cumhurbaskani olmustur (BBC Tiirk¢e, 2020). Patron devlet statilisiindeki Ttrkiye bagiml
devlet statiisiinden cikis arayan KKTC liderligine yonelik bu ¢ergevenin siirmesi konusunda
agirhigini koyarak statiikonun siirmesini saglamistir. Nitekim gelecek yillarda Tatar idaresi
Turkiye Cumhuriyeti hiikiimeti ile sorunsuz iliskiler gelistirme yoluna gitmistir. Bu durum
gostermektedir ki, kendisini patron devlete bagiml hale getiren ve ¢alismanin teorik kisminda
zikredilen bagimlilik unsurlarini ortadan kaldirmadan patron devletten bagimsiz hareket etme

cabasinin basarisizliga ugramasi muhtemel olan sonugtur.

SONUC

Calismada KKTC liderlerinin dis politikada attigi adimlar Tiirkiye ile iligkileri agiklanmistir. Ug

ana bashikta kurgulanan calisma, patron-bagimli devlet kavramini ilk ana baslhk altinda
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aciklanmistir. Analizin {i¢ bélim olmasinin, kavramlarin tanimlarinin yapilmasi ve olay
orglsiinlin ayrimlarinin netlesmesini saglamistir. S6yle ki ilk boliimde dis politikada karar
almay etkileyen faktorler anlatilarak dis politikanin etkili aktori olan liderlik konusuna gecis
yapilmistir. KKTC'nin Tiirkiye ve diger iilkeler ile iliskilerinin, liderlik kavrami baglaminda
incelenmesinin sebebi, (1) Kibris Tiirk Toplumunda “cemaat liderliginin” tarihsel olarak 6n
plana ¢ikmis olmasi, (2) KKTC anayasasinin ve yonetim sisteminin de cumhurbaskanliginin
belirleyici pozisyonu, (3) uluslararasi camianin KKTC'yi devlet olarak tanimamasindan o6tiird,
kurumlarin1 da tanimamasi ancak bagka adlarla da olsa cumhurbaskanini mesru muhatap
kabul etmesidir. Bu sebeplerden 6tiiriit KKTC baglaminda liderligin / cumhurbaskanliginin
siyaset yapimi ve yiiriitilmesinde miistesna bir rolii vardir. Bu da ¢alismanin arastirma

dizaynin cumhurbaskanlari tizerinden olmasina sebep olmustur.

Patron-bagimli devlet tanimlarinin agiklanmasinda Carney’in makalesi 6ncii sayilmaktadir ve
calismanin bu boélimiindeki diger makalelerin referansi da onun ¢alismasi oldugu
goriilmiistiir. Veenendaal, El-Doufan, Kosienkowski ve Pal Kolstg gibi siyaset bilimi
akademisyenlerinin ¢alismalarindan faydalanilarak patron-bagimli devlet kavrami
aciklanmistir ve konunun daha iyi anlasilmasi acisindan anahtar kelimelerden olusan bir tablo
olusturulmustur. Birinci bolimin sonunda KKTC'nin neden bagimli devlet statiisiinde
degerlendirildigi ayni tablo ekseninde izah edilmistir. Temel makale olan Carney’in
calismasinda yer alan ideolojik sebepler, askeri strateji, kiiltiirel yakinlik, diplomatik strateji
ve sosyo-ekonomik iliskiler maddelerinin yani sira diger arastirmacilarin da ¢alismasinda yer
alan anahtar kelimeler tek tek agiklanmistir. Ilk olarak, ideolojik sebeplerin basinda Kibris
Ada’sinin hala Osmanli Devletinin topragi olarak goriilmesi ve “Atalarin mirasina sahip ¢ikma”
anlayisiyla KKTCye “yavru vatan” denilmesi, gelmektedir. Ayrica, Ingiliz sémiirgesi
doneminden 1974 Baris Harekati'na kadar gecgen siirede Kibris Tiirklerinin Tiirkiye'den
yardim istemesi, dil-din-kiiltiir birliginin de olmasi gibi sebeplerin detayli aciklamasi ideolojik
sebeplerle iliskilendirilerek agiklanmistir. Askeri strateji olarak, Ada’nin Tirkiye’'ye yakinligi
ve Dogu Akdeniz agisindan jeopolitik dnemi Tiirkiye’'nin Ada’da mutlaka bulunmak istemesinin
sebeplerinden birisidir. Tiirkiye Ada’da bulunma hakkini ise ilk boliimde ve diger iki bolimde
sikca yer aldig1 gibi Londra-Ziirih Anlasmalarina dayandirmaktadir. Séyle ki 1959 Kibris
Cumhuriyeti kurucu anlasmalarina gére Garantér Devletler (Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan),
Ada’da bir tehlike goriildiigli veya cemaatlerin can glivenlikleri s6z konusu oldugunda Ada’ya
miidahale etme hakkina sahiptirler. Yani Tiirkiye askeri a¢idan Ada’da bulunmasini
uluslararasi gecerliligi olan anlasmalara dayandirmaktadir. Ada’daki Tiirkler ve Miisliimanlar
Tiirkiye ile kiiltiirel yakinliklarinin bulunmasi sebebiyle Tirkiye ile yakin iliski icindedirler.
Yine ilgili bolimde diplomatik ve sosyo-ekonomik iliskiler basliklari, patron-bagiml devlet

iliskisi baglaminda a¢iklanmistir.

Ikinci ana baslik altinda ise ana konu olmasi sebebiyle Kibris tarihiyle giris yapilmistir. Ada’nin
cografi konumu, jeopolitik olarak neden onem arz ettigi ve Ada’da yasayan etnik-dini

topluluklar anlatilmistir. Ada, Maruniler, Yahudiler, Hiristiyanlar ve Musliimanlar olmak tizere
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dini topluluklar1 i¢cinde barindirmaktadir. Ulus kokeni olarak bakildiginda ise Rumlar ve
Tirkler 6n plana cikmaktadir. Ada’da her iki ulusun ytlizde olarak digerlerinden fazla olmasi,
buradaki sorunlarin ve ¢atismalarin ulus temelli catismalar olmasina neden olmustur. 1960’da
Kibris Cumhuriyeti kuruldugunda Rumlar dini liderleri olan Makarios'u Cumhurbaskani
secerken, giinliik yasantida daha sekiiler olan Kibris Tiirkleri Cumhurbaskani1 Yardimcisi
olarak Dr. Fazil Kiiciik'ti uygun gormiislerdir. Dr. Kiiciik'ten sonra Kibris Tiirklerinin lideri olan
Rauf Denktas, KKTC'nin kurulmasinda da etkili rol oynamistir ve bu devletin ilk
Cumhurbaskan1 olmustur. Makarios tarafindan Ada’ya girisinin yasaklandig1 1964-68 yillari
arasinda Ankara’da ikamet etmistir. Orada bos durmayarak Kibris Tiirkiiniin sikintilarini
tiniversitelerde ve derneklerde verdigi seminerlerde dile getirmistir. Rumlar1 oldugu kadar
Tirk Hiikiimetini de elestirdigi makalelere imza atmistir. Kibris Tirklerinin haklihigin
savunmak ve yasadiklar1 katliami anlatmak icin ingilizce kitap calismasinda bulunmustur.
Denktas, KKTC'nin kurucu lideri olarak Annan Plani déneminde ise, Planin Ada’daki Tiirklerin
sonunu getirecegini her platformda ifade etmistir. TBMM'de gerceklestirdigi konusmada
Plan’in Kibris Tiirklerinin kazanilmis haklarinin kaybi olacagini agiklamistir. Ancak donemin
Tiirkiye hiikiimeti ile ¢eliskiler yasamis ve ne Tirkiye'yi ne de Kibris Tiirk halkini kendi

pozisyonuna ¢cekememistir.

Ugiincii béliim ise, Annan Plan1 déneminde Kibris Tiirkleri icin popiiler figiir olan Bagbakan
Talat'in, yapilan secimlerde Cumhurbaskani secilmesiyle baslamaktadir. 17 Nisan 2005’te
gerceklesen se¢cimde Talat, 1. turda %55 oy alarak Cumhurbaskani olmustur. Talat donemi,
Annan Plani sonrasi etkilerin Ada’da hissedildigi donemdir. KKTC halki Plan’a %74 oraninda
hayir diyen Rumlarin, AB’ye liye olmasina tanik olmustur. Talatise Cumhurbaskani olarak Rum
tarafiile goriismelere baslamistir ve Denktas doneminin aksine ¢6ztiim i¢in tavizkar bir politika
izlemistir. Talat, AKP hiikiimeti ile ideolojik farkliliklarina ragmen Ada’daki ayrimin son
bulmasi noktasinda birlikte hareket etmistir. Talat 5 Eyliil 2006 tarihinde ilk defa Rum lider
Papadopoulos ile goriismiistiir. 2008’de ise Rumlarin lideri olarak secilen AKEL lideri Dimitris
Hristofyas ile yaptig1 goriismeler yiirtitmiistiir ve pek ¢ok konuda mutabik kalinsa da temel
noktalarda farkl goriisler oldugu icin Talat, somut bir sonug¢ elde edememistir. Ada’daki Tiirk
Baris Giici’niin varligl konusu mutabik kalinamayan nokta olmustur. Aslinda Talat da Rum
lider gibi diistinmektedir, yani Tiirk askerlerinin sayisinin azaltilmasindan yanadir. Talat'in bu
yondeki somut demeci iizerine donemin Genelkurmay Baskani Yasar Biiylikanit Ada'ya giderek
Kibris Kurucu ve Garanti Anlasmalarina vurgu yapmistir. Talat da es zamanl olarak Tiirk
Ordusunun Ada’daki varliginin Kibris Tirklerinin teminati oldugu minvalinde ag¢iklamada

bulunmustur.

18 Nisan 2010’da gergeklesen secimlerde Dr. Dervis Eroglu ilk turda %50.53 oy alarak
Cumhurbaskani secilmistir. Dr. Eroglu, o donemde KKTC'nin kurucu liderinin partisi olan
UBP'nin lideridir ve 2009 sec¢imlerinde partisinin aldig1 yiiksek oylar lizerine KKTC’nin 8.
Hiikiimetini kurmustur. Uluslararasi toplumun ve Rum tarafinin se¢imlerde Dr. Eroglu’nun

secildigi takdirde goriismelerin son bulacag: iddialarinin aksine Dr. Eroglu, secimden sonra
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goriismelere “Talat'in kaldig1 yerden devam edecegini” agiklamistir. Nitekim Rum lider
Hiristofyas ile 2010-2012 arasinda 76 kez goriismiistiir. Eroglu devri Turkiye ile gérece daha

uyumlu iliskiler icerisinde dis politika yiriitiildiigli bir donem olmustur.

Uciincii bashkta aciklanan son lider ise Mustafa Akincr’dir. Akina dénemi Tiirkiye-KKTC
iliskileri acisindan fikir catismalariyla dolu bir devri ifade etmektedir. Ozellikle Akinci donemi,
KKTC-Tiirkiye iliskilerinin gerildigi donem o6zelligi tasimaktadir. Kibris Tirk Cemaati,
diinyadan izole halde yasamayi birakip, birlesik ya da bagimsiz bir devlet olarak varliklarini
strdiirmek istemektedir. Akinc1 gerek KKTC basinina gerekse uluslararasi basina verdigi
demeclerde, Tiirkiye'yi rahatsiz edecek séylemlerde bulunmustur. Hatta Tiirk basininda yer
alan haberlere gore Akinci, BM'nin Anastasiadis ve kendisine non-paper olarak verilen ¢6ziim
onerilerinden Tiirkiye'yi sonradan haberdar etmistir. Birinci béliimde anlatildig1 gibi bagimhi
devlet, cikarlariin gozetilmedigini diistindiigii anda patrondan bagimsiz hareket etme hakkini
kendisinde gérmesi normaldir. Patron devlet bu tarz hamlelere kendi prestiji ve edinilmis
haklarin1 korumak i¢gin karsi cikabilmektedir. Patron-bagimli devlet iliskilerinde prestij ve

haklar dengesini saglamak her iki devletin de tabii hakkidir.

Tiirkiye-KKTC iligkileri, patron-bagimli devlet agisindan ele alindiginda inis ve g¢ikislarin
oldugu grafik goz oniline gelmektedir. Bu durumun kaynagi lider degisimleri ve onlarla birlikte
degisen devlet politikalaridir. KKTC'nin kurulus yili olan 1983 tarihi esas alindiginda Denktas
donemi Tiirkiye ile iliskiler fikir ve politika birligi cercevesinde yiiritiilmiistiir. Kibris Ttrkiini
1974 Baris Harekatiyla Rumlarin katliamindan kurtaran Tiirkiye ve Tiirk askeri Ada’'nin Tiirk
Cemaati tarafindan ilgi goérmiistiir. KKTCnin kurulmasi, Kibris Tirklerinin uluslararasi
platformlarda varligini ispatlayacagi inanciyla gerceklesse de 90’larda bagimsizligina kavusan
Tirki Cumhuriyetler gibi uluslararasi camiada taninmamisladir. 2001 yilina kadar Tiirkiye ile
birlikte hareket eden Denktas, Erdogan’in Kibris konusunda Bel¢ika modelini ortaya atmasiyla
birlikte ayrilik yasamistir. Annan Plani siirecine kadar iniste olan patron-bagimh devlet
iliskilerinde Denktas, Tiirk kamuoyundan ve TSK’'dan destek gormekteydi. Tiim bu destege
ragmen Ada’da oylanan Annan Plani, Tiirk tarafi kabul ederken, Rum tarafinin reddetmistir.
Doénemin KKTC Basbakani olan Talat, ilk secimde Cumhurbaskani se¢ilmis ve Ada’nin ¢ézimi
noktasinda Tirkiye ile birlikte hareket etmistir. Politik farkliliklara ragmen her iki hiikiimet de
AB’ye iliye olmakta kararli olduklarini ispatlarcasina neredeyse her konuda anlasma
saglamistir. Talat donemi ivmelenen Tiirkiye-KKTC iliskileri Dr. Eroglu doneminde de ayni
etkisini korumaya devam etmistir. Dogu Akdeniz’de Rum tarafinin gergeklestirdigi dogalgaz-
petrol arama faaliyetlerine karsin Tiirkiye ve KKTC Kita Sahanlig1 Sinirlandirma Anlasmasi

imzalayarak bolgede birlikte hareket edeceklerini ilan etmislerdir.

Akincl donemine gelindiginde ise patron-bagiml iliskilerinin diisiise gectigi goriilmektedir.
Cumhurbaskan1 Akinci, yaptig1 uluslararasi goriismelerde ve verdigi roportajlarda, taninmis
tam bagimsiz bir devlet baskani gibi hareket etmistir. Oncelikle bu durum uluslararasi hukuk

acisindan uygun degildir. Soyle ki Kibris s6z konusu oldugunda Ada’da sadece iki kesim degil,
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pek ¢ok taraf vardir. Bunlar: Birlesik Krallik, Tiirkiye, Yunanistan, Kibris Cumhuriyeti ve Kibris
Tiirk Cemaati’'dir. Tlrkiye ve KKTC, Kibris Cumhuriyeti’'ni tanimayip Ada’nin Giliney tarafini
GKRY, Kuzey tarafini ise KKTC olarak tanimaktadir. BM ve AB ictihatlarinda KKTC, “Kibris
Cumhuriyeti'nin hakim olmadig1 bolge” olarak gegmektedir. Yani Tiirkiye ve KKTC ne kadar
KKTC'nin taninmasi i¢in caba gosterse de, bu devletin uluslararasi arenada Kkarsilig
bulunmamaktadir. Tiirkiye’den ayri olarak Ada’da ¢6zliim yollar1 arayan Akinci da temelde
Ada’nin birlesmesinden yanadir. KKTC dis politika ile iligkiler acisindan otonom hareket
etmeye calissa da nihayetinde patronun karar yirirliige girmektedir. Crans- Montana
goriismelerinde 6zellikle non-paper olarak da olsa resmi olarak muhatap alinan Akingi,
sonrasinda bu politikay1 devam ettirmeye c¢alissa da basarili olamamistir. Akinci doneminden
once Kibris ile ilgili bir konuda talep (Annan Plani, BM gozetiminde goriismeler...vs.)
Tiirkiye’den gelmekte iken, KKTC bagimli devlet olarak uygulayici durumda idi. Akinc ise
Talat'in demecini fiiliyata doken lider olmustur (Glven, 2009, s. 82). Fakat gelinen noktada

KKTC, otonom bir dis politika yiiriiten devlet olamamistir.

KKTC'nin giliniimiizde gorevde yer alan Cumhurbaskan1 Ersin Tatar'm neden calisma
kapsamina dahil edilmedigi sorulabilir. Tatar halihazirda gorevini devam ettirmektedir ve
2024 yilinda yapilacak segimlerle gorev siiresi dolacaktir veyahut aday olup segilmesi
durumunda devam edecektir. Dolayisiyla Tatar donemi Turkiye ile iligkilerin degerlendirilmesi
icin donemin bitmesi ve yasanan ya da yasanacak olaylarin uzun vadeli sonuclarinin analiz
edilmesi gerekmektedir. Yine de kisaca deginmek gerekirse Tatar donemi, Akinct ddneminin
aksine Tiirkiye ile ahenkli adimlarin atildig1 donem olarak degerlendirilebilir. Tipki Denktas ve
Dr. Eroglu gibi UBP kokenli olup, Cumhurbaskanligi dncesi partinin genel baskanligini da
yuriitmiistir. Tatar cesitli vesilelerle Tiirk Hiikiimetiyle uyumlu calisacaklarini acikea ifade
etmistir:“Bizim arkamizda diinya devi bir Tiirkiye Cumhuriyeti var. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
Cumhurbaskaninin séyledikleri var" (Altun& Dinger& Firik, Anadolu Ajansi, 2023). Tatar,
Kibris Baris Harekadti'nin 47. yili toreninde Tiirkiye ile iliskilerin pekisecegi minvalinde
aciklamada bulunmustur (STE, 2021). Yine aynm yil yaptig1 aciklamada Tatar, Ada’daki iki
kesimin birlesmesinin artik miimkiin olmadigim1 ifade etmistir (Medyascope, 2021). Bu
aciklamalar Tiirkiye ve KKTC arasindaki patron-bagimli devlet iliskisinin Tatar doneminde
kuvvetlenerek devam edeceginin isaretlerini vermistir. Nitekim Tatar doneminde Tiirkiye

liderligi adanin ic¢ islerine dahil oldugu 6rnekler artmistir.

KKTC’deki cumhurbaskanligi binasini begenmedigini ifade eden Cumhurbaskani Erdogan’in
talimatiyla 2021’de Kiilliye icin calismalara baslanmistir.. Kiilliye'nin maliyeti icin TBMM’de
cikan itirazlara ragmen ihaleler yenilenerek insa siireci devam etmektedir (Giin 2023). Bu
ornekte goruldigu gibi patron devletin bagimlh devletlere yaptigi altyapi, sosyal yardim, kamu
binalarinin insast durumlarindan daha o6nce bahsedilmistir. KKTC liderligi de bu gibi
yatirimlarin arttirilmasi vesilesiyle Tiirkiye ile bagimli devlet iliskilerini gliclendirmek istedigi
izlenimi vermektedir. Gelecege dair sorulacak sorulardan ilki, KKTC bagimli devlet olarak

diinya sahnesinde yer almaya devam mi edecektir? Yoksa her ne pahasina olursa olsun
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Ada’daki boliinmiis yapiya bir ¢6zlim ilireterek federe bir yapi ya da devlet olarak gercek
anlamda uluslararasi alanda yer alacak midir? Tatar’'in 2024 seciminde aday olup secilememesi
ve farkli siyasi ekolden bir cumhurbagkaninin segilmesi durumunda, Tiirkiye ile iliskiler Akinci
donemindeki durumuna geri mi donecektir? KKTC'nin Tiirkiye ile baglar1 her bir lider
degisikliginde farklilasabilmektedir. Ttlrkiye yanlisi bir lider geldiginde patron devlete olan
baglarin daha da kuvvetlenecegi politikalar izlenirken, Tiirkiye’yi Ada’nin ¢6ziimii noktasinda
ikincillestirmeye ¢alisan bir lider geldiginde ise iliskilerde calkantilar gézlenebilmektedir.
Ancak KKTC liderligindeki degisimlerin Tiirkiye ile patron-bagimh devlet iliskileri agisindan
bagimsiz bir degisken olarak sonug iiretebilme kapasitesi sinirlidir. Bunun en temel sebebi de
bu iliski biciminin siyasal olmaktan ¢ok yapisal olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple 6n
goritlebilir gelecekte bu iliski bicimi, Ada’da pek de olas1 olmayan birlesme gerceklesmezse,

yogunluk derecesi liderliklere gore degiskenlik gostermekle birlikte devam edecektir.

Uluslararasi Iliskiler literatiiriinde yer alan fakat Tiirkce kaynaklarda yeterince yer bulamayan
kavramlar ile KKTC-Tiirkiye iliskilerinin ag¢iklanmasi alandaki bir boslugu doldurmayi ve
Kibris’a bir baska bakis acisinin gelistirilmesi yontinde katki saglamay1 amaglamistir. Neticede
Kibris, Tirkiye'nin hala uluslararasi alanda oniine ¢ikan bir problem gibi goziikse de, KKTC
Tiirkiye tarafindan bagimsiz, esit ve egemen bir devlet olarak taninmaktadir. Kibris meselesi
literatiirde genellikle Tiirk dis politikasinin bir alt bashigl olarak degerlendirilmis ve KKTC
Tiirkiye'nin kendisine atfettigi egemen devlet perspektifinden analiz edilmemistir. Iste bu
calisma bu boslugu da doldurma hedefi ile Tiirkiye’den Ada’ya degil, Ada’dan Tiirkiye'ye
bakmay1 amaglamis ve KKTC dis politikasinda Tiirkiye'nin roliine odaklanmistir. Bu tarz bir
bakis agis1 Kibrish Tiirkleri 6znelestirerek Tiirkiyenin Kibrish Tiirklerle kurdugu iliskilerin

daha saglikli zemine oturmasi agisindan da faydali olabilecektir.
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