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OZET

EKEN, Nuran. II. Diinya Savasi 'nda Almanya’'nin Balkan Ulkelerini Isgalinin Tiirk
Baswmina Yansimalari, (Yiksek Lisans), Corum, 2020.

Almanya, Nazilerin iktidara gelmesiyle Versailles Anlagmasinin diizeninden
kurtulmay1 amacglamistir. Avrupa'da yeni diizen ve Balkanlarda hakimiyeti saglamak i¢in
caligmalarini baglatmistir. “ Hayat Sahasi” politikast dogrultusunda ilerleme karar1 almistir.
Almanya ve Tiirkiye bu donemde iliskilerini iyi bir sekilde siirdiirmektedir. Bu donemde
devletlerarasinda ittifaklar ve bloklar kurulmustur. Iyi iliskilere ragmen Tiirkiye hicbir blokta
yer almamis ve tarafsiz kalmayr segmistir. Almanya'nin Polonya'ya saldirmasi ile Ikinci
Diinya Savasi baglamistir. Tiirkiye, Almanya’nin Avrupa ve Balkanlara olan tutumundan
endiselenmistir. Etkili bir iletisim yolu olan basin, savasin ayrintilari, ilerleyisi ve izlenilen
politikalar hakkinda bilgi veren en 6nemli ara¢ olmustur. Balkanlara ilerleyen Almanya’nin
politikalar1 ve ilerleyisi Tiirk Basininda sik¢a yer almistir. Tiirkiye savasta tarafsiz bir tutum
izlemeyi amaglamistir. Bu tutum basina bazi kisitlamalar getirmistir. Gazeteler, hiikiimetin
tarafsizlik politikasina uymak zorunda olsa da Almanya'nin Balkanlara girmesi sert bir sekilde
elestirilmistir. Baz1 karsitliklar olmussa da gazete yazarlar1 genel olarak ortak bir noktada
birlesmislerdir. Gazete yazarlari, Romanya, Bulgaristan, Yugoslavya ve Yunanistan
isgallerini yazilarinda ele alirken savas Oncesi iligkiler, savas icerisinde gelisen olaylar ve bu
devletlerin tutumlarint géz 6nilinde bulundurmuslardir. Yazilarinda da bu konular {izerinden
degerlendirmelerini yapmiglardir. Gazete yazarlarinin degerlendirmelerini yaparken 6zellikle
isgal edilen devletlerin istiklallerini korumak i¢in ne kadar ¢aba sarf ettiklerini 6n plana
koymuslardir. Almanya — Italya — Japonya disindaki devletlerin Mihvere dahil olmasi
Almanya’nin isgal asamalarindan birisi olmustur. Bulgaristan, Romanya ve Yugoslavya’nin
Mihvere dahil olmasi Alman isgaline ugramalarina engel olamamistir. Devletlerin hem
Mihvere katilmasi hem de Alman isgaline ugramasi Tiirk Basininda elestiri ile karsilanmistir.
Kisacasi Tiirk Basini, milli birligi bozan ve istiklalini korumayan devletleri elestirmis, istiklali

ugruna ¢aba gosterildiginde de ovgiilerle bahsetmistir.

Anahtar Kavramlar: Tiirk Basim, Ikinci Diinya Savasi, Mihver, Balkanlar



ABSTRACT

EKEN, Nuran, Reflections of Germany's Occupation of the Balkan Countries in The
Second World War to the Turkish Press, (Master Thesis), Corum, 2020.

With the Nazis coming to power, Germany sought to get rid of the order of the
Versailles Treaty. It has started its efforts to establish a new order in Europe and domination
in the Balkans. It has decided to progress in line with its "Life Field" policy. Germany and
Turkey continues its relationship in a good way in this period. In this period, alliances and
blocs were established between states. Despite good relations with Turkey it was not included
in any block and has chosen to remain neutral. The Second World War occurred with
Germany's attack on Poland. Turkey, Germany was concerned about the attitude towards
Europe and the Balkans. The press, which is the most effective means of communication, has
been the most important means of providing information about the details of the war, its
progress and the policies followed. Germany, advancing to the Balkans, was frequently
featured in the Turkish Press. In this direction, it has followed a neutral attitude in the war.
The policy pursued brought restrictions on the press. The press has harshly criticized
Germany's entry into the Balkans, although it has to abide by the government's policy of
neutrality. Although there have been some oppositions, they are generally united at a common
point. While dealing with the occupations of Romania, Bulgaria, Yugoslavia and Greece in
their writings, the newspaper writers took into account the pre-war relations, the events that
took place during the war and the attitudes of these states. The inclusion of Bulgaria, Romania
and Yugoslavia in the Axis has not prevented their German occupation. Both the participation
of the states in the Axis and the German occupation were met with criticism in the Turkish
Press. In short, the Turkish Press criticized the states that broke national unity and did not

protect their independence, and praised them when efforts were made for their independence.

Keywords: Turkish Press, Il. World War, Axis, Balkans
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ON SOz

Ikinci Diinya Savasi tarihin en biiyiik felaketlerinden birisi olmustur. Savasin baslica
taraflar1 Almanya, Italya ve Japonya karsisinda Ingiltere, Fransa, ABD ve Sovyetler Birligi
olmustur. Bu savasin meydana gelmesindeki asil sebep, Birinci Diinya Savasi’ndaki maglup
devletlerden bazilarmin savas sonrasindaki antlagmalarin getirdigi kisitlamalar1 iistiinden
atmak istemesidir. Savasim kilit isimlerinden olan Adolf Hitler, italya ve Japonya ile birlikte
“Yeni Diinya Diizeni” politikasini hedef edinmistir. Hitler’in savas hedeflerinden biriside
“Balkan Hakimiyeti” olmustur. Hedeflerini gergeklestirebilmek i¢in her yolu denemekten geri
kalmamistir. Tiirkiye savasa dahil olmasa da savasin etkilerini hissetmistir. Zaman zaman
savagin gidisatindan dolay1 endiseler yasamistir. Komsu olan Balkan Devletlerinin Almanya
tarafindan iggal edilmesi Tirkiye nin savasi siki bir sekilde takip etmesine neden olmustur.
Bu calisgmada II. Diinya Savasi’nda Almanya’nin Balkan iilkelerini isgallerinin Tiirk
Basininda degerlendirmeleri ele alinmistir. Savas sirasinda yasanan olaylar karsisinda Tiirk
Basininin nasil bir tutum sergiledigini ortaya koymak amaglanmaistir.

Gazete haberleri doneme ait olaylar hakkinda bilgi almak i¢in 6nemli kaynaklardir.
Ayn1 zamanda gazete yazarlarinin olaylar1 yorumlayisindan devletlere olan tutumlar1 da
gozlemlenebilmektedir. Bu calisma ile savas sirasinda basinda Almanya ve Balkanlarin ne
sekilde degerlendirildigi ortaya konulmaya ¢alisiimistir.

Bu c¢alisma hazirlanirken bilimsel arastirma yontemleri teknikleri kullanilmistir. Stireli
yayinlar, arsiv belgeleri, konuyla alakali kitaplar, makaleler ve tezlerden yararlanilmistir.
Calisma, Romanya, Bulgaristan, Yugoslavya ve Yunanistan seklinde boliimlere ayrilmigtir.
Boliimlerde, devletlerin bagimsizlik siirecine, diinya savasindaki roliine, Tiirkiye ile olan
iliskilerine ve Tiirk Basininda ele alinis bi¢cimleri hakkinda bilgiler verilmistir.

Calismamin her asamasinda bilgisini ve tecriibelerini benimle paylasan, her konuda
destegi ile dogru yolu bulmamda yardimci olan degerli damismanim Dr. Ogr. Uyesi Hatice
Yildirim’a, bu déonemde her zaman yanimda olan maddi manevi destegini esirgemeyen canim

aileme tesekkiir ederim.

Nuran Eken, Amasya 2020



GIRIS

Almanya, 19. yiizyilda Sansolye Otto Von Bismarck’in akilci politikalar ile siyasi
birligini tamamlayarak bilyiikk bir giic haline gelmistir'. Fakat Almanya Birinci Diinya
Savasi’ndan sonra Versailles Antlagsmasi ile agir mali yiikiimliiliikler altinda kalmistir. Bu
durum {ilke i¢inde huzursuzluklara ve ayaklanmalara neden olmustur. Halkin bu iimitsizligi
esnasinda Nazi Partisi kurulmustur. Kurulan partinin hedefleri Almanlarin amaclar1 olan her
seyi i¢ine aliyordu. Bu hedefler ise Versailles’i yok etmek, komiinist diismanligi, Alman
irkinin Gstiinliigii ve Yahudi aleyhtarligi olmustur. Nazi Partisi, 1920’de Nasyonal-Sosyalist
Alman Isci Partisi adimi almistir. Partinin en énde gelen ismi Adolf Hitler olmustur. Hitler,
halkin ne istedigini bilerek hedeflerini o yonde belirlemistir. Parti 1924 se¢imlerinde Alman
parlamentosuna girmeyi bagarmistir. 1929 buhrani esnasinda Nazi Partisi yeni adiyla Alman
Milliyet¢i Sosyalist Isci Partisi olarak yiikselise ge¢mistir. Partinin hedefleri birgok insanin
katilmasina neden olmustur. Partiye bilyiik para yardimlari yapilmaya baslanmistir. 1930
yilina gelindiginde parti biiylk bir ivme kazanmistir. 1932 yilinda yapilan segimlerde
Almanya’nin en biiyiik partisi haline gelmistir?.

1932 yilinda Cenevre’de 60 devletin katildig1 bir silahsizlanma konferansi yapildi.
Konferansin amaci devletlerarasi barist saglamaktir. Fakat Almanya’da bulundurulacak asker
sayist konusunda Fransa ile Almanya arasinda sorunlar yasanmistir. Sorunun c¢dziime
ulasamamas1 sonucunda Almanya konferansi terk etmistir. Konferanstaki diger devletlerin
Almanya admna kararlar almasi sonucunda Almanya, 14 Ekim 1933’te Milletler
Cemiyeti’nden ayrilmistir®,

Alman  Cumhurbagkan1  Hindenburg, @ Von Papen’i kabineyi kurmakla
gorevlendirmistir. Von Papen, Nazilerin destegini almistir. Fakat Von Papen basbakanlikta
tutunamamig ve yerini Schleicher almistir. Schleicher, Naziler ile yakin bir politika
yliriitmemistir.  VVon Papen de Nazilerin iktidara gelmesi i¢in c¢aligmalar yapmustir.
Hindenburg, 30 Ocak 1933’te Schleicher gorevden alarak Adolf Hitler’i goreve getirmistir.
Hitler’in iktidara gelmesiyle Almanya silahlanmaya baglamistir. Versailles Antlasmasinin

kurdugu diizeni yikmaya baslayan Almanya, Versailles diizenini benimseyen devletleri

! Burak Cinar, “ ikinci Diinya Savasi’nda Almanya’nin iki Cepheli Savas Sorunu”, Giivenlik Stratejileri Dergisi,
sy.20, 155.

°Giirdal Cetinkaya, “ Ikinci Diinya Savasi Oncesinde Nazilerin Iktidara Gelisi ve Tiirk-Alman Iliskileri”,
Uluslararas1 Sosyal Bilimler ve Egitim Dergisi, sy.1, (2019) : 90,92.

3 Hakan Savran,“Il. Diinya Savasinda Biiyiik Giigler Ve Tiirkiye (1939-1945)”, (Yiiksek Lisans Tezi, Trakya
Universitesi , 2015), 7.



endiselendirmistir. Tiirkiye ise diger devletlerin aksine endiselenecek bir durum goérmemis ve
Almanya ile ekonomik iligkilerini artirmistir. Hitler’in de Tiirkiye ile ilgili diigiinceleri olumlu
yonde olmus ve miittefiki olarak gormek istemistir. Bu nedenle Almanya, Tirkiye’yi
revizyonist gruba ¢cekmeye ¢alismis ama basarili olamamistir. Almanya bir yandan Versailles
antlasmasinin zincirlerini kirmaya g¢alisirken bir yandan da kendisine miittefikler aramaktadir.
Almanya’nin  Avrupa’da izledigi revizyonist tutumu Italya ile yakinlasmasma neden
olmustur®.

Nazi partisinin iktidara gelmesiyle Alman ordusu eski giiciine kavusturulmaya
baslanmistir. Alman hiikiimeti bu esnada Tirkiye ile de ilgilenmistir. Bu ilginin sebebi,
“Hayat Sahas1” teorisini gerceklestirebilmek i¢in Tiirkiye’den de faydalanmaktir. Alman
savag sanayisi i¢in basta krom olmak iizere Tiirkiye’nin maden kaynaklar1 6nem arz ediyordu.
Bu sebeple Almanya, iki iilke arasinda askeri iligkiler kurmak igin c¢esitli yontemler
denemistir. Tiirkiye’ye askeri heyetler yollanmis, Alman Basininda Tiirkiye’den 6vgi ile
bahsedilmistir®.

Nazi hiikiimeti basinin en etkili ara¢ oldugunu bildiginden Tiirk Basinini yanina
cekmeye calismistir. 1935 yilinda Tiirk Basin Heyetini Almanya’ya davet etmis ve etkilemek
icin elinden geleni yapmistir. Heyet, Almanya’ya gitmis ve Hitler tarafindan kabul edilmistir.
Heyette, Ahmet Siikrii Esmer, Abidin Daver, Asim Us ve Burhan Belge bulunuyordu®. Hitler,
Atatiirk ve Tiirkiye’den 6vgii dolu sdzlerle bahsetmistir. Iki devletin dostluguna ve Birinci
Diinya Savasi’nda silah arkadasi olmasina vurgu yapmustir. Heyetin seyahati boyunca
Almanlar sempatik goriinmeye ve Tiirk Basimini kazanmaya devam etmiglerdir. Tiirk
gazetecilerde Almanya’nin bu tutumundan fazlasiyla etkilenmistir. Fakat bu sempati
gorlindiigii gibi degildir. Alman ileri gelenleri Tirkiye’yi 6verken bir yandan da olas1 bir
savasta Tiirkiye’yi yanlarinda istediklerini belirtiyorlardi’. Yani Nazi hiikiimeti 1935 yilinda
savas hesaplarini yapiyordu.

1936’da kurulan Berlin-Roma Mihveri ise Tiirkiye’nin endiselenmesine neden
olmustur. Montreux Bogazlar S6zlesmesi de Almanya’y1 rahatsiz etmistir. Bu hosnutsuzluklar
iki devletin birbirinden uzaklasmasina neden olmustur. Ayrica Berlin-Roma Mihveri Balkan
Antantin1 da zayiflatmaya baslamistir®, Zamanla Almanya’nin bu durumu ve Avrupa’da

meydana gelen huzursuzluklar Tiirkiye’nin endiselerini devam ettirmistir. Bunun {izerine

4 Cetinkaya, “ Tkinci Diinya Savasi Oncesinde Nazilerin iktidara Gelisi ve Tiirk-Alman iliskileri”, 90,92.

5 Erkan Dagli, “ Atatiirk Dénemi Alman Biiyiikelgileri ( 1923-1938 ) , ( Yiiksek Lisan Tezi, Selguk Universitesi
2013), 22,23.

6 Cemil Kogak, Tiirk-Alman Iliskileri ( 1923 — 1939 ) , (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, , 1991) , 183.

" Yavuz Ozgiildiir, Tiirk-Alman Iliskileri ( 1923-1945), (Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1993), 96,97.

8 Cetinkaya, “ Ikinci Diinya Savasi Oncesinde Nazilerin iktidara Gelisi ve Tiirk-Alman iliskileri”, 90,92.
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Tirkiye Balkan birligini saglamaya ¢alismistir. Amaci Balkanlardan gelebilecek herhangi bir
tehdidi engellemektir®.

ABD Baskan1 Franklin D. Roosevelt 1939’da “Ulusa Seslenis” konusmasinda Italya,
Almanya ve Japonya’y1 saldirgan devletler olarak ifade etmistir. Roosevelt Nazilerin kiiglik
devletlere olan saldirilarinin Amerika i¢in tehdit niteliginde oldugunu da beyan etmistir. Bu
donemde Roosevelt, Hitler’e bir mesaj gondermistir. Mesajda diinyanin yeni bir savas
istemedigini fakat yasanan olaylarin diinyay: silah tehdidine yani savasa yonelttigini ifade
etmistir. Roosevelt mesajinda Almanya’nin saldirgan tutumundan vazgecmezse gerekeni
yapacaklarini da vurgulamistirt®,

Almanya’nin revizyonist hedefleri devam ederken Ingiltere, Fransa, Sovyetler ve
Polonya ile bir ittifak kurmayi amaglamistir. Sovyetler, bu ittifaka Tiirkiye ve Romanya’nin
katilmasini istemistir. ingiltere’nin bu teklifi reddetmesiyle Sovyetler istedigini alamayarak
Almanya’ya yonelmistir. Almanya da bu durumdan faydalanmak icin Sovyetlere ittifak
teklifinde bulunmustur. Bu yakinlasma sonucunda 23 Agustos 1939°da Nazi-Sovyet
Saldirmazlik Pakti imzalanmistir'!. Almanya bu hamlesi ile olas1 bir savasta Sovyet tehdidi
olmadan planlarini siirdiirebilecektir.

Almanya artik istedigi savasa hazir hale gelmistir. Almanya’nin politikasi, isgalleri
kiigiik adimlarla yapmak olmustur. Versailles Antlagmasi neticesinde askerden arindirilmis
bolge olan Rheinland’a asker sokmasi ve ardindan Cekoslovakya isgali ilk adimlarindandir.
Burak Cmar, Almanya’nin bu hareketlerini Polonya isgali i¢in “kiiciik vitesler” olarak
nitelendirmistir. Almanya’nin askeri politikalarinin temelinde iki cepheli savas tehdidinin
mevcut olmasi yatiyordu. Savas politikasi belirlenirken her an Fransa ve Sovyetler Birligi’ nin
saldirma ihtimalini géz 6niinde bulundurmustur. Bu politikas1 Ikinci Diinya Savasi’nin ilk
yillarinda basarili olmasinda bir etken olmustur. Basarida diger bir etken ise Almanya,
Avrupa’da ilerlemeye basgladiginda ingiltere ve Fransa’nin tepkilerinin zayifligidir. Naziler
Danimarka, Norveg, Hollanda, Belcika, Fransa, Ingiltere, Kuzey Afrika, Yugoslavya,
Yunanistan olarak isgal rotalarini belirlemislerdir'?.

Polonya, Almanya’y1 kendi icin tehdit olarak gorse de Sovyetler Birligi’ni baslica

tehdit olarak gormiistiir. Bunun nedeni Sovyetler Birligi ile bagimsizlik siireci ve sonrasinda

9 Kahraman Giirbiiz, “Ikinci Diinya Savasi’nda Balkanlardaki Gelismeler ve Tiirkiye’nin Tutumu”, U.U. Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, sy. 13, (2007): 364.

10 Tugba Belenli, “ II. Diinya Savast Oncesinde Roosevelt’in Hitler’e Génderdigi Mesaj, Hitler’in Cevabi ve
Kamuoyundaki Tepkiler”, Tarihin Pesinde, Uluslararasi Tarih ve Sosyal Aragtirmalar Dergisi, sy.23, (2020):
367.

1 Savran, ,“Il. Diinya Savasinda Biiyiik Giigler Ve Tiirkiye (1939-1945)”, 45.

12 Cinar, * Ikinci Diinya Savasi’nda Almanya’nin iki Cepheli Savas Sorunu”, 155,156.
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catisma halinde olmasidir. Almanya bu durumu kullanarak Polonya isgalini kolaylastirmay1
amaclamigtir. Almanya’nin isgal planlar1 ise yaramis ve 1 Eyliil 1939°da Polonya’ya girmistir.
Boylece Ingiltere ve Fransa’nin Almanya’ya savas ilan etmesiyle Ikinci Diinya Savasi
baslamistir. Hitler “ Hayat Sahasi” politikast geregi isgallerini siirdliirmistiir. Alman
birliklerinin Prag’1 da isgal etmesiyle Cekoslovakya’yl tamamen hakimiyet altina almustir.
Almanya’nin Polonya’ya girmesinin hemen ardindan dogusundan da Sovyetler girmistir.
Ingiltere ve Fransa’dan bekledigi yardimi alamayan Polonya teslim olmak zorunda kalmustir.
Polonya isgalinin ardindan 28 Eyliil’de Alman-Sovyet Hudut ve Saldirmazlik Pakti
imzalanmustir'®,

Birinci Diinya Savasi’nda oldugu gibi Ingilizlerin Norveg’te cephe agmamasi igin
Alman birlikleri Norve¢ ve Danimarka’ya girmistir. Danimarka zorluk ¢ikarmadan teslim
olurken Norve¢ direnmeyi se¢mistir. Fakat bu direnme ¢ok uzun siirmemis ve Almanya
istedigine ulagmuistir. Almanya hiz kesmeden 10 Mayis 1940’da Belgika ve Hollanda’ya
saldirmistir. Belgika, ingiltere ve Fransa’dan yardim istemistir. Fransa’nin bu teklifi kabul
etmesiyle Alman-Fransiz savasi da baslamistir. Belgika, Alman taarruzu karsisinda basarili
olamamis ve 27 Mayis’ta teslim olmustur. Alman birlikleri Fransa’da ilerlemeye baslamistir.
Fransa, Alman birlikleri karsisinda basar1 saglayamamis ve Almanya ile bir miitareke
imzalamak zorunda kalmistir’*. Bylece Almanya artik biitiin giicleri ile Balkanlara yonelme
firsatin1 bulmustur. Almanya fiili bir taarruzdan ziyade siyasi ve ekonomik a¢idan Balkanlar
himaye altina almay1 amaglamustir.

27 Eyliil 1940 tarihinde Almanya-Italya-Japonya bir “Uglii Pakt” olusturmuslardir. Bu
ii¢ devletin amaci1 Avrupa ve Asya’da yeni diizeni kurmaktir. Hitler yoniinii artik Balkanlara
cevirmistir. Nazi yanlist bir politika izleyen Romanya hiikiimeti ile bir Ticaret Anlasmasi
yapmistir. Bu anlagsma ile Romanya’yr ekonomik hékimiyet altina almistir. Ardindan
Romanya hiikiimeti 23 Kasim 1940 tarihinde Mihvere dahil olmustur. Fakat Balkanlara savasi
getiren Italya olmus ve 28 Ekim 1940°da Yunanistan’a saldirmustir. Italya bu taarruzu
miittefiki olan Almanya’ya haber vermeden gerceklestirmistir. italya’nin bu hamlesi ve
Alman Biiytikel¢isi Von Papen’in Hitler’in Balkanlara sekil vermeyi istedigini belirtmesi
Tiirkiye’yi endiselendirmistir. Tiirkiye, Balkanlardaki Alman tehdidi karsisinda, Ingiltere,
Sovyetler Birligi ve Alman isgali altina olmayan diger Balkan {ilkeleri ile ittifak kurmak
istemistir. Fakat basaril1 bir sonu¢ alamamistir. Bu durum Tiirkiye’yi Ingiltere’ye daha fazla

yakinlagtirmustir.  Tiirkiye, hem Ingiltere hem de Almanya tarafindan savasa cekilmeye

13 Savran,“II. Diinya Savasinda Biiyiik Giigler Ve Tiirkiye (1939-1945)”, 44.
14 Savran, ,“Il. Diinya Savasinda Biiyiik Giigler Ve Tiirkiye (1939-1945)”, 55,57.
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calistlmistir. 29 Ocak 1941°de Churchill Ismet Indnii’ye bir mektup géndermistir. Bu
mektupta Ingiliz hava kuvvetlerine hava alam saglamasini istemistir. ingiltere’nin bu istegi
Tiirkiye’nin savasa dahil olmasi demektir. Bu nedenle Ismet inénii ingiltere nin istegini geri
cevirmistir. Almanya ise Balkan héakimiyetini hedeflerken Tiirkiye’ye saldirmazlik pakti
onerisinde bulunmustur. Ayrica Hitler, Ismet Indnii’ye bir mektup gondererek Alman
birliklerinin ~ Tiirk smnirlarina  yaklagsmayacagimin  garantisini  vermislerdir. Mektupta
Tiirkiye’ye kars1 bir taarruzunun olmayacagi, askerlerinin Tiirk sinirina yaklagmayacagini ve
dost olabileceklerini belirtmistir. Ismet Indnii ise mektuptan mutlu oldugunu ve savas
esnasinda gerekenin yapilacagini beyan etmistir. Tiirkiye, eger Bulgaristan, Yunanistan’a

saldirida bulunursa savasa dahil olacagimi bildirmistir'®.

A. TKINCI DUNYA SAVASI YILLARINDA TURK BASINI

Basin, bir iilkenin yasanan durumlar karsisinda tepkisinin yansimasidir. Cumhuriyetin ilk
yillarinda basm yapilan inkilaplari halka duyurmak icin kullanilmustir. Ismet Indnii
doneminde ise gazeteciler yazilarinda ¢ogunlukla dis politikayr degerlendirmistirt®.
Yayinlanan yazilarda siyasi egilimlerin de etkileri goriilmektedir. Fakat bu yazilarda da
hiikiimetin izin verdigi ol¢ii dikkate alinmaktadir!’. Bu dénemde toplum birliginin
saglanmasina ihtiyacin olmasi, basinin kontrol altina alinmasini beraberinde getirmistir.

Savas yillarinda, Cumhurbaskani1 olan Ismet Inonii, basimin olmasi gerektigini fakat
tamamen Ozgiir birakilmamasi gerektigi goriisiindedir. Bu donemde gazetelerin bir telefonla
bile kapatilabilmesi gazetecilerin endiseli bir sekilde yayin yapmalarina neden olmustur.
Gazeteciler Ismet Indnii’yii elestirmekten kagmnmis ve Inonii’yii sik sik mansetlere
tasimislardir. indnii’de kendine ve politikalarma baglh bir basin istemistir. Muhalif olan her
gazeteyi kapattirmistir. Ismet Inonii’niin basma yonelik bu tavrinin en énemli nedeni Ikinci
Diinya Savasi olmustur®®. Dis politikada gii¢lii kalabilmek icin dncelikle icerideki muhalefeti
susturma yoluna gitmistir. Bunun i¢inde basini asir1 denetim altina almistir.

Bu donemde 25 Temmuz 1931 tarihli Matbuat Kanunu yiiriirliikte kalmaya devam

etmistir. Kanunun igerikleri bircok defa degistirilmis ve siirekli yeni sinirlamalar getirilmistir.

15 Giirbiiz, “Ikinci Diinya Savasi’nda Balkanlardaki Gelismeler ve Tiirkiye nin Tutumu”, 368.

16 Ozlem Yildirim, “Ikinci Diinya Savast Siirecinde Tiirk Basininda Mihver Taraftarligi ve Hiikiimetin Bakig1”,
Tiirk Basin Tarihi, Atatiirk Arastirma Merkezi, Cilt:3, (2018): 1710,1711.

7 Hasan Ayhan, “Inénii Dénemi Basimi (1938-1950)”, (Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi, 2019) ,95,102.
18 Ayhan, “Inénii Dénemi Basin1 (1938-1950)”, 95,102.
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Kanuna gore yayimn yapilmadan 6nce ruhsat alinmasi1 gerekmektedir. Ayrica yazarlarin ytkli
bir teminat 6demesi karar1 da mevcuttur. Gazete ve dergi sahiplerinde mevcut olmasi gereken
belli 6zellikler de vardir. Yirmi yasindan biiyiik olmalari, Tiirk olmalar ve yliksekokul veya
lise mezunu olmalar1 gibi 6zellikler istenmistir. Kanunda kurallarin disina ¢ikildiginda ne gibi
cezalar uygulanacagina dair bilgiler de verilmistir. Kisaca basinin yayin politikasi hiikiimet
tarafindan belirlenmektedir. iktidar yanlis1 olan gazeteler yayin hayatina uzunca bir siire
devam ederken karsit goriis belirtilenler hemen kapatilmistir. 28 Haziran 1938 tarihinde Basin
Birligi kanunu yiiriirliige girmistir. Bu kanuna gore bir kisinin gazetede yazisinm
yayinlayabilmesi i¢in Basin Birligine iiye olmas1 gerekmektedir. Gazetecilerin iligkilerini 6zel
olarak belirleyen bir kanun olmustur. Kanunda gazetecilere izin ve tazminat konusunda haklar
verilmis olsa da bu haklar uygulanmamistir. Hiikiimet bu kanunun sadece kapatma maddesini
stk sik kullanmistir. 19 Eylil 1939°da Anadolu Ajansi, karsit goriislerinden dolayr Kazim
Karabekir’in beyanlarinin dikkate alinmayacagim ifade etmistir'®.

27 Eylil 1939 tarihinde Berlin Biiyiikelgisi Hiisrev Gerede, Hitler’i ziyaret etmistir.
Bu ziyaret sirasinda Hitler, iki devlet arasinda iligkilerin iyi oldugunu fakat Tiirk Basinindan
rahatsiz oldugunu belirtmistir. Yazilan yazilarin bazilarinin dost¢a olmadigini ifade etmistir.
Hitler’in Tiirk Basinindan rahatsizligi diplomatik yazilara konu olacak kadar biiylimiistiir.
Alman hiikiimeti basindaki bu durumdan Siikrii Saragoglu’nun sorumlu oldugunu belirtmistir.
Saragoglu’nun gorevden alinmasi i¢in Tirk hiikiimetine baski yapmaya baslamistir. Tiirk
Basininin haberlerde objektif olmadigi iddiasinda bulunarak bu sekilde devam ederse
diplomatik 1iliskilerin de gelismeyecegi belirtilmistir. Alman Daisisleri Bakani1 Ribbentrop,
Ingiltere’nin Tiirk Basmnini kendi tarafina cektigi iddiasinda bulunarak, Almanya’nin da satin
almaya hazir oldugunu bildirmistir. Biiyilikelgi Von Papen ise Tiirk Basminin hiikiimetin
denetiminde oldugunu belirterek riigvet verilse de Mihver yanlis1 yayin yapilamayacagini
bildirmistir®®. 1ki Alman devlet adaminin bu ifadeleri ile farkli goriisleri gozler oniine
serilmistir. Hem Tirk Basimin objektif olmadig i¢in elestirip hem de Mihver yanlisi yazilar
yazmalar1 i¢in riigvet teklif etmeyi dahi diisiinebilmislerdir. Ayrica bu ifadeler Tirk
gazetecilerine elestiri olmaktan ¢ikarak farkli bir boyut kazanmistir. Bu durumda da gazete

yazarlarinin Mihver yanlis1 yazilar yazmasini beklemek yanlis olur.

Caner Arabaci, “ Basmn Kanunu ve Ismet Inénii Tiirk Basini", Erisim Tarihi 22 Temmuz 2020,
https://www.erbakan.edu.tr/storage/images/department/sosyalvebeseribilimler/%C4%B0ON%C3%96N%C3%9C
%20D%C3%96NEM%C4%B0%20BASINI.pdf - Hasan Ustiin, “Tiirk Basin Birligi’nin 1939-1946 Arasinda
Gazetecilerin Calisma Iligkilerini Kurumlastirma Girisimleri Ve Giiniimiize Biraktigi Miras”, Istanbul
Universitesi letisim Fakiiltesi Dergisi, (2013): 166.

2 Sezen Kilig, “Nazi Hiikiimetinin Tiirk Basim1 Hakkindaki Degerlendirmeleri”, Harp Akademileri Komutanlig
Stratejik Arastirmalar Enstitiisti, 55,57.



https://www.erbakan.edu.tr/storage/images/department/sosyalvebeseribilimler/%C4%B0N%C3%96N%C3%9C%20D%C3%96NEM%C4%B0%20BASINI.pdf
https://www.erbakan.edu.tr/storage/images/department/sosyalvebeseribilimler/%C4%B0N%C3%96N%C3%9C%20D%C3%96NEM%C4%B0%20BASINI.pdf

Ingiliz hiikiimeti de Alman devlet adamlar1 gibi Tiirk Basinina bazi tepkiler
gostermistir. Alman yanlist yazilardan rahatsiz olduklarini beyan etmislerdir. Tiirk hiikiimeti
her iki devlete de basiin 6zgiir oldugunu sdylemistir. Bazi1 gazeteciler diger iilke basinlarina
gore Tiirk basmin yeterince 6zgiir oldugunu ve hiikiimet ile basinin uyumlu bir politika
izlediklerini sdylemektedirler?’. Basm ile ilgili ¢ikarilan kanunlara bakildigi zaman basimnmn
ozgiirliigii s6z konusu degildir. Fakat yapilan aciklamalar dis politikaya yonelik agiklamalar
olmustur. Sorunsuz ve kontrol altinda bir hiikiimet-basin iligkisi gosterilmek istenmistir. Bu
da savas sartlarinda anlasilabilir bir durumdur.

Bu déonemde basinin tek kaynagi Anadolu Ajansi olmustur. Hiikiimet Anadolu Ajansi
sayesinde basini yonlendirebilmistir. Ayrica basin polis tarafindan takip edilmekte ve olumlu-
Olumsuz her sey kayit altina alinmaktadir. Bu nedenle bazen gazetelerin olumsuz yazi
yayinladiklarinda kapatildiklart goriilmiistiir. Gazetelerin kapatilma siiresi birkag giinliik
olmustur??.

Savas esnasinda Tiirk Basininda Mihver taraftarligi ve Mihver aleyhtarli§i mevcuttu.
Bazi1 gazeteler Alman savas propagandalarina yer verirken bazilar1 da Tiirkiye nin savastan
uzak tutulmasi gerektigini savunmustur. Alman savas propagandalarini yayinlayan en 6nemli
aract "Turkische Post” olmustur. Gazetenin her giin yayinlaniyor olmasi Tiirkiye’de halka her
giin savas propagandasi sunuluyor olmasi demektir. Mihver taraftarli§i yapan gazetelerin
basinda Cumbhuriyet Gazetesi gelmektedir?®. Tasvir-i Efkdr da Alman hayranligi gdsteren
gazetelerden olmustur. Gazetede Alman emperyalizmini “milliyet¢ilik dilkiisi” olarak
nitelendirmistir. Aksam, Vatan ve Tanin Gazeteleri ise Miittefiklerin tarafindadir. Fakat
Sovyetlerin ilerlemesi konusundan endise duymaktadirlar. Tan Gazetesi ise tamamen
Miittefik yanlist olmus ve Tirk-Sovyet dostlugunu savunmustur. Diger gazeteler Tan
Gazetesini bir¢ok defa elestirmiglerdir. Alman taraftarlifi yapan gazeteler Almanya’nin
Birinci Diinya Savasi’nin sonunda imzaladigi Versailles Antlagmasi ile haksizliga
ugratildigint savunmuslardir. Savastaki iki tarafta gazetecileri cephelerine davet etmis ve
kendileri hakkinda yazilar yazilmasi isteginde bulunmuslardir. Bunun iizerine yukarida da

ifade edildigi gibi hiikiimet bu konuda c¢esitli dnlemler alarak basina kisitlamalar getirmistir.

2L Nurgiil Demirbay Balta, * Tkinci Diinya Savasinin Ortaya Cikiginin Tiirk Basinindaki Yansimalar

(Temmuz 1939-Haziran 1940)” , (Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi, 2010), s.156.

22 Arabact, “ Basin Kanunu ve Ismet Inonii Tiirk Basmi1", 8.

23 Feryat Bulut, “Toplumsal Degisim ve Siyaset Uzerinde Basmin Etkisi”, Tiirk Basin Tarihi, Atatiirk Arastirma
Merkezi, Cilt:1, (2018): 75.



Kisitlamanin nedeni aleyhinde yazi yazilan devletlerin sikadyet¢i olmasi ve Tiirkiye nin
tarafsizlik politikasina uymuyor olmasidir®*.

Basta Nadir Nadi olmak {iizere baz1 gazeteciler diisiincelerini Ozgiirce ifade
edememekten sikayet¢i olmustur. Bu donemde hiikiimeti en ¢ok rahatsiz eden isimde Nadir
Nadi olmustur. Nadir Nadi basta Miittefik devletlerin yanlisi iken daha sonra taraf degistirip
Alman taraftarlig1 yazilar yayinlamaya baglamistir. Bunun nedeni ise Almanya’nin Fransa’y1
maglup etmesi olmustur. Nadi’nin asir1 Alman taraftarligi yaptigi yayinlari hiikiimetin
uyarisina neden olmustur. Fakat uyarilara aldirmamis ve yazilarina devam etmistir. Bu
donemde gazetecilerin birgogu susturulmak i¢in 6énemli gorevlere getirilmistir. Gazeteciler en
cok milletvekilligi gorevine getirilmistir. Hiikiimet tarafindan gazeteciler tehlikeli olarak
goriinse de gazeteciler birleserek halka ulagabilme agisindan 6nemli rol oynamistir. Ayrica
hiikiimet icinde yer alan gazeteciler yazilari ile diger gazetecileri de yonlendirebilmistir. Fakat
milletvekili bazi1 gazeteciler hiikiimeti rahatsiz etmektedir. Bunun nedeni ise milletvekillerinin
dokunulmazligi olmasi sebebiyle sug islemeleri karsisinda bir ceza yaptirimi olmamasidir. En
cok rahatsiz olunan gazeteci Mugla milletvekili Yunus Nadi olmustur. Dokunulmazligi
elinden alinmak istenilmigse de basarili olunamamistir. Hiikiimeti rahatsiz eden gazeteler olsa
da hiikiimetin destegini almis gazetelerde mevcuttur. Ornegin Ismet inénii nadiren Ulus

Gazetesi’'nde yazilar yaymlamistir®®

. Bu sayede hiikiimetin savas hakkindaki gorisleri
yansitilmis olmaktadir.

Basin Yayin Genel Midiirliigii savaga yonelik yeni kurallar koymustur. Bu kurallarda
radyo yaymlarinin izinli yapilmasi, basmakale ve carpici basliklara yer verilmemesi
istenmistir. Bu kurallarin yani sira daha bir¢ok kural koyulmus ve kullanilmamasi gereken
baz1 kelimeler belirlenmistir?®.

Miittefik ve Mihver devletleri Tiirk Basmindaki bilgi akisini kontrol altina almak
amactyla haber saglamaya calismislardir. Ornegin Anadolu Ajansinin haber kaynagi Miittefik
devletler tarafindan saglanmaktadir. Bunun tlizerine Almanya, Tiirk Basininda yer almak i¢in
daha fazla haber saglama ihtiyaci1 giitmiistiir. Bu ¢abanin nedeni ise yaptiklar isgallerin daha
fazla glindemde olmasini istemelerindendir. Alman DNB haber ajansi1 gazetelere istihbarati

saglayan onemli ajanslardan olmustur. Tiirk Basini dis politikaya gore sekillenmistir. 1941

yilina kadar Miittefiklere daha 1limli bir tutum sergilerken 1941 itibariyle Almanya’ya da

2 Yildirim, “Ikinci Diinya Savasi Siirecinde Tiirk Basiminda Mihver Taraftarhg ve Hiikiimetin Bakigi” |
1714,1716.

%5 Arabact, “ Basin Kanunu ve Ismet Inonii Tiirk Basini, 13,15.

% Ornegin Rusya degil Sovyet Rusya. Yildirim, “Ikinci Diinya Savasi Siirecinde Tiirk Basininda Mihver
Taraftarlig1 ve Hiikiimetin Bakig1”, 1713.



yakinlasmistir. Bir siire her iki tarafa da ilimli bir tutum sergileyen Tiirk Basini savasin
sonlarina dogru Mihver taraftar1 gazeteler dahil hepsi Miittefik taraftar1 yazilar yaymlamistir.
1941’in Mart aymda Beyoglu’nda bir Ingiliz diplomata yapilan bombal1 saldir1 ile ilgili
gazeteler resimler basmistir. Bunun lizerine Aksam, Vatan, Tan, Son Posta, Yeni Sabah,
Tasvir-i Efkar ve Halk Gazeteleri birkag giinliigiine kapatilmistir?’.

Almanya’nin Balkanlara girmesi ile Tiirk Basimninin giindemi de bu konu olmustur.
Gazete yazarlari Almanya’nin bir sonraki hamlesine dair tahminlerine yer vermislerdir.
Yazilarda Almanya’nin Tiirkiye’ye saldirabilme ihtimaline ve endisesine de yer verilmistir.
Gazeteler bu donemde haberlerinde Balkanlara ve Almanya’ya yogunlasmistir. Savas basinda
Almanya’ya sert bir tutum izleyen gazete yazarlar1 Balkanlara girmesinden sonra daha
yumusak bir tutum sergilemislerdir. Gazete yazarlari Almanya’ya yonelik elestirilerine devam

etmis ama Mihveri kigkirtacak ifadelerden kacmmistir®.

Hitler Tiirkiye’ye bir taarruz
yapmayacaklarinin beyanatini vermisse de tedbir elden birakilmamistir. Tiirk Basini genel
anlamda savas karsit1 bir tutumda olmustur. Caligmanin ilerleyen boliimlerinde Almanya’nin

Balkanlar isgali karsisinda Tiirk Basinin tepkisi detayli bir sekilde ele alinacaktir.

27 yildirim, “fkinci Diinya Savasi Siirecinde Tiirk Basiminda Mihver Taraftarligi ve Hiikiimetin Bakis1”,
1721,1723.

2 Cevdet Teke, “Il. Diinya Savasi’nda Tiirkiye ve Tiirkiye’de Basm”, ( Yiiksek Lisans Tezi, Yiiziincii Y1l
Universitesi, 2008), 194.



BIRINCI BOLUM
ROMANYA

1.1.BAGIMSIZLIGI VE BALKAN SAVASLARI

Rumenler, Eflak ve Bogdan prenslikleri ad1 altinda 14. ylizyilda Osmanli hakimiyetine
girmislerdir. Bu nedenle Tiirkler ve Rumenler birbirlerinin cografyalarinda da yasamiglardir.
Bu durum onlarin birbirlerinin kiiltiirlerinden etkilenmelerine neden olmustur. Iki millet
arasindaki iligkiler bu sekilde gelismeye baglamistir. Osmanli Eflak ve Bogdan’t 6zel bir
statiide tutmus ve buralara “Boyar” ad1 verilen asilzadeleri atamistir. Ancak bazi asilzadelerin
Osmanli’ya ihanet etmesi iizerine asilzadeler yerine Bab-1 Ali’de yetistirilmis Rum
voyvodalar atanmistir. Bu voyvodalarin atanmasit da Osmanli Devleti’nin bekledigi sonucu
vermemistir. Clinkii voyvodalar halka karst sert tutum igerisine girmislerdir. Bu durumda
halki isyanin esigine getirmistir. 1774 Osmanli ve Ruslar arasinda yapilan Kiiciik Kaynarca
Antlasmast ile Eflak ve Bogdan’da Rus hakimiyeti artmis Osmanli hakimiyeti azalmistir®®,

19.ylizy1l devletlerin ¢ikarlarinin ve isteklerinin arttigt bir donem olmustur. Devletler
arasinda somiirge yarislar1 baslamistir®. Bu devletlerin basinda ise Rusya gelmistir. Rusya,
Balkanlarda etkili olmay1 hedefleyerek Osmanli Devleti’ne kars1 harekete gegmistir.

1805 ve 1821 yillar1 arasinda Ruslar, Eflak ve Bogdan’da halki kiskirtmaya yonelik
oyunlar oynamislardir. Ayni zamanda halk {iizerinde hakimiyetlerini de artirmay:
basarmislardir. Halk bu durumdan rahatsiz olmus ve ¢ikacak olan isyanlarin sinyallerini
vermeye baslamislardir. Isyanlar 1848 yilinda patlak vermistir. isyanlardaki amag Rus etkisini
kirmak olmugtur. Yapilan bu isyanlarin Osmanli Devleti’ne kars1 olmadig1 da vurgulanmustir.
Hatta istedikleri diizenlemeler yapildig1 takdirde Osmanli Devleti’'ne bagli kalmayi
istediklerini de bildirmislerdir. Fuat Efendi*"’nin Biikres’e gitmis ve goriismeler yapmustir.
Goriismeler sonucunda sorunlar giderilmistir®®>. Osmanli Devleti bu donemde dis siyasetinde
denge politikasini1 uygulamistir. ingiltere’de Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii koruma

politikasini izlemistir. Bunun nedeni ise, Rusya’nin kendi ¢ikarlarini tehdit ediyor olmasidir.

2 Nevcan Nur Pala, “ Eflak ve Bogdan’da Osmanlh Hakimiyeti ve Fuad Efendi’nin Layihas1”, (Yiiksek Lisans
Tezi, Dumlupinar Universitesi, 2009), 20,48.

% Mahir Aydin, “ Doksan {i¢ Harbi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, c.9, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1994), 498,499.

31 Kececizade Fuad Pasa, Osmanli Devlet Adami, Sadaret Miistesar1 ( Bknz. Pala,  Eflak ve Bogdan’da
Osmanli Hakimiyeti ve Fuad Efendi’nin Layihas1”, 48 ).

32 Pala, “ Eflak ve Bogdan’da Osmanl Hakimiyeti ve Fuad Efendi’nin Layihas1”, 20,48.
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Osmanli Devleti’ni ¢ikarlarinin araci olarak kullanmistir. Rusya ise her sekilde Osmanli’y1
parcalama c¢aligmalarina devam etmistir. Bu kadar istekli olmasinin sebebi hem Osmanl
topraklarina hakim olmak hem de Ingiltere nin ticaret yollarina engel olmaktir3,

1859 yilinda Eflak ve Bogdan Prenslikleri birleserek kiiciik Romanya Prensligini
kurmustur. Batili devletler tarafindan da kabul edilen bu prenslik Alexandru Cuza liderligi
altinda birleserek kurulmustur. Tahta, Hohenzollern Hanedani’ndan I.Carol getirilmistir. 30
Haziran 1866°da ise demokratik bir anayasa kabul etmistir®4,

Rusya 24 Nisan 1877 giinii Osmanli Devleti’ne saldirmis ve boylece 93 Harbi baslamstir.
Savasin sadece iki devlet arasinda olmasini isteyen Rusya, Osmanli Devleti’ni
destekleyebilecek olan devletleri aradan ¢ikarmaya ¢alismistir. Bu savasta Romanya’nin yeri
ise Rusya tarafindadir. Ruslar ve Rumenler savas baslamadan 6nce 16 Nisan’da anlasma
yapmislardir. Bu anlagmaya gore; Ruslar, Romanya topraklarindan serbestce gecebilecek ve
Rumenler erzak destegini eksik etmeyeceklerdir. Yapilan bu antlasma Osmanli Devleti’nin
Romanya’ya savas ilan etmesine neden olmustur. Sonug¢ olarak savas Osmanli Devleti’nin
maglubiyeti ile bitmistir®>. Savastan sonra taraflar arasinda 3 Mart 1878’de Ayastefanos
Antlagmast imzalanmistir. Yapilan antlasmada Romanya, Besarabya’y1 Rusya’ya verecekti.
Karsilik olarak da Dobruca kendisine kalacaktir. Ancak antlasmanin diger maddeleri diger
Avrupa Devletleri’ni rahatsiz etmistir. Ayastefanos Antlagsmasi, Osmanli Devleti ve Rusya
arasinda iken yeni yapilan Berlin Antlagsmasina Avrupa Devletleri de dahil olmustur. Osmanl
Devleti bu antlagma ile Romanya’y1 tamamen kaybetmistir®.

Yeni prenslik baglh oldugu Osmanl Devleti’nden “dostane bosanma” *' istese de bu
kabul edilmemistir. Bunun iizerine 9 Mayis 1877°de Romanya Prensligi bagimsizligini ilan
ederek Osmanli Devleti’ne karsi cephe almistir. Bu donemde Balkanlarda, Yunanistan,
Bulgaristan, Karadag Osmanli Devleti’ne karsi isbirligi yapma ¢abalart vardir. Romanya’da
bu isbirligine dahil olmustur. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda Romanya Osmanli’nin
yenilmesine katki saglamistir. Kisa bir siire sonra Osmanli Devleti de Romanya’y1 tanimistir.
1878’de Berlin Antlagsmasi ile Romanya, prenslikten krallik haline gelmis ve 1881’°de

Transilvanya ve Bukovina, Romanya biinyesine girmistir®,

33 Ferhat Durmaz, “ 93 Harbinde Biiyiik Giiglerin Politikalar1 ve Osmanl Devleti’ne Etkileri” , Kirikkale
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, sy. 2, ( 2015): 110,114,

3 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, (Ankara : Tiirk Tarihi Kurumu Yayinlari, , 1997) , 260,266.

% Durmaz, “ 93 Harbinde Biiyiik Giiglerin Politikalar1 ve Osmanli Devleti’ne Etkileri”, 110,114,

% Ali Thsan Gencer, “ Berlin Antlagmas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.5, (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaynlari, 1992), 516,517.

37 Hakimiyeti altindan ayrilmak istemek

3 Mihai Maxim, “ Romanya”, Tiirkiye Diyanet akfi Islam Ansiklopedisi, ¢.35, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlar1,2008), 168,172.
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Romanya’nin bagimsiz olmasinin ardindan Biikres ve Istanbul arasinda karsilikli olarak
elgilikler acilmistir. iliskiler yakin bir sekilde baslamustir. Devlet adamlar1 arasinda ziyaretler
baslamistir. Ilk ziyareti Romanya Nazir1 Ionescu gergeklestirmistir. Ionescu, ziyaretinin
ardindan yaptig1 basin agiklamasinda, Osmanli Devleti ve Romanya’nin birbirlerine karsi
barisg1l bir tutumda oldugunu belirtmistir. Ayrica Balkanlarda baris temennisinde de
bulunmustur®. 93 Harbinin ardindan yukarida da bahsedildigi gibi Balkan Devletleri Osmanli
Devleti’ne karsi birlesme g¢abasina girmiglerdir. Bu ittifaklar Balkan Savaglari’na neden
olmustur. 1912°de ki I. Balkan Savasi’nda Romanya tarafsiz kalmistir. Daha sonrasinda 1913
yilinda meydan gelen II. Balkan Savasi’nda ise Osmanli Devleti ve Romanya ayni tarafta yer
almuslardir. Fakat iki devlet arasinda bir ittifak yapilmamigtir®,

1882 yilinda Osmanli Devleti’ne karsi Romanya, Bulgaristan, Karadag ve Yunanistan
bir ittifak kurmaya c¢aligsalar da basarili olamamislardir. Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki
otorite boslugu bu devletlerin c¢alismalarma zemin hazirlamistir*!. Makedonya’nin
paylasilmas1 konusundaki goriis ayriligi ittifaki engellemistir. Bu esnada diger bir ittifak
cabasi da Almanya tarafindan yapilmaktadir. Almanya Basbakani Bismarck bu donemde
devletlerarasi ittifaklar kurmaktaydi. Romanya Krali I. Carol ile Bagbakan Bratianu Berlin’e
Ziyarete gitmistir. Bu sirada Bismarck, Bratianu’ya ittifak teklifinde bulunmustur. Bu ittifak
Romanya tarafinda olumlu karsilanmistir. Berlin Antlagsmasi ile alamadiklar1 Besarabya’y1
Alman destegi ile alabilecekleri diisiincesindeydiler. Bismarck yapilan ittifaklarin devletler
arasinda barisin saglanmasi i¢in oldugunu hatirlatsa da Bratianu bu diisiincesinden
vazge¢gmemistir. Bu donemde Romanya herhangi bir Rus saldirisinda yardim alacagi
Avusturya-Macaristan ile de anlasmistir*?. Kisacas1 Almanya’dan bekledigi destegi alamayan
Romanya hiikiimeti Avusturya-Macaristan’a yonelmistir.

Romanya, Bulgaristan, Karadag ve Yunanistan devletleri ittifak icin bir¢ok defa
denemeler yapmis fakat basariyr ancak 1912 yilinda saglayabilmislerdir. Yukarida bahsedilen
fikir ayriliklar ittifakin ge¢ olusturulmasina neden olmustur. Yapilan ittifaklarin neticesinde
1912 Ekim aymnda I. Balkan Savasi baslamistir. Romanya bu savasa katilmamustir.
Romanya’nin savasa girmeme sebeplerinden birisi de Bulgaristan’in toprak vaadi olmustur.

Bulgaristan yakininda yeni bir cephe agilmamasi i¢cin Romanya’ya vaatte bulunmustur. Ancak

39 Emir Yikilmazpehlivan, “Birinci Diinya Savas1 Yillarinda Tiirk-Romen iliskileri(1914-1918), ( Yiiksek Lisans
Tezi, Balikesir Universitesi, 2018) , 46,49.

40 Abidin Temizer, “Ikinci Balkan Savasi’nda Romanya” , Uluslararas1 Sosyal Aragtirmalar Dergisi, sy.31, 408.
41 Armaoglu, 19. Yiizyil, 681.

42 Armaoglu, 19. Yiizyil, 361,363.
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Bulgaristan’in bu vaadi bir adim teye gegmemis ve Romanya’yr oyalamistir®®. Bu durum
Romanya’nin II. Balkan Savasi’nda Bulgaristan’a karsi savasa girmesindeki en Onemli
etkenlerden biri olmustur.

I. Balkan Savasi, Osmanli Devleti’nin maglubiyeti ile sonug¢lanmistir. Savasin
sonucunda yapilan toprak paylasimlarindan Yunanistan, Karadag ve Sirbistan memnun
olmamigtir. Bulgaristan’in savastan digerlerine gore daha karli ayrilmasi rahatsizlik
uyandirmistir. Bunun {izerine bu devletler I. Balkan Savasi’na katilmayan Romanya ile
birlesmek istemislerdir. Bulgaristan’in kuvvetlenmesinden endise eden Romanya,
Bulgaristan’a karsi diger Balkan Devletleri’nin yaninda yer almistir. Henliz savas
baslamadan Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan ile iliskilerinin giderek bozuldugunu
anladiginda Silistre’yi Romanya’ya vermistir. Bulgaristan’in bu hamlesine ragmen 29
Haziran 1913°te Yunanistan, Sirbistan ve Romanya, Bulgaristan’a savas ilan ederek II.
Balkan Savasi’ni baglatmislardir. Savasin baslamasi ile Romanya’nin Bulgaristan’a karsi
harekete gegecegi anlasilmis ve Avusturya tarafindan engellenmeye c¢aligilmistir.
Avusturya, Sirbistan’in  kuvvetlenmesini istemedigi i¢in Bulgaristan tarafini
desteklemistir. Bu nedenle de Romanya’nin hareketine kars1 ¢ikmistir. Ancak Almanya,
Romanya’nin yaninda yer alarak durdurulmamasi gerektigi konusunda Avusturya’yi
uyarmistir. Bunun iizerine Romanya harekete gecerek, Bulgaristan’in elinde olan
Dobruca’nin  bir kismini ele gegirmistir**. Savasin sonucunda yapilan Biikres
Antlagsmasi’na gore; Bulgaristan Tutrakan, Silistre ve Giliney Dobruca'yt Romanya'ya

brrakmistir®.

1.2. BIRINCi DUNYA SAVASI VE ROMANYA

1914 yilinda diinya da devletlerarasinda ¢ikar ¢atigsmalarinin ortaya ¢iktigi bu donemde
Osmanli ve Romanya iligkilerinin ilerlemeye basladigi donem olmustur. 13 Nisan 1914
tarthinde Romanyal1 6grenciler Osmanli Devleti’ne ziyarete getirilmistir. Osmanli Devleti *de
iade-i ziyaret olarak 15 Mayis 1914’te {iniversite Ogrencilerine Romanya’ya gezi
diizenlemistir*®. 1ki devlet arasinda yapilan bu ziyaretler iliskileri yakinlastirmustir.

Yakinlagmanin bagslamasi ile ileride yapilacak diplomatik iliskilere zemin hazirlanmistir.

43 Temizer, “Ikinci Balkan Savasi’nda Romanya” , 404,405.

# Giilay Ozgiir, “Balkan Savaslar1 Ve Sonrasinda Bulgaristan ve Osmanli Devleti Arasinda Niifus Gogii”,
( Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 2008), 6,34.

4 Armaoglu, 19. Yiizyil, 681.

% Yikilmazpehlivan, , “Birinci Diinya Savasi Yillarinda Tiirk-Romen liskileri(1914-1918), 35,40.
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Ziyaretler zamanla Romanya’nin seckin kisileri tarafindan da yapilmaya baslanmistir. Hem
Romanya basini hem Osmanli basin birbirleri hakkinda dostane yorumlarda bulunmuslardir.
Romanya, Birinci Diinya Savasi1 6ncesindeki karisikliklardan, topraklarini genisletmek ve
Rumen milletini tek cati altinda toplamak amaciyla faydalanmak istemistir. Savasin
baslamasiyla Romanya, hem Itilaf hem de Ittifak blogunun giindeminde olmustur. Bunun
nedeni savasa girdigi bloga stratejik konumu ile avantaj saglayabilecek bir durumda
olmasidir. Romanya, Itilaf Devletleri’ne daha yakin duruyordu. Fakat bazi Alman hayrani
olan siyasetciler Romanya’nin Itilaf Devletleri’ne katilmasini ilk baslarda engellemistir. Ulke,
savasa hangi tarafta katilacagi konusunda ikiye boliinmiistiir. Hiikiimet toplanmis ve bu konu
hakkinda goriismeler yapilmistir. Sonu¢ olarak da Romanya’nin tarafsiz kalmasi karari
alinmistir. Ancak bu siire zarfinda Romanya ikili bir tutum sergileyerek hem Ittifak Devletleri
ile hem de Itilaf Devletleri ile gériismiistiir. Hangi tarafa dahil olacagina karar verirken, kimin
cikarlarin1 saglayabilecegi ve kimin savasi kazanabilecegini géz Oniinde bulundurmustur.
Ayrica da Balkan Savaslari’ndaki olan durumlar1 da degerlendirmelerine dahil etmistir®.
Almanya ile gizli bir antlasma yapmis olan Osmanli Devleti, Talat Bey’i ittifak zemini
hazirlamak amaciyla Biikres’e gondermistir. Savas basladiginda Osmanli  Devleti,
Almanya’nin baskisina maruz kalmistir. Bu baski Osmanli Devleti’nin acilen savasa girmesi
yoniinde olmustur. Osmanli Devleti de savasa girmeden dnce bazi devletlerle ittifak kurmak
istemistir. Bu devletlerden birisi de Romanya olmustur. Hiikiimet, Talat Bey’i tekrar Biikres’e
génderme karar1 almigtir. Bu ziyaretteki amag ise, Romanya’y: Ittifak kuvvetlerinin yanina
cekmektir. Yapilacak olan ittifakta Rumenlerden tarafsiz kalmasi istenecektir. Talat Bey,
Biikres’e gitmeden Oonce Bulgaristan’a gitmistir. Bulgarlar, Osmanli Devleti ile ittifak yaparak
savasa girmeyi kabul etmistir. Ancak Romanya ile bir saldirmazlik pakti imzalama sartini
koymustur. Bu sartin sebebi Romanya’nin Bulgaristan’a beklemedikleri bir anda saldirmasini
engellemektir. Talat Bey bu talep iizerine Romanya ve Bulgaristan hiikiimetleri arasinda
gorlismeler yapmaya baslamistir. Fakat Romanya, yapilan ittifak tekliflerini reddetmistir.
Gerekge olarak da boyle bir ittifakin tarafsizliklarini zedeleyecegini belirtmistir. Romanya,
tarafsizlik politikasinin arkasima sigmmugtir fakat ittifak goriismelerine de devam etmistir.
Savas esnasinda Avusturya- Macaristan ve Bulgaristan’in gerilemeye baslamasi Romanya’y1
Itilaf Devletleri’ne yaklastirmistir. Sonug olarak da cikarlart dogrultusunda 1916 yilinda itilaf
Devletleri’nin yaninda yer almistir. Bu durumda Ittifak Devletleri de Romanya’ya kars1 savas

plan1 gelistirmeye baslamistir. Yapilan plana gére Romanya’nin herhangi bir saldirisinda

113

47 Zeki Cevik- Emirhan Yilmazpehlivan “ Birinci Diinya Savasi’nda Romanya Osmanli Askeri Valiligi” ,
Osmanli Medeniyeti Arastirmalar Dergisi, sy.7, (2018): 163,169.
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Osmanli Devleti, Bulgar kuvvetlerine destek verecektir. Romanya resmi olarak savasa
katilmasimin ardindan 27 Agustos’ta Avusturya-Macaristan’a saldirmasi ile fiili olarak da
savasa dahil olmustur. Ittifak Devletleri bir araya gelerek Romanya’ya savas ilan etmistir®®,
Romanya savasa katilir katilmaz Transilvanya’ya ilerlemeye baslamistir. Bunun {iizerine
Bulgaristan 31 Agustos 1916’da Romanya’ya kars1 taarruz baglatmistir. Osmanh birlikleri de
Karar verildigi gibi Bulgar kuvvetlerine yardima gitmistir®.

Romanya’nin savasa katilmasiyla Balkanlarda Ittifak kuvvetlerine kars1 yeni bir cephe
acilmistir. ilk olarak Transilvaya’nin bir kismim isgal etmistir. Almanya ise Romanya’nin
kisa siirede tasfiye edilmesini istiyordu. Bdylece hem Romanya’nin kaynaklarindan
faydalanacak hem de orada olan birlikleri diger cephelere yardima gonderecekti. Romanya
cephesine Maresal Mackensen ve Enver Pasa kumandanlhiginda olan VI. Kolordu
gonderilmistir. Ordu ilk basta basarili bir sekilde ilermistir. Ancak bir siire sonra gii¢lenip
kendini toplayan Rumen ordusu, Alman hattina saldirarak bdélgelerinin bir kismini
kurtarmiglardir. Mackensen’in Romanya’ya karsi olan saldir1 girisimleri Rus ordusunun ve
Fransiz ordusunun yardimlariyla engellenmistir. Ruslar bélgelerinde ¢ikan devrimden sonra
cekilmeleri ile Romanya yalmiz kalmistir. Romanya yalmiz bir sekilde miicadelesini
siirdiirememis ve Biikres’in yonetimi Almanlarin eline gegmistir’®. Osmanli Devleti’nin
Romanya’da bir Askeri Valilik agmasina karar verilmistir. Kurulan Askeri Valilik, Romanya
halkina bir isgal devleti olarak yaklagsmaktan ziyade yumusak bir tutum sergilemislerdir.
Romanya 1918 Mayis’inda imzaladigi Biikres Antlagsmasi ile Almanya ve Avusturya’nin
hékimiyeti altina girmistir. Osmanli Devleti’ de bir muhtira vererek Romanya ile iliskilerinin
ne sekilde olacagmi aciklamistir. Ancak savasi itilaf Devletleri’nin kazanmasiyla bu antlasma
gegersiz sayillmistir. Romanya hem savas esnasinda kaybettigi topraklari hem de savas oncesi
vaat edilen topraklari alarak kazangh ¢ikan taraf olmustur®®. 18 Ocak 1919’ da Paris Baris
Konferans1 toplanmistir. Bulgaristan, 1919°da imzalanan Neuilly Antlagmasi ile Giliney
Dobruca’yt Romanya’ya birakmistir. Ayrica Avusturya'dan Bukovina'yi, Macaristan'dan
Banat'i, Rusya’dan Besarabya’y1 almistir. Boylece “Biiyilkk Romanya” donemi baglamistir.
Savastan sonra Balkan iilkeleri arasinda her ne kadar problemler olsa da aralarinda birlik

saglamaya calismislardir. Bulgaristan ilk adimi atarak Makedonya sorununu goriismek iizere

48 Musa Giimiis, “Birinci Diinya Savas Harbinde Romanya’nin Savas Diplomasisi” , Tarih ve Gelecek Dergisi,
sy. 3, (2017):72. - Emir Yikilmazpehlivan, “Birinci Diinya Savast Yillarinda Tiirk-Romen iligkileri(1914-1918),
(Yiiksek Lisans Tezi, Balikesir Universitesi, 2018), 46,49.

49 Murat Bozkurt,  Tiirkiye ile Romanya Arasindaki Siyasi Iliskilerin Kurulmas: ( 1920-1930) “, (Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Medeniyet Universitesi, 2019),19,26.

%0 Cevik- Yilmazpehlivan, “ Birinci Diinya Savasi’nda Romanya Osmanli Askeri Valiligi”, 163,169.

5t Yikilmazpehlivan, “Birinci Diinya Savasi Yillarinda Tiirk-Romen Iliskileri(1914-1918)”, 40,78.
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Biikres’e gelmistir. Romanya savastan galip devlet olarak ayrildigr i¢in kazandigi
topraklarinda elinden gitmesinden endiselendigi i¢in Bulgaristan’in tekliflerine karsi soguk bir

tavir sergilemistir®.

1.3. IKi SAVAS ARASI DONEMDE ROMANYA

Savastan sonra Biiyilk Romanya, Batililarin destegini almay1 amag¢ edinmistir. Genis
topraklara sahip olsa da ekonomik problemler ve devletin smirlarinin  genislemesi
diizensizliklere yol agmistir. Romanya’da bir¢ok defa iktidar degisikligi olmustur. Aym
zamanda kabinelerde de ¢ok fazla degisiklik olmustur. Bagbakanlik Bratianu ve Avarescu
arasinda gidip gelmistir. Yeni kurulan Bratianu kabinesi miittefikleri tarafindan taninmay1
amaglamistir. Hiikiimet, toprak reformu, yerel yonetimin giiglendirilmesi ve ¢alisma saatleri
konusunda g¢aligmalar yapmistir. Ancak yapilan reformlar asirt bulunmustur. Bunun iizerine
1920 yilinda Avarescu tarafindan kabine kurulmustur. Yeni hiikiimet ekonomik zorluklarla
kars1 karsiya gelmistir. Yapilmasi istenilen yenilikler bu ekonomik engellerden dolay1
gerceklestirilememistir. Bu durum da hiikiimetin zayiflamasina ve istifasina neden olmustur>3,
Daha sonra ise kisa siireli kabine degisikleri yapilmistir. Bu donemde toprak reformu yapilmis
ve koyliye toprak dagitilmistir. 1921 yilinda Romanya, Cekoslovakya ve Yugoslavya
arasinda ikili antlagmalar imzalanarak bir ittifak meydana getirilmis ve bu ittifaka Kiiglik
Antant ad1 verilmistir. Yapilan bu antant gelecek tehlikelere kars birlik olma niteligindedir®*.
Daha sonra 1922-1928 doneminde Bratianu tekrar iktidar olmustur. Romanya bu dénemde
Fransa ve Polonya ile yakin iligkiler kurmustur. Ayrica Briand Kellog paktina dahil olmustur.
Iktidara 1. Carol ge¢mis ve bu dénemde iilkede karisikliklar meydana gelmistir. Ekonomik
buhranlar yasanmistir. Ulke iginde fasist teskilatlar kurulmustur. Kurulan fasist teskilatlardan
olan Demir Muhafizlar biiyiik bir taraftara sahip olmusglardir. Teskilatin lideri olan Corneliu
Zelea Codreanu konusmalari ile her kesimden kendi tarafina ¢ekebilecegi birilerini
bulabiliyordu. Demir Muhafizlar, komiinistler ile diger diigmanlar ile savagma gayesinde olan
silahli bir teskilat olmustur. Ayrica bir¢ok defa eylemler yapmigslardir. Ancak siddetli

eylemleri sebebiyle teskilat kapatilmis ve iiyeleri hapse atilmigtir®.

52 Oral Sander , Balkan Gelismeleri ve Tiirkive (1945-1965), (Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, 1969), 5,11.

58 Bozkurt, “ Tiirkiye ile Romanya Arasindaki Siyasi liskilerin Kurulmasi ( 1920-1930)”, 19,26.

5 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 2, (Istanbul: Kiire Yaynlari, 2009), 150.

% Jelavich, Balkan Tarihi 2, 216,219.
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Birinci Diinya Savasi sonrasinda Balkan Devletleri arasinda saglanmak istenen birlik
9 Subat 1934’de Balkan Antanti’nin imzalanmasiyla saglanmistir. Bulgaristan Balkan
Antanti’ndan énce Romanya’ya ile bir saldirmazlik anlagmasi teklifinde bulunmustur. Ancak
Romanya 6nce diger Balkan Devletleri’nden teklif geldigini beyan etmis ve Bulgaristan’in
teklifini reddetmistir. Romanya, Balkan birligi kapsaminda yapilan biitiin konferanslara dahil
olmustur. Ugiincii konferans 1932 yilinda Biikres’te yapilmistir. Sonug olarak Balkan Antanti
ile Balkan birligi saglanmistir. Romanya’nin bu birlige katilmaktaki amaci Birinci Diinya
Savasi’nda elde ettigi biiylik kazanglar1 devam ettirmektir. Bu nedenle statiikocu devletler
arasinda yer almayi tercih etmistir®.

Il. Carol 1938’de monarsik diktatorliigiinii ilan etmis ve yonetimi bu sekilde devam
ettirmistir. Aym zamanda Nazi yanlis1 bir politika izlenmistir®’. 1939 yilina gelindiginde ise,
diinyay1 ikinci defa biiyiik bir savas bekliyordu. Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ayrilan
Almanya ve istedigini alamayan Italya’nmn beklentileri ¢ok biiyiiktii. ki devletin amaci da
yeni bir Avrupa diizeni ve bu diizenin hakimi olmak istiyorlardi.

Savasin mimarlarindan birisi olan Hitler’in gozii Balkanlarda idi. ilk olarak kendi
yanina almak istedigi iilke Romanya olmustur. Romanya’nin Nazi yanlist politikas1 Hitler’e
kolaylik saglamistir. Almanya ve Romanya arasinda 23 Mart 1939’da Ticaret Antlagsmasi
imzalanmistir. Bu anlagma ile iilke iizerinde ekonomik gii¢ olusturan Almanya, Romanya
aleyhine hareket etmekten de geri kalmamigtir. Almanya, 23 Agustos’ta Sovyetler ile yaptigi
gizli bir antlasma ile Romanya’nin Besarabya bolgesini Sovyetlere birakma sozii vermistir®®.

Almanya, 27 Haziran 1940’da Romanya’dan Besarabya ve Kuzey Bukovino’yu kendisine
birakmasini istemistir. Romanya’da ekonomik olarak hakimiyeti altina girdigi Almanya’ya
karst gelememistir. Almanya da bu bolgeleri anlagsmaya uygun bir sekilde Sovyetlere
birakmigtir. Romanya’nin bunu kabul etmesinden sonra diger devletlere de firsat dogmustur.
Bulgaristan, Giiney Dobruca’yr almis, Macaristan’da Transilvanya’yr istemistir. Ancak
Romanya, Transailvanya konusunda direnmistir. Bu nedenle iki devlet arasinda gerginlik
ctkmistir. Bu gerginlige Almanya ve Italya araci olmuslardir. 30 Agustos’ta yapilan Viyana
Anlagmasi ile Transilvanya’nin biiyiik bir kismi Macaristan’a verilmistir. Almanya, hem

Macaristan’a istedigini vermis hem de Romanya’ya geri kalan topraklar1 i¢in garanti

% Qalih Isik, “ Balkan Antanti, Balkan Pakt1 ve Tiirkiye”, ( Yiiksek Lisans Tezi, Trakya Universitesi, 2011),
45,48.

57 Armaoglu, 20. Yiizyil , 98.

% Hakan Savran, “II. Diinya Savaginda Biiyiik Giigler ve Tiirkiye” , ( Yiiksek Lisans Tezi, Trakya Universitesi,
2015), 46,67.
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vermistir. Bu durumda her ikisine de sus pay1 vermistir. 23 Kasim 1940’°da Romanya Mihvere

katilmistir. Bunun sonucunda da Alman birlikleri Romanya’ya yerlestirilmistir®.

1.4. TURKIYE VE ROMANYA ILISKILERi

Birinci Diinya Savasi'ndan sonra Atatiirk liderliginde baglatilan Milli Miicadele
hareketinde Romanya hicbir destek vermemistir. Hatta Istanbul'da bulunan Romanya
temsilcisi Milli Miicadele hareketinin asamalarini Fransa ve Sovyetlere bildirmistir. Bunun
nedeni de Balkanlarda meydana gelebilecek revizyonist hareketlere engel olmaktir. Milli
Miicadele’nin zaferle sonuglanmasinin ardindan Romanya’nin Tiirkiye’ye karst tutumu
degismistir.

Lozan Konferansi’nda Romanya, hem kapitiilasyonlarin kaldirilmasi konusunda hem de
Yunanistan’in tazminat ddemesi konusunda Tiirk heyetinin yaninda yer almistir. Ancak
Bogazlar konusunda ayni fikirde olmamistir. Tiirkiye’nin Bogazlara hakim olmasi hakkinda
verilen oOnerilere kargi ¢ikmustir. Tiirkiye ve Romanya’nin bazi ¢ikarlari ortaktir. Her iki
iilkede mevcut statiikonun korunmasi taraftar1 olmustur. Lozan Antlasmasi’nin ardindan 1924
itibari ile Tiirkiye ve Romanya arasinda karsihkli elgilikler agilmustir. Iki devletin
yakinlasmasinda 1929 Diinya Ekonomik Buhrani etkili olmustur. Ekonomik yapilarin
benzerligi siyasi alanda da is birligi saglanmustir®. 11 Haziran 1929°da Tiirkiye ve Romanya
arasinda Ticaret, Ikamet ve Seyriisefer Antlasmas1 imzalanmustir. Devaminda da kiigiik capli
anlagmalar da yapilmistir. Bu donemde Balkanlar konusunda Romanya ve Rusya’nin ¢ikarlar
catismaktadir. Olas1 bir savas durumunda Romanya, Tirkiye ile 1y1 iligkileri geregi
miittefiklerinin Karadeniz’den gegmesini isteyecektir. Tiirkiye’de her iki tarafla 1yi iligkiler
icerisinde olmasindan dolay1 bu durumdan tedirgin olmustur. Sonug olarak tarafsiz kalmay1
tercih etmistir. Milletler Cemiyeti’nin bu duruma karismamasi icin Tiirkiye, Romanya ve
Rusya’nin arasimi diizeltmeye calismistir. Saldirmazlik pakti onerilerinde bulunmustur. Bir
sonug alamasa da Romanya ve Tiirkiye iliskileri eskisi gibi devam etmistir. Iki devlet arasinda
ziyaretler ve resmi goriismeler ¢ok sik bir sekilde gelismistir. Yapilan goriismelerden sonra 17
Ekim 1933 tarihinde Dostluk, Saldirmazlik, Hakem ve Uzlasma Antlasmasi imzalanmustir®?.

Bu antlagma Balkanlarda kurulacak olan birligin adimlarindan birisi olmus ve Tiirkiye ve

% Armaoglu, 20. Yiizy:l, 191,193.

6 Dilek Barlas, “Iki Savas Arast Donemde Tiirk-Romen {liskileri”, Tiirkiye-Romanya fliskileri: Ge¢mis ve
Giiniimiiz Sempozyumu, Atatiirk Arastirma Merkezi, (2019): 523.

61 Selguk Ural- Selcuk Kiling, “Tiirkiye-Romanya Iliskileri (1923-1950)" , KAU IIBF Dergisi, sy. 6(11), ( 2015):
177,202.
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Romanya arasinda bir go¢ antlasmasina zemin hazirlamistir. Bu dénemde Biikres el¢isi olan
Hamdullah Suphi, Romanya’daki Tiirklerin sorunlari i¢in ¢oziimler aramistir. Tiirkiye’ye go¢
eden Tirklerin gayrimenkulleri degerinin oldukga altinda bir fiyata alinmistir. Bu dénemde
hem Romanya’da hem de Bulgaristan’dan gelen goclere Tirk hiikiimeti ekonomik olarak
hazirliksiz yakalanmistir. Hamdullah Suphi ve Romanya hiikiimeti arasinda go¢ konusunda
yapilan goriismeler 4 Eyliil 1936’da “Dobruca’daki Tiirk Ahalinin Muhaceretini Tanzim Eden
Mukavelename” ile sonuglanmistir. Antlasmaya gore, Tirklerin gocii sistemli bir sekilde 5
yila yayilmistir. Gog edilecek yerlerin niifus yogunlugunun az oldugu boélgeler olmasina
dikkat edilmistir. Buradaki amag tarim arazilerinin boslugunu doldurmak olmustur®?.

Balkan Birligi ¢abalar1 ve yapilan anlagmalar iki devleti daha yakin bir hale getirmistir. 9
Subat 1934’de yapilan Balkan Antant: ile iligkiler daha dostane bir boyuta gecmistir. Ayn1 yil
icerisinde Tiirk-Rumen Askeri Antlagmasi imzalanmustir. 5 Ocak 1938 tarihinde de bir Ticaret
Antlagmas! imzalanmistir®3,

Tiirkiye ve Romanya arasinda iliskiler Ikinci Diinya Savasi’na kadar iyi bir sekilde devam
etmistir. ki devletin tek zit diistiikleri konu Bogazlarin hakimiyeti konusu olmustur. Ancak
Romanya komsular ile iligkilerini iyi tutmay1 amaglamistir. Bu ylizden Bogazlar konusu da

iki devlet arasinda ¢ok biiyiik sorunlara neden olmamastir.

1.5.ROMANYA’NIN iSGALi, MIHVERE KATILMASI VE TURK BASININA
YANSIMALARI

1.5.1. Romanya’mn isgalinin Nedenleri

1939 yilinda savasin baslamasi ile Balkan iilkeleri taraf m1 se¢eceklerdi yoksa bitaraf mi1
kalacaklardi? Romanya da bu konuda tercih yapan iilkelerden birisi olmustur. Diger Balkan
iilkelerine nazaran Romanya bu duruma daha ¢abuk karar vermistir. Savas baglamadan 6nceki
son donemler Romanya’nin Nazi yanlist bir politika izledigi yukarida verilen bilgilerde de
goriilmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda Romanya’nin savasta Alman yanlis1 oldugunu
anlamakta zor degildir. Romanya ve Almanya arasinda ilk once anlasmalar yapilmistir. Bu

anlagsmalar, Almanya’nin Romanya’nin giivenligini saglamak {izerine olmustur. Daha sonra

62 Hatice Yildirim, “ Romanya Gog¢menlerinin Corum’da Iskdm (1936)”, VII. Uluslararas1 Balkan Tarihi
Aragtirmalari Sempozyumu, Edirne, (2019):159,161.

6 Selman Yasar,  Tiirkiye-Romanya iliskileri (1930-1938) *, Uluslararasi Tiirk Dili Edebiyat1 Dergisi, sy.7/4,
(2012): 3199,3213.
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ise Alman birlikleri gilivenlik gerekgesi ile Romanya’ya gelmistir. Alman birliklerinin
sayisinin artmasi ile Romanya tamamen Alman isgali altina girmistir. Isgalin ardindan 23
Kasim 1940 tarihinde de resmi olarak Mihvere katilmigtir. Yasanan bu durumlar Tirk
Basininda da ele alinmistir. Romanya ve Almanya ile ilgili haberler Ekim itibari ile
nesredilmeye baslanmistir.

1940 Eyliil’iinde I. Antonescu Basvekil olmustur. Antonescu Hitler’e sadik bir generaldir.
Yeni hiikiimet savasta tarafini Mihver Devletleri olarak ilan etmistir. Romanya’nin Almanya
ve Italya’dan baska devletlere petrol satis1 yasaklanmistir. Hitler Romanya’daki petrol akisini
giivence altia almak amaciyla askeri birlikler yerlestirme karar1 almistir®®. Bu petrol ve isgal
haberleri gazetelerde giinlerce giindemi mesgul etmistir. Aksam Gazetesi Romanya’nin
Rador Ajansi’ndan aldigi habere yer vermistir. Ajans, yabanci radyolarin ortaya attigi Alman
birliklerinin Romanya’y1 isgal edecegi ve petrol kuyularina miidahalede bulunacagina dair
iddialarinin asilsiz oldugunu savunmustur. Ayni zamanda bu haberler Romanya hiikiimeti
tarafindan da kesin bir dille yalanlanmistir. Gazete Reuter ajansindan aldig1 bir bagka haberde
Romanya'da bazi yerlere Alman belediye reislerinin yerlestirildiginden bahsetmektedir.
Ayrica Romanya’da bulunan Alman ve Italyan pilotlar Rumen pilotlarii yetistirmeye
baglamiglardir. Romanya'dan bir heyetin de ekonomik goriigmeler icin Almanya'ya
gonderildiginin bilgisi verilmistir. Bu hareketi Aksam Gazetesi Romanya'da ‘Nazilestirme
hareketleri olduk¢a yol aldi’ seklinde basliklandirmistir®. Gazete, Alman etnik grup sefinin
Romanya'da bulunan Almanlara kars1 olan bir hitabesini yayinlamistir. Yayinlanan hitabede,
Almanlarin Romanya'nin kalkinmasina destek verecegi bildirilmistir. Bu durumun her iki
devletin de yararina olacaginin alt1 ¢izilmistir®®.

Almanlar, Romanya ile yaptiklar: anlagsmalar geregince 7 Ekim gilinii Romanya’ya hareket
etmislerdir®’. Bu haber gazetelerde 8 Ekim tarihinde yer almaya baslamistir. Ulus, Vatan ve
Aksam Gazeteleri, Alman birliklerinin Romanya’ya gelmesi haberini Transradio Ajansindan
aldiklan telgrafa dayanarak duyurmuslardir®®. Tan Gazetesi de bu konu ile ilgili Almanlarin,
Romanya’ya ilerlemesi tizerine hakli sebeplerinin oldugunu savunan bir telgrafa yer vermistir.
Telgrafa gore, Almanya Romanya’ya verdigi garanti hiikiimlerini uygulamaktadir®®. Aksam

Gazetesinin Londra gazetelerinden aldigi habere gore, Romanya hiikiimetinin ortaya atilan

84 Ali Riza Dirik, Uluslararast Diplomasi Tarihi, ( Istanbul: Evensel Basim Yayinevi, 2013), 79,83.

8 « Romanya’da Vaziyet”, Aksam Gazetesi, ( 3 Ekim 1940), 1,3.

86« Romanya’daki Almanlar” , Aksam Gazetesi, (5 Ekim 1940), 1,5.

87 Giirbiiz, “ Tkinci Diinya Savasi’nda Balkanlardaki Gelismeler ve Tiirkiye’nin Tutumu”, 367

88 “Alman Kitaati Romanya’ya Dogru Yola Cikt1”, Ulus Gazetesi, ( 8 Ekim 1940 ) ; “Romanya’ya Alman
Kitalar1 Gonderilmistir”, Vatan Gazetesi, ( 8 Ekim 1940 ), 1,5.

89 “Romanya’ya, Alman Kitaati Génderiliyor”, Tan Gazetesi, (8 Ekim 1940), 1,5

20



iddialarin asilsizligin1 ispat etmeye calistigi goriillmektedir. Hiikiimet, Alman birliklerinin
petrol kuyular1 i¢in degil Rumen ordusunu diizenlemeye sokmak igin geleceklerini
bildirmistir’®. Gazetelerin bu konudaki ortak haberi ise Londra’nin heniiz bu durumu teyit
etmedigidir. {lk haberlerde goriildiigii iizere Almanlar ve Rumenler gercegi saklama ¢abasi
icerisinde yer almaktadirlar. Gergegin saklanmasmin nedeni ise, hem ittifakin hem de
Almanya’nin Balkanlar iizerindeki politikasinin gizlenmek istenmesinden kaynaklandigini
diisiindiirmektedir.

Alman birliklerinin Romanya’ya hareket ettigi haberinin teyit edilmemis olmasina
ragmen Tiirk Basini bu konuda ikna olmamistir. Ulus Gazetesinden Miimtaz Faik Fenik bu
durumu su sozlerle yorumlamustir: “ Bu haberler, diin aksama kadar kih tekzip edilmis, kdh
teyit olunmamustir. Fakat 6yle anlasiliyor ki, isin i¢inde bir is vardir. Ve Romanya hiikiimeti,
Mihver politikasina tamamiyla ayak uydurduktan sonra, onun kendi hudutlarimi garanti
etmek igin tertibat almasina miisaade etmistir”. Fenik yazisinin devaminda, Almanlarin
Rumen ordusunu talim ve terbiye i¢in gelmelerini bir bahane oldugunu ve aslinda bagka
amaclarin oldugunu iddia etmistir. Almanlarin ve Italyanlarim Romanya’yr ani tehditlere
kars1 korumak i¢in lilkeye girmelerini de inandirict bulmamistir. Romanya’nin kendisine
tehdit olabilecek devletlere daha once istediklerini verdigi igin artik bir tehdit unsurunun
kalmadigin1 beyan etmistir. Fenik, bu durumda Almanlarin Romanya'yr kimden ve neden
korumak istediginin sorgulanmasi gerektigini beyan etmistir. Miimtaz Faik Fenik,
Almanya’nin amacimi “ Hitler'in Mein Kampf planinda yazili olan maddelerin tatbikine
sahit oluyoruz. Bu suretle, Almanya Karadeniz'e kadar inmek ¢arelerini aramis ve bir miktar
Italya’min Romanya'va ge¢cmesine miisaade ederek, bir mihver kutbunun gonliinii almistir”
ifadeleriyle yorumlamistir. Ayrica Almanya’nin amaglarindan birisinin de ihtiyact olan
Romanya petrollerine erismektir’t.

Aksam Gazetesi'nden Necmettin Sadak, Romanya’nin isgali ile ilgili olarak,
Almanya’nin, Romanya’ya rizas: ile girmesinden dolay1 bir diismanlik hareketi olmadigini
ifade etmistir. Devaminda da Almanya’nin Romanya topraklarinda bulunmasina dair
siralanan nedenleri degerlendirmistir. Buna gore; Almanya, Romanya hudutlarin1 miidafaa
edecek, petrol sahalarinin koruyacak ve Rumen ordusunun islahit konularinda yardim
edecektir. Necmettin Sadak, Almanya’nin ilk nedeni i¢in Romanya’nin smirlarina hangi
devletlerin tehdit olusturabilecegi iizerine tahminlerde bulunmustur. Macaristan, Bulgaristan

ve Sovyetleri ele almistir. Macaristan ve Bulgaristan’in Mihver devletlerinin destegini

0 “Alman Kitaati Romanya’ya Dogru Yolda”, Aksam Gazetesi, (8 Ekim 1940), 1,5.
"l Miimtaz Faik Fenik, “Romanya’da Mihver Askerleri” , Ulus Gazetesi, (8 Ekim 1940 ), 1,5.
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almadan bir harekette bulunamayacagindan Sovyetlerin bir tehdit olabilecegi iizerinde
durmustur. Almanya’nin petrol sahalarini giivence altina almak ile ilgili olan nedeninin
gecersiz oldugunu sdylemistir. Ciinkii Romanya’nin, petrollerini himaye etmek icin destege
ihtiyag olmadigini belirtir. Diger bir neden ise, ordularin diizene tabi tutulacak olmasidir.
Sadak, bu nedeni de gegersiz bulmustur. Ciinkii orduyu diizenlemek i¢in birliklere degil
hocalara, kumandanlara ihtiya¢ vardir. Necmettin Sadak, Almanya’nin asil amacinin
Romanya’y bir iis olarak kullanmak oldugunu beyan etmistir’?.

Fenik, Almanya’nin nedenlerini inandiric1 bulmadigini ileri slrmiistiir. Sadak ise
Romanya’nin sinirlar1 konusunda Sovyetlerin tehdit oldugunu sodylemistir. Miimtaz Faik
Fenik Almanya’nin Romanya’ya girmesini isgal olarak nitelendirirken, Necmettin Sadak
Isgali daha yumusatarak anlatmistir. Iki gazete yazarmin da ortak diisiinceleri Almanya’nin
isgal nedenlerinin arkasinda farkli bir amacin oldugu konusudur.

Son Posta Gazetesinin haberine gore, Rumen ordusu Mihver devletleri ile iyi iliskiler
kurmak istemistir. Almanya’nin Romanya’ya olan vaatleri de Mihvere yakinlagma igin
bahane olmustur. Romanya’nin bu yakinlagsmadan da iki ¢ikar1 olacaktir. Birincisi, Almanya
ile iyi iliskiler kurabilecektir. Ikinci ise Almanya’nin sanayisinden faydalanabilecektir.
Aksam, Ulus, Tan Gazeteleri gibi petrol haberlerine yer veren Son Posta Gazetesinin
haberinde Alman birliklerinin yakin zamanda Romanya’ya gelecekleri bildirilmistir”.

Son Posta Gazetesi yazarlarindan H. Emir Erkilet, Almanya’nin Romanya’ya birlikler
gondermesindeki gerekgelerin bahane oldugunu 6ne siirmiistiir. Romanya, Alman rejimini ve
Alman himaye siyasetini kabul etmesine ragmen Almanya isgale hazirlanmaktadir. Erkilet
bunun sebebi olarak sarktan bir tehdit ve herhangi bir saldirt gelmesini engellemek oldugunu
sOylemistir. Almanya’nin da Romanya’yr korumaktaki amacin kendi c¢ikarlart oldugu
asikardir. Romanya’nin petrol kuyular1 ve stratejik konumu Almanya i¢in onem teskil
etmistir’*, H. Emir Erkilet diger gazete yazarlari gibi, Romanya hudutlarinin korunmasi
gerekcesindeki asil amacin Almanya’nin kendi ¢ikarlari i¢in oldugu diisiincesindedir.

Tan Gazetesi haberine gore, Romanya’nn, Almanya ve diger Mihver devletleri ile
dostca bir miinasebet i¢inde oldugunu beyan etmistir. Ayrica Alman sanayisinden de
faydalanacaklarin1 bildirmislerdir. Haberin devaminda, heniiz higbir Alman birliginin

Romanya smirlarindan gegmediginin bilgisi verilmistir. Ancak Alman birliklerinin

2 Necmettin Sadak, “Almanya’nin Romanya’y: Isgal Altina Almaktan Gayesi Nedir?”, Aksam Gazetesi, ( 9
Ekim 1940), 1,5.

8¢« Romanya’ya Alman Kitaat1 Gelmedi”, Son Posta Gazetesi, ( 8 Ekim 1940), 1,3.

"4 H. Emir Erkilet,” Romanya’ya Alman Kitaati Yollandig1 Rivayetleri Kargisinda “ , Son Posta Gazetesi, (8
Ekim 1940), 1,2.
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Romanya’ya gelmesinin normal oldugunu ifade etmislerdir. Ciinkii Alman subaylarinin
Rumen ordusunun yeniden tanzim etmesine karar verilmistir. Devaminda da Times’in
Almanya ve Romanya’nin durumunu degerlendiren bir makalesi yayinlanmigtir. Bu makalede
Almanya’nin petrol ihtiyacinin oldugu ve Romanya’nin petrollerini elde etmek istedigi iddia
edilmistir’”®. Miimtaz Faik Fenik Almanya’nin Romanya’ya neden yardim ettigini tekrar ele
almigtir. Romanya’nin Mihver ile istedigi arkadasligi aslinda Almanlarin istedigini iddia
etmistir. Ciinkii Almanya bu yakin iliskileri dogrultusunda Romanya’yr amaglarini
gergeklestirme yolunda kullanabilecektir. Fenik, “ Romanya'nin hudutlarina karsi en biiyiik
tehlike Mihverdir; Almanya ve ltalya da. Fakat ne gariptir ki, Mihver bu hudutlar: garanti
etti diye, Mihverin bu hudutlari bozmasi halinde yine Mihvere bir sikayet yapilamaz.
Romanya kimden kime sekva edecektir? Bu takdirde kazaya rizadan baska ¢are bulabilecek
midir? "8 ifadeleri ile Romanya i¢in Mihverin tehdit oldugunu beyan etmistir.

Falih Rifki Atay, Alman hareketinden sonra Romanya ile ilgili bircok sayialarin
ortaya atildigini sdylemistir. Romanya’nin Mihvere katilacagina dair diigiincelerin ortaya
atildigt konusuna deginmistir. Bunun nedeni de Romanya’daki Alman birliklerinin
varligidir. Yazisinda Almanya’nin Romanya’y: isgal amacini ele alan Atay su sozlere yer
vermistir.

“ Romanya’mn bir Ingiliz tecaviizii tehdidi altinda bulundugu hic bir suret ve
miinasebetle iddia olunamaz. O halde biitiin bu tedbirler Sovyetler Birliginin herhangi bir
miidahale ihtimaline mi karsi idi, yoksa Sovyetler Birligini tigiizlii pakta iltihak ettirmek
icin bir tazyik mahiyetinde mi idi? Veyahut, daha ¢ok ileri ve genis mikyasta bir plamn
tatbik baslangict mu idi? """,
Gazete yorumlarina bakildig1 zaman Tiirk Basininda gazete yazarlarinin hepsi Almanya’nin
ileri stirdigii sebepleri kabul etmemistir. Gazete yazarlarmmin verilen agik sebeplerin
arkasinda bagka kapali amaglarin oldugunu ve Almanya’nin kendi ¢ikarlart dogrultusunda

hareket ettigini savunduklar1 goriillmektedir.

1.5.2. Romanya’min Isgali

Alman birlikleri Romanya’ya 7 Ekim’de girmis fakat Romanya hiikiimeti bunu hemen
aciklamamustir. Gazeteler ilk basta isgal ve nedenleri iizerine tahminler yiirtitmekteydiler.
Romanya hiikiimetinin Alman birliklerinin yerlestigini kabul etmesi iizerine gazeteler

haberlerde tahminlerden ziyade aldiklar1 bilgileri vermislerdir. Son Posta Gazetesinin

75« Rumen - Alman Ordulari Is Birligi Yapacak”, Tan Gazetesi, (9 Ekim 1940 ), 1,3.
"®Miimtaz Faik Fenik, “Romanya’da Almanlar”, Ulus Gazetesi, ( 9 Ekim 1940 ), 1,4.
" Falih Rifk1 Atay, “ Romanya’ya Dair Sayialar”, Ulus Gazetesi, ( 9 Ekim 1940), 1,4.
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Biikres’ten aldigi habere gore, 4500 kisiden olusan ilk Alman birligi Romanya’ya giris
yapmustir. Gazetenin diger bir haberinde Almanya’nin Romanya’ya girisinin Ingilizleri
sasirtmadigina dair haber verilmistir. Ayrica bu iggal hareketinden Sovyetlerin haberdar edilip
edilmediginin 6nemli bir konu olduguna deginilmistir. Haberin devaminda Sovyetlerin
bilgisinin olup olmadigi hakkinda bir bilgi verilmemistir’®. Ulus Gazetesi de Sovyetlerin,
Almanya’nin Romanya’ya olan hareketinden haberdar olup olmadigina deginmistir. Haberde
Romanya’nin petrol kuyularindan da bahsedilmistir. Almanya’nin bu petrol kuyularinin
basina gececek olmasmin Ingiltere igin c¢ok 6nemli olmadigma deginilmistir. Ciinkii
ingiltere'nin Romanya disinda da petrol sahalar1 vardir’. Ingiltere’nin yeterince petrol sahasi
olmas1 Almanya’nin endigeni gidermemistir. Romanya petrollerinin satisinin yasaklanmasi da
Almanya’nin bu endisesinin nedenlerindendir.

Son Posta Gazetesi gibi Aksam Gazetesi de 10 Ekim tarihli yayminda, Alman
birliklerinin sayis1 arttiritlarak Romanya’ya gonderildiginin bilgisini vermistir. Romanya’nin
bazi bolgelerinde Alman birliklerine kislalar hazirlandigi da bildirilmistir. Alman birliklerinin
yani sira harp malzemeleri de Romanya’ya tasinmaktadir. Ayrica gazete, Sovyet basininin bu
haberi yorum yapmadan yayimladigma da deginmistir®. Tan Gazetesi de bu habere ek olarak
Almanlari ilk kuvvetlerinin Transilvanya hududunu gectikleri belirtilmistir. Haberde, Alman
birliklerinin gelmelerinin nedeni olarak Romanya petrol mintikasini miidafaa etmek ve
Rumen ordusunu tanzim etmek oldugu bildirilmistir. Rumen askeri meydanlarinin
genisletilmesi icin Almanya’dan gerekli malzemelerin gonderildiginin bilgisi de verilmistir®.
Ulus Gazetesi de bu haberi digerleri ile ayni igerikte yaymlamistir. Ulus Gazetesi ayrica
Times gazetesinin, Almanyanin Romanya isgali karsisinda diger devletlerin nasil tepki
verdiklerini igeren bir makalesine de yer vermistir. Isgal karsisinda Sovyetler bu haberi
radyolarinda yorumsuz bir sekilde vermislerdir. Bu isgalin Yunanistan't endiselendirdigi de
sdylenmistir. Makale, Ingilizlerin Almanlara kars1 hazirlikli oldugu bildirilerek bitirilmistir®2.
Times gazetesinin bu makalesinde ingiltere, herhangi bir saldir1 hareketinde bulunabilecek
olan Almanya’ya hazir bir sekilde bekledigini de gostermek istemistir.

Aksam Gazetesi 11 Ekim tarihli yayininda Romanya ile ilgili haberlere olduk¢a genis
bir sekilde yer verilmistir. Necmettin Sadak, Alman birliklerinin Romanya’nin bazi

bolgelerini isgale basladigini ve Romanya’nin bu duruma sessiz kaldigini sdylemistir. Sadak,

8 « [lk Alman Kuvveti Romanya’da”-“Almanlarin Romanya’ya Niifuzu ve Akisleri”, Son Posta Gazetesi, ( 9
Ekim 1940)1,3.

9 “Almanlarm Romanya’ya Niifuzu”, Ulus Gazetesi, (9 Ekim 1940), 1,4.

80« Romanya’ya 4 Firka Alman Askeri Geliyor” , Aksam Gazetesi, ( 10 Ekim 1940), 1,2.

81 «“ Romanya’ya Gelen Kitalar 4 Firkay1 Bulacak” , Tan Gazetesi, (10 Ekim 1940),1,2.

82 « Romanya Isginin Akisleri”, Ulus Gazetesi, ( 10 Ekim 1940), 1,2.
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isgaldeki asil amacin Rumen ordusunu diizenlemek olmadigini, Romanya’y1 bir iis haline
getirmek oldugunu beyan etmistir. Romanya’nin {is yapilmasinin nedeninin ise, daha genis
hareket alanina sahip olmak oldugunu da bildirmistir. Aksam Gazetesinin bir diger haberinde
de, Romanya’da geng niifusun askere alinacagi da bildirilmistir. Haberin devaminda da 7
Alman vapurunun daha Romanya’ya dogru yola ¢iktig1 bilgisi verilmistir®,

Ulus Gazetesi haberinde Almanlarin Romanya'ya hangi yollardan ve nasil geldigini
anlatan bir yazi yaymlamistir. Yaymlanan yazida Alman birlikleri yaklastikca Ingilizlerin
Romanya'y1r terk etmeye hazirlandiklarinin da bilgisi verilmistir. Romanya, Almanya
tarafindan isgal altina alinmasi konusunda Ingiltere'nin sordugu sorular1 cevapsiz birakmistir.
Ayrica haberde Almanlarin Macaristan'dan gegtigi haberlerinin ortaya atildigi ve Macar
hiikiimetinin bu haberleri yalanladig1 sdylenmistir®®. Vatan Gazetesi de Biikres'in Alman
birlikleri hakkinda dogru bilgi vermedigi iddiasinda bulunmustur. Ardindan da Alman
birliklerinin Romanya'nin bazi bélgelerini gectigini bu nedenle de ingiltere ve Romanya'nin
miinasebetlerinin kesilmesinin olas1 oldugu séylenmistir®.

Vatan Gazetesinden Mecit Sakmar, Almanya'nin Romanya'da ne yapacagi konusunda

yorumda bulunmustur.

“Isgal edilen arazi ele gecirilen benzin stoklar: nihayet tiikkenmeye mahkiimdur ve
harp uzadigi takdirde petrol ihtiyacimin saglam kaziga baglamak istenecektir. Ilk is
olarak Romanya petrollerini ele almak, bizzat idare ve kontrol eylemek ve muhafazasin
da deruhte etmek istenildigine hiikmolunabilir®”.

Bu ifadeler ile Almanya’nin Romanya’nin petrollerini kendi ¢ikarlart dogrultusunda
isletecegi iddia edilmistir.

Son Posta Gazetesi, Alman birliklerinin Romanya’ya gelmeye devam ettigini ve nasil
konumlandiracag: hakkinda bilgiler vermistir. Gazetenin haberinde, Romanya’nin bu durumu
nedeniyle, Ingilizler ile iliskilerinin kesilmesine kesin bir gozle bakilmistir. Halkini
Romanya’da birakmayan Ingiltere nin iliskilere devam etmeyecegini diisiinmek zor degildir.
Romanya’nin bir¢gok sehrinde Alman subaylarinin kendini gostermeye basladigr da

sdylenmistir®’

. Ayrica Biikres ilizerinde bombardiman tayyareleri oldugunun da bilgisi
verilmistir. Romanya, biitiin bu yazilanlara ragmen Alman birliklerinin Rumen ordusunu

talim ve terbiye i¢in geldiklerini anlatma konusunda 1srarci olmustur.

8 Necmettin Sadak, “Almanya’dan Romanya’ya Harp Levazimi Geliyor” , Aksam Gazetesi, (11 Ekim 1940),1.
8 «“Almanlar Romanya’ya Giriyorlar”, Ulus Gazetesi, ( 11 Ekim 1940),1,4.

8 “Motorlu Alman Kitalar1 Timsovara Dogru Ilerliyor” , Vatan Gazetesi, (11 Ekim 1940), 1,2.

8 Mecit Sakmar, “ Askeri Vaziyet”, Vatan Gazetesi, ( 11 Ekim 1940),1,4.

87 «“Alman Kitaatinin Romanya’ya Akini Devam Ediyor”, Son Posta Gazetesi, ( 12 Ekim 1940), 1,3.
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Vatan Gazetesi haberinde Alman birliklerinin Romanya’da bulunmasimi "Romanya
Haékimiyet Altina Girdi” bashgm atarak yorumlamistir. Ayrica Ingilizlerin hemen
Romanya’yr terk etmelerinin bildirildiginin de bilgisini vermistir. Vatan Gazetesi
Almanya’nin Romanya’ya girmesinin sebebi olarak Demir Muhafizlar1 gostermistir. Iddiasin
da su sozlerle beyan etmistir;

"Bugiin Romanya ecnebi esareti altina diismiis, bir miistemleke halini almig
bulmuyor. Rumen esaretinin tohumunu Demir muhafizlar ekmigler, biiyiitmiigler, nihayet
is basina gecerek memleketi kendi elleriyle yabancilara teslim etmiglerdir. Buna da
Romanya'min yeniden dogmasi demislerdir.”

Habere Demir Muhafizlar teskilatin1 kurmus olan Kornelyus Kodreanu'nun resmini de
eklemislerdir®.

Falih Rifki Atay Romanya'nin mevcut durumunu su sézlerle yorumlamistir; "Bugiinkii
Romanya, tam manasiyla iginden styrilmak kendi arzu ve iradesine tabi olmayan, bir niifuz
bolgesinden, yani, sade siyasi ve iktisadi degil, askeri teminat altina da giren bir hayat
sahast par¢asindan da ibarettir”. Romanya’ya gelmis olan Alman askerleri hakkinda yorum
yapan Ulus gazetesi, bundan sonra gelecek olan Alman askerlerinin miktarin1 Romanya'nin
degil de Almanya'nin belirleyecegi iddiasinda bulunmustur. Haberde Romanya'nin tiim
stratejik bolgelerinin Almanlar tarafindan isgal edildigi ve Romanya'nin Almanya'nin askeri
hakimiyetinde oldugu soylenmistir®.

Tan Gazetesinin bag muhabiri Zekeriya Sertel Almanya'nmin Romanya’yr isgali
hakkinda su sozleri sdylemistir; “Almanlar Romanya’yi isgal etmek ve Karadeniz'e inmekle
Moskova'yr zaten kafi derecede rencide etmislerdir. Tecaviizlerini Tiirkiye've kadar sirayet
ettirmek suretiyle Sovyetleri biisbiitiin tahrik etmekten ictinap edeceklerini tahmin etmekte
dogru olur”. Diger gazete yazarlarinda oldugu gibi Sertel’de, Almanya amaglarindan
birisinin Romanya’daki petrolleri kendi ¢ikarlari i¢in emniyet altina almak istemesi oldugunu
iddia etmistir. Tan gazetesinin diger bir haberine gore Romanya hiikiimetinin talebi ile Alman
askerlerinin Biikres'e geldigi soylenmistir. Ayrica 150 Alman ug¢aginin Romanya'ya
getirildiginin bilgisi verilmistir. Haberin devaminda bu Romanya istekli isgalin Ingilizler ve
Rumenlerin iliskilerini bitirdigine deginilmistir®. Vatan Gazetesi de “Alman Askeri Heyeti”
isimli haberini Tan Gazetesi ile ayni igerikte yayinlamistir.

Son Posta Gazetesi haberinde, Romanya’da 20 bin Alman askeri oldugunun ve Romanya

hiikiimetinin bu askerler i¢in 14 Milyar Ley ayirdigiin bilgisi verilmistir. Diger bir haberde

8 «“Rumen Esaretinin Tohumunu Eken Adam”, Vatan Gazetesi, (12 Ekim 1940), 1,4.

8 «“Romanya Hadisesinden Sonra”, Ulus Gazetesi, (12 Ekim 1940),1.
%0Zekeriya Sertel, “ Romanya Hadiselerinin inkisaf Seyri Ne Olabilir> —“Alman Askeri Heyetleri Biikres'e
Geldi”, Tan Gazetesi, ( 13 Ekim 1940) 1,4.
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ise Alman birliklerinin ardindan iki Alman generali de Biikres’e gelmistir. Generaller ve
birliklere gosterigli karsilamalar yapilmistir. Ayrica Alman pilotlart tarafindan uguslar
yapilmaya baslanmis ve yapilan uguslarm Ingilizleri korkutmak icin oldugu bildirilmistir.
Olaylar devam ederken Ingiliz sefiri ve bazi gazeteciler Romanya’yr terk etmistir.
Romanya’ya yerlesen Alman birlikleri karargdhlar kurmaya bagladiklarinin bilgisi
verilmistir®. Vatan Gazetesi de, Romanya’da bulunan Alman birliklerinin sayismin 20 bini
buldugunu sdylemistir. Ancak birliklerin sayisinin baska kaynaklarda 50 bin oldugunun da
sOylendigini bildirmislerdir. Haberin devaminda da ilk Alman askerlerinin Romanya’ya
geldiginin ve Rumen birliklerinin yerini Alman birliklerini aldiginin bilgisi verilmistir®.

Ulus Gazetesinden Miimtaz Faik Fenik, Alman birliklerinin Biikres'e yerlestigi ve
sokaklarda kendilerini gosterdiklerini sdylemistir. isgaldeki amact Rumen ordusunu egitmek
oldugu iddiasindan da vazgegilmemistir. Fenik bu durumu su sozlerle ifade etmistir; "
Ogretmenler talebenin ayagina gitmistir. Bunlar bir diisman hiicumu veya taarruzu
karsisinda nasil miidafaa yapilacagini, Rumen askerlerine talim ve tedris edeceklerdir.
Almanya, miiderris, Rumenler tilmiz ve Biikres bir medresedir." Yazismin devaminda da
Romanya isgal altinda iken Ingiltere'nin ne yapacagim degerlendirmistir®.

Necmettin Sadak, Romanya’nin isgalini su s6zlerle yorumlamustir;

“ Romanya’min isgali hangi maksat i¢in olursa olsun bu isgal bir memleketi harpsiz,
hatta giiriiltiisiiz ve sikintisiz ele gegirmek hususunda Hitler rejiminin usta oldugu bir
teknik saheseridir. Romanya dorvt-bes aylik harici ve dahili politika manevralart ile
kendiliginden Alman himayesine gegivermistir.”

Sadak, yazisina Romanya’nin Alman himayesine nasil girdiginin agamalarini anlatarak
devam etmistir. Romanya, Fransa’nin maglubiyeti ile biiylik devlet arayisina baslamistir.
Almanya’nin Romanya’nin arayis durumunu hemen degerlendigini soylemistir. Almanya ilk
basta Romanya’y1 gliven veren antlasmalar ile kendine baglamistir. Ardindan da kendi
istedigi yoneticilerin basa gegmesini saglamistir®. Sadak, Almanya’nin dostluk teminati ile
Romanya’y: esir bir hiikiimet haline getirdigini iddia etmisse de daha Onceki yazilarinda
oldugu gibi bu yazisinda da Alman isgalini yumusatarak anlatmaya devam etmistir.

Zekeriya Sertel Romanya ve Almanya’nin durumunu degerlendirirken Sovyet
Rusya'nin Romanya isgali karsisinda sessiz kalmasini sasirtict bulmustur. Romanya'nin

isgalinin biitiin diinya basininda ele alinmis olmasi ve isgalin Sovyet Rusya'ya kars1 biiyiik bir

91 ¢« Almanlar Biikres’te Karargah Kurdular”, Son Posta Gazetesi, ( 13 Ekim 1940), 1,3.

92 «“ Romanya’ya 20000 Alman Askeri Geldi”, Vatan Gazetesi, ( 14 Ekim 1940), 1,4.

9 Miimtaz Faik Fenik, “Romanya Hadisesinin Inkisaflari”, Ulus Gazetesi, ( 13 Ekim 1940),1,4.

% Necmettin Sadak, “ Memleketlerin Harpsiz Istilasinda Alman Teknigi” , Aksam Gazetesi, (13 Ekim 1940),
1,4.
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tehlike olmasina ragmen susmay1 devam ettirdigini bildirmistir. Sertel, Almanya'nin Romanya
isgal etmesi konusunda Sovyet Rusya'nin rizasi oldugu iddiasinda bulunmustur. Bu iddiasini
birka¢ madde ile desteklemek istemistir. Bu maddeler ise sunlardir;

“I- Alman ordulart Romanya'va girerken Sovyet vapurlart Kostence limaninda
Almanya'ya sevk edilmek iizere petrol ihracina devam etmiglerdir.

2- Tass ajansi, Polonya'da hudut tashihi vesilesiyle Sovyetlerle Almanlar arasinda bir
ihtilaf ¢iktig1 hakkinda Ingiliz matbuat: tarafindan nesredilen sayiay: tekzip ederken, bu
kabil tahrikatin iki memleket miinasebetlerinin bozmaya kafi gelmeyecegini séylemistir.

3- Brenner miilakatindan beri Italyan matbuatinda Sovyet Rusya lehinde dikkat nesriyat
goriilmektedir...”®.

Sertel'in sozlerinden anlasiliyor ki Almanlar Romanya'ya girmeden 6nce Sovyetleri verdigi
teminatlar ile susturabilmeyi bagarmiglardir.

Tan Gazetesi'nin bir diger haberine gore, Alman birliklerinin masraflarint Romanya
hiikiimetin 6deyecegi ve birliklerin sayilari hakkinda bilgiler verilmistir. Ayrica Biikres'ten
verilen bir tebligde yayinlanmistir. Yayimnlanan bu tebligde gelen Alman birliklerinin dostane
niyette olduklar1 beyan edilmistir®®.

Son Posta Gazetesi Almanya’nin Deutsche Diplomatische Korrespondense
Gazetesinin beyannamesini yaymlamigtir. Beyannamede Almanlarin neden Romanya’ya
geldikleri agiklanmustir. “ Rumen milletine emniyet hissi verilmeli ve bu suretle bu devletin
basina gelen biitiin hadiseler ve biiyiik inkisarlardan sonra kendisini barig ve huzur icinde
miinhaswran yeni iktisadi ve sosyal teskilatlanmasina varabilmelidir. Bu iste muvaffakiyet
Almanya ve Romanya icin miisterek bir menfaat arz eder”®’. Bu ifadeler ile Romanya’ya
giiven vermenin 6nem tegskil ettigini beyan etmistir.

Ulus Gazetesinde, Romanya'da lejyonerlerin gazetesi olarak bilinen bir gazeteden yazi
almmistir. Bu yazi Almanya-Romanya ittifaki {izerinedir. Gazetenin ittifak hakkindaki
gorisleri su sekildedir;

"Romanya’'nmin Mihvere iltihak: yalniz iktisat ve kiiltiir miinasebetlerini kuvvetlendirmekle
kalmanug, fakat aym Olgiide siki bir siyasi ve askeri baghlik yaratmistir. Bunu
unutmayalim. Romanya'min arazi tamamligr icin verilen garanti, Alman - Rumen
isbirliginin baslica rehinesi olan teknik ve askeri hususatin ameli bir surette yeniden
gozden gegirilmesini icap ettirmektedir®®”.

Bu aciklamadan goriiliiyor ki sadece Romanya Hiikiimeti degil halkida Alman-Rumen

ittifakina sicak bakmaktadir.
Ingiliz basinmin farkli bir yorum getirdigi goriilmektedir. Aksam Gazetesi, Ingiliz

basinin 6nemli temsilcilerinden Times’in Balkanlar hakkindaki yazisini yaymlamistir.

9% Zekeriya Sertel, “ Sovyetler Ne Icin Susuyor” , Tan Gazetesi, (14 Ekim 1940), 1,4.

9% «“Balkanlarda”, Tan Gazetesi, ( 14 Ekim 1940), 1,2.

9 “Rumen Milletine Emniyet Verelim Diye Geldik”, Son Posta Gazetesi, (15 Ekim 1940), 1,3.
% “Romanya Alman Kontrolii Altinda”, Ulus Gazetesi, ( 15 Ekim 1940), 1,3.
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Yaymlanan yazida farkli bir iddia ortaya atilarak Almanya’nin Romanya’y1 korkutma siyaseti
ile himayesi altina aldig1 beyan edilmistir. Balkan devletlerine de Romanya gibi korkutma
siyasetinin uygulanacag iddia edilmistir®®.

Almanlar karadan askeri birliklerini Romanya’ya gondermelerinin yani sira deniz iissi
insast i¢in de ¢alismalar baslatmistir. Karadeniz’de 6nemli bir deniz {issii sahibi olacaktir.
Tan Gazetesinin Biikres’ten aldig1 habere gore, Alman Bahriye Heyetinin geleceginin bilgisi
verilmistir. Heyetin gelis sebebi ise, Kostence civarinda yapilacak deniz iissii ingasidir.
Haberde ayrica 10 Alman firkasinin daha Romanya’ya gelecegi bildirilmistir. Haberin
devaminda, Romanya devlet adamlar1 ve Alman birlikleri arasindaki ziyaretlerden
bahsedilmistir'?’. Son Posta, Vatan Gazetelerinde de haber ayn1 sekilde yayinlamistir. Vatan
Gazetesi diger bir haberde, Alman kitalarinin tayyarelerinin Biikres iizerinde u¢malart ve
birliklerin hala gelmeye devam etmesinin Romanya’nin tamamen hakimiyet altina girdiginin

bir kanit1 oldugunu ifade etmistir'%!

. Almanya Romanya’y1 karadan, denizden ve havadan tam
anlamiyla ele gegirmistir.

Sadrettin Enver, Ulus gazetesinde Romanya petrolleri ve Almanya ile ilgili bir yazi
yaymlanmistir. Bu yazisinda Romanya i¢in ilk akla gelen sozlerin " Almanya'da petrol darligi
cekmek ihtimali kalmamustir. Biitiin Romanya petrolii kendine celbedebilir” oldugunu
sOylemistir. Devaminda da Romanya petrollerinin hangi devletler igin oranlarinin
arttirlldigmin ve isgal altindayken neler olabilecegini degerlendirmistir'®.

Romanya’ya gelen Alman askerlerinin sayis1 Sovyetler tarafindan takip edildigi
anlagilmaktadir. Vatan Gazetesinin haberinde, Alman birliklerinin Romanya’ya gelmeye
devam edeceginin muhtemel oldugu bildirilmistir. Ayrica Sovyetlerin, Alman birliklerinin
say1s1 hakkinda bilgisinin oldugu ve heniiz bir tehdit olmadigini séyledikleri beyan edilmistir.
Almanlarin gelmesiyle Romanya’da hayat eskisine gore daha pahali olmaya baslamistir.
Alman heyeti azalar1 rahat bir sekilde Romanya’ya yerlesmeye baslamislardir. Haberde,
Romanya-Alman is birliginin karsisinda olmaya tesebbiis edebilecek Rumen halkindan olan
kisiler i¢cin Hitler’in esir kamplarina gonderilmesinin olast oldugu
belirtilmistir'®, Romanya’ya gelen Almanlarin Rumen halki iizerinde baski ve Alman
hakimiyeti kurmaya basladiklar1 anlasilmaktadir. Bu durumda ordu islahi i¢in geldigini

sOyleyen Almanlarin neden Rumen halki iizerinde baski kurmaya calistiklart diigiiniilmesi

9 « Romanya’da Sonra Hedef Neresi?”, Aksam Gazetesi, ( 15 Ekim 1940), 1,7.

100 « K stence’de Bir Deniz Ussii insa Edilecek ” , Tan Gazetesi, (15 Ekim 1940), 1,2.

101 «“Romanya Isgal Altinda”, Vatan Gazetesi, (15 Ekim 1940), 1,4.

102 Sadrettin Enver, “Romanya Petrolleri ve Almanya”, Ulus Gazetesi, ( 15 Ekim 1940),2.
103 “Romanya’da 20 Alman Firkas: Varmus”, Vatan Gazetesi, ( 16 Ekim 1940), 1,4.
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gereken bir konudur. Bu konuda gazete yazarlarinin Almanya’nin gosterdigi nedenlerin
arkasinda bagka bir neden oldugu iddiasin1 dogrular niteliktedir.

Necmettin Sadak, Almanlarin Romanya’yi isgalinin Sovyetlerin aleyhinde oldugunun
acik bir durum olmasma ragmen sessiz kalmasmin sasirtict oldugunu beyan etmistir.
Almanya’nin Romanya’yr hakimiyet altina alarak Sovyetlere karsi {istiinliik elde etmeyi
amacladig1 iddia edilmistir. Aksam Gazetesinin baska bir haberinde de Romanya’ya gelmis
olan Alman birliklerinin sayilarinin artmasiyla Sovyetler tedbir almaya basladigi bilgisi
verilmistir. Sulina’ya dogru ilerleyen Sovyet Birlikleri ile Alman birlikleri arasinda ¢atigsma
yasanmustir. Sovyetler haberini Tan Gazetesi de igerigi ayn1 vermistir'®. Tan Gazetesi ek
olarak haberde, giin gectikce Romanya’da bulunan Alman birliklerinin sayisinin fazlalagtigini
bildirmistir. Ayrica Biikres’te haber ajanslarinin Alman kontroliinde oldugunun da bilgisi
verilmistir. Bazi kesimlerin Almanlara karsi beyannameler yayinladigi da bildirilmistir'®.
Romanya’da bulunan Alman birliklerinin sayisinin tehdit olmadigini belirten Sovyetler,
sayinin artmasiyla fikrini degistirenin ne oldugu ve neden sinirlarinda tedbir almaya basladigi
merak konusu olmustur.

Miimtaz Faik Fenik, Almanlarin Romanya’y1 hangi sebeplerden dolay: isgal ettigini
degerlendirdigi yazisinda su sozleri ile durumu 6zetlemistir; “Almanlarin istila hirslar bittabi
basta gelir. Fakat Romanya'yva askerlerini beslemek, Romanya'da harp sanayi kurmak, belki
Sovyetler Birligine karst tedbir almak ve nihayet Italyanlarin Akdeniz harekdtini tutar
goziikmek bu isgalin baslca sebepleri meyaninda zikredilebilir"*%. Bu ifadeler ile
Almanya’nin hem tedbir hem de ¢ikar amaglari oldugu belirtilmistir.

H. Emir Erkilet, Son Posta Gazetesinde yayinlanan yazisinda devletler arasinda son
durumdan bahsetmistir. Almanya ve Romanya i¢inde su sozleri soylemistir; “ Almanya nin
simdi asil yapacag sey, Ingiltere’yi istila etmek iken Romanya’yi isgal ve istilaya kalkismast,
ne maksatla olursa olsun aykiri bir hareket sayilabilir ve harbi kisa kesecek yerde uzayip
yayimasina sebep olur”*%’. Erkilet’in bu sdzlerinden ¢ikarilabilecek sonug ise, Almanya’nin
Romanya’yi isgalinin yanlis hamle oldugudur.

Zekeriya Sertel ise, Romanya'dan Tiirkiye'ye gelmis olan Ingilizlerin anlattiklarmna
makalesinde yer vermistir. Ingilizler Romanya isgali hakkinda su sdzleri sdylemistir; "Alman

ordulart Romanya topraklarina girdigi giinden itibaren memleket icinde anarsi baslamistir.

104 Necmettin Sadak, “Kime Kars1” — “Sovyet Askerler Sulina’ya Varmiglar”, Aksam Gazetesi, (16 Ekim
1940),1.

105 « Biikres’te Nazi Aleyhtar1 Beyannameler”, Tan Gazetesi ( 16 Ekim 1940), 1,2.

106 Miimtaz Faik Fenik, “ Harbe Dair” Ulus Gazetesi (16 Ekim 1940 ),3.

07 H. Emir Erkilet, “Romanya’nin Isgali Mihvercilere Harbi Kazandirir m1?” , Son Posta Gazetesi (17 Ekim
1940), 1,5.
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Hiikiimetin otoritesi kalmamis arkalarini Almanya'yt dayayan Demir Muhafizlar her tarafta
idareyi ellerine almislardir. Bunlar gruplar halinde sehirlerde dolasmakta onlerine geleni
tevkif edip temerkiiz kamplarina sevk etmektedirler”. Zekeriya Sertel bu ifadelerin ardindan
Romanya'nin mevcut durumundan bahsetmistir. Almanlarin gelisiyle Romanya'da hayatin

pahalilagtigini ve Alman kontroliine girdigini bildirmistir. Bu durumu da Romanya

Almanya'min yalniz askeri isgali altina girmekle kalmadi iktisaden de onun somiirgesi oldu"
sozleri ile 6zetlemistir. Ayn1 zamanda Bulgaristan'in da bu durumda Romanya'nin durumunu
ornek alarak ders ¢ikarmasi gerektigini beyan etmistir. Gazetenin ayni tarihli baska bir
haberinde de Biikres'teki 65 yolcu treninin ay sonuna kadar calistirilmayacagimin bilgisi
verilmistir. Ayrica bu dénemde Almanlarin ¢ok yiiksek bir petrol talebi olmustur'®. Gazete
haberinde bu iki durumun ayn1 zamana denk gelmesine vurgu yapmustir.

Romanya'nin iggalinin ardindan Ahmet Emin Yalman’da, Almanya'nin nasil bir yol
izledigi ve nelere sebep oldugu hakkinda bir makale yaymlamigtir. Makalesinde " Almanlar,
Romanya'ya inip oraya yerlesince is degisti. Harp bizim i¢in gozle goriiliir bir mesafeye
geldi... Almanlar Romanya'ya bir dost sifati ile gelmislerdir. Halbuki Rumen milleti hesabina

109 jfadeleriyle Almanlarmn bu isgalinin bizim icin

¢cok matemli bir kiyamet giinii kopmustur
bir tehdit unsuru olabilecegini ve durumun Rumenlerin diisiindiiklerinden ¢ok farkli oldugunu
belirtmistir.

Vatan Gazetesi, Dail Mail Gazetesinden Romanya'nin vaziyetini anlatan bir makalesini
yayinlamistir. Makalede, " Almanlar, Romanya'daki vaziyetlerini takviye etmekle mesgul
bulunuyorlar. Karadeniz'de bir Alman iissii kurmak iizere Kostence've bir askeri heyet

110m By ifadeler ile Almanya'nin yeni bir deniz iissii insa edecegi ve giin

gonderilmigtir
gectikce Romanya'da yerini saglamlastirdigr anlagilmaktadir.

Aksam Gazetesi de Londra kaynakli haberinde, Alman birliklerinin Romanya’da etkin
bir sekilde faaliyet gosterdiklerini bildirmistir. Alman birliklerinin hazirliklarinin durumu
hakkinda da bilgi verilmistir. Habere gore, petrol idare islerinde, sokaklarda Alman
askerlerinin kendilerini gdstermeye baslamistir!l, Son Posta Gazetesi de Alman birliklerinin
faaliyetlerine ele alan bir haberinde, Romanya’daki tayyare meydanlarinda Almanlar

tarafindan ingaat ¢aligmalarinin oldugu ifade edilmistir. H. Emir Erkilet, Romanya’nin

108 Zekeriya Sertel, “Bulgaristan’in Romanya Misalinden Alacagi Ders”- “ Romanya’da”, Tan Gazetesi, (17
Ekim 1940), 1,2.

109 Ahmet Emin Yalman , “ Romanya’dan Sonra Ne Olacak” , Vatan Gazetesi (18 Ekim 1940), 1,4.

110 «“Almanlar Tuna Agzin1 Ele Gegirdiler”, Vatan Gazetesi, (18 Ekim 1940), 1,4.

111 « Romanya’da Almanlarin Faaliyeti”, Aksam Gazetesi, ( 18 Ekim 1940), 1.
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isgalini ve Mihverin ¢alismalarini anlatan bir yazi1 yaymlamistir. Erkilet yazisini su sozler ile
Ozetlemistir;

“ Goriiliiyor ki Mihver Devletleri 'nin niyet ve planlart ile hareketlerinde tam bir vuzuh ve
Romanya’min isgalinde, simdilik Balkanlarda bir harekete baslamaktan ziyade Sovyet
Rusya’'min vaziyetini aydinhiga ¢ikarmak kasti mevcuttur. Ugclii ittifakin  hedefinde
Amerika’dan ziyade bu oldugunu zaten evvelce izah etmistik. O halde Uclii Ittifak ve
Romanya min isgali ayni planin ipuglarindan baska bir sey olmasa gerektir?”.

Erkilet’e gore Almanya’nin Romanya’y1 isgali Balkanlarda yapacagi hareketlerinin
bir gostergesidir.

Tan Gazetesi’nin Reuter Ajansi’ndan aldigi bilgiye gore Almanlarin amaci
Romanya'y1 bir iis haline getirmektir. Bu konuda da biiyiik bir ¢aba sarf ettikleri sGylenmistir.
Almanlarin Romanya'da tayyare sayisinin 150'yi buldugunu ayrica 150 tayyare daha gelecegi
bildirilmistir. Haberin devaminda ise Alman askerlerinin sayis1 verilmis ve bu birliklerin
Romanya'nin stratejik noktalarinda bulundugu sdylenmistir. Ancak bu birliklere heniiz isgal
ordusu ismi verilmemistir. Bagka bir haber ise, Almanya'nin Romanya isgalinin ardindan
Tiirkiye'ye goglerin yasandigir haberi verilmistir. Devaminda da gelen kafilelerin sayilari
aciklanmustir''®, Aksam Gazetesi’nin Biikres’ten aldig1 haberde ise, bazi yerlere “Kahrolsun
Hitler, Yasasin Ingiltere. Biitiin iyi Rumenler Ingiltere nin zaferini temenni etmektedirler”"*'*
ifadelerinin yer aldig afisler asilmistir. Vatan Gazetesinin haberinde, polisin, bu afisleri asan
kisinin akli dengesi bozuk bir kadin oldugunu beyan ettigi bildirilmistir'’>. Haberden de
anlasildigina goére artitk Alman hakimiyetine karst baskaldirmalarin basladigi goriilmektedir.
Fakat yine de afislerde kendi hiirriyetleri degil Ingiltere’nin zaferi temenni edilmistir. Bu
durumda Almanlara muhalif olan Rumen kesimin Ingiltere’nin zaferinden medet umduklar
anlagilmaktadir. Afisleri asanin da bir kisi oldugunun sdylenmesinin amacinin da Rumenler
arasinda Alman aleyhtarliginin giin ytiziine ¢ikarilmamak istenmesidir.

Tan Gazetesi’nin 30 Ekim tarihli yayininda da hala Romanya'ya Alman askerlerinin
gelmeye devam ettigi bildirilmistir. Almanya 6000 askerini daha Romanya'ya gondermeye
karar vermistir. Bu haber diger gazetelerde de ayni sekilde verilmistir!®®,

Aksam Gazetesi’nin Londra’dan aldig1 habere gore, Alman kitaatlarinin Romanya’da
biiyiik 6l¢ekte hareket halinde olduklarini bildirmistir. Gazetenin ayni tarihli haberinde D.N.B

ajansmin bildirisi yaymlanmistir. Bu bildiride Romanya’daki Ingiliz Elgiliginin terk etmesi

istenmistir. Birkag giin icerisinde Ingiliz elgisi ve gazetecilerinin Romanya’y1 terk edecegi

112 H. Emir Erkilet,” Askeri Vaziyet”, Son Posta Gazetesi, ( 18 Ekim 1940), 1,3.

113 “Romanya Biiyiik Bir Us Haline Geliyor”, Tan Gazetesi, ( 19 Ekim 1940), 1,2.

114 « Biikres’te Alman Aleyhinde Beyannameler Yapistirildi”, Aksam Gazetesi, (19 Ekim 1940),1.
15 <« Almanlar Tuna’ya Képrii Kuruyorlar”, Vatan Gazetesi, ( 20 Ekim 1940 ), 1.

116 “Romanya'ya 6000 Alman Askeri Daha Gonderilmis”, Tan Gazetesi, (30 Ekim 1940),1.
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bildirilmistir'!’. Son Posta Gazetesi’nin haberine gore de, Romanya Basvekili Antonesco
Berlin’e davet edilmistir!!®,

Son Posta Gazetesi’'nden H. Emir Erkilet savas durumunu degerlendiren bir yazi
yayinlamistir.  Erkilet, Almanya’nin diger Balkan devletlerini sikistirmak amaciyla
Romanya’ya girdigini sdylemistir. Almanya’nin Romanya’y1 isgali ve Italya’nin Yunanistan’1
isgali ile Yugoslavya’nin tamamen sikistirilacagi iddiasinda bulunmustur'®, H. Emir Erkilet,
daha Onceki yazilarinda Almanya’nin Balkanlara olacak hareketlerine dair ipucu verdigini
beyan ederken bu yazisinda Almanya’nin nereye hareket edecegi iizerine tahminlerde
bulunmustur.

Vatan Gazetesi’nden M. H. Zal ise Romanya’nin durumunu degerlendiren bir makale
yayinlamistir. Makalesine “ Vakit vakit Rumen hiikiimetinden bahsedilir. Boyle bir sey yoktur.
Bugiinkii Romanya’yr anlamak igin ( Rumen ) diye sarf edilen her sozii ( Alman ) kelimesi ile
terctime etmek lazimdir. Romanya 'nin basinda bulunan Demir Muhafizlar Almanya nin eski
besinci kolundan baska bir sey degildir” sozleriyle baslamistir. Bu sozler ile Romanya’nin
izledigi politikalar nedeniyle kendi kimliginde ziyade Alman kimligine biiriindigiini
anlatmak istemistir. Ayrica, Rumenlerin kendi milli benliklerini hige sayarak Almanlarin
himayesi altinda oldugunu ifade etmistir. M. H. Zal, “Romanya’nmin diktatérii General
Antonescu degil, Alman kumandani General Hansen dir ” ifadeleri ile de elestirilerine devam
etmistir. Zal, Romanya’nin Almanya’nin bir hareket iissii haline gelmesini Romanya halkin1
rahats1z ettigini de sdylemistir!?,

M. H. Zal, 13 Kasim 1940 tarihli yazisi Romanya’da meydana gelen depremden
bahsetmistir. Depremin acisinin yaninda Almanlarin bu kadar Romanya i¢inde olmasiin da
bir act oldugunu sdylemistir. Bu yorumu su ifadelerle dile getirmistir; “ Rumen milleti zaten
felaket icindedir. Bir avu¢ Demir Muhafiz memleketin arka kapisint kendi menfaatleri namina
agmuslar, ecnebileri iceri sokmuglardir. Rumen milleti icin istila felaketine, istiklalinin
fasilaya ugramast acisina, tirli tirli maiset sikintilari da karismaktadir” ?. Zal,
yorumlariin ¢ogunda Romanya Hiikiimetinin Almanya ile olan iliskisini elestirel bir tutumla
ele almistir. Necmettin Sadak ise, Almanya’nin Romanya’y1 isgal etmesiyle harbin Balkanlara

sirayet ettigini soylemistir!?2,

17 “Romanya’da Alman Kitaatlarmin Harekat1”, Aksam Gazetesi, ( 3 Kasim 1940),1.

118 « Rumen Bagvekili Berlin’ Davet Edildi”, Son Posta Gazetesi, ( 4 Kasim 1940),1.

19 H, Emi Erkilet, “Harp Vaziyetine Umumi Bir Bakis”, Son Posta Gazetesi, (5 Kasim 1940), 2.
120 M.H. Zal, “Romanya’nin I¢ Manzaras1”, Vatan Gazetesi, ( 9 Kasim 1940), 2.

121 M. H. Zal, “Harp Hesaplarina Karigan Zelzele”, Vatan Gazetesi, ( 13 Kasim 1940),2.

122 Necmettin Sadak, “ Berlin Miilakati”, Aksam Gazetesi, (14 Kasim 1940), 1,2.
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Tan Gazetesi Biikres’te yaymlanan bir kararnameyi yaymlamistir. Bu kararlar yine

Alman ittifakina yonelik kararlar olmustur. Yayimnlanan maddeler su sekildedir;

“I- Yahudiler aleyhindeki Nuremberg kanunlarimin® tatbiki

2- Rumen bayragina yapilan merasimin Alman bayragina da yapilmasi,

3- Nazi partisi devlet tarafindan himaye goren ve sahsiyeti hiikmiyeyi haiz bulunan bir
teskilat olacaktir,

4- Yalniz Alman milletinin zihniyeti ve telakkisine malik bulunanlar ve devlet erkant
tarafzndan tamnmis olanlar parti azasi olabileceklerdir,

5- Idare heyeti, Rumen hiikiimetinin tasdikine iktiran etmek sarti ile Alman muhtariyet
hukukuna ait nizamnameler nesretmek salahiyetini haiz olacaktir.” ***,

Ulus Gazetesi Biikres’te yaymlanan kararnameyi Tan Gazetesi’nde oldugu gibi
vermistir'®®, Yayinlanan kararlara bakildiginda Almanlari, Romanya siyasetine girmeye
bagladig1 goriilmektedir. Fakat bu kararnamenin Romanya’nin kendi istegiyle mi yoksa
Almanya’nin bir etkisiyle mi yayinlanmistir bu konuda bir beyan yoktur.

Son Posta Gazetesi, Ingiliz gazetelerinin Balkanlar ile ilgili haberine yer vermistir.
Bu haberde Mihver devletlerinin maglup olma ihtimali karsisinda Mihvere heniiz dahil
olmamig devletlerin ne yapacagi iizerine tahminlerinde bulunmustur. Bu tahminleri,

I

Macaristan’in, Romanya’min ve Bulgaristan’m Mihver devletlerinin  maglup
olacaklarina inanmaya basladiklarimi katiyetle ifade etmek giiliing olur. Fakat bu
hiikiimetler ve bu milletler, Mihver devletleri siyasetine ve kati askeri hakimiyetlerine
fazla itimat etmedik mi diyorlar. Yine oyle zannedilmeye baslaniyor ki miittefiklerin niyeti
Almanya ile kati hesabi gérmeden evvel Mihverin en zayif ucunu kirmaktir "%,

ifadeleriyle dile getirmislerdir. Bu ifadelerle Romanya’nin ve diger iki devletin Mihver

Devletleri’nin maglup olmasina ihtimal vermedikleri beyan edilmistir.

1.5.3. Romanya’nin Mihvere Katilmasi

Romanya’nin izledigi politikalar neticesinde Mihvere katilacag diislincesi olusmustur.
Romanya’nin Alman yanlis1 tutumu ve topraklarinda bulunan Alman birlikleri bu diisiinceyi
tasdikler niteliktedir. Gazeteler de ortaya ¢ikan bu diisiinceye dair tahminlerine yer vermistir.
Gazete yazarlar1 yazilarinda yabanci kaynaklardan aldiklart bilgileri degerlendirerek
Romanya’nin nasil bir tutum izleyecegini ele almislardir. Aksam Gazetesinin Havas

Ajansindan aldig1 bilgilere gore Romanya’nin ¢ok kisa bir zaman igerisinde {iglii pakta

123 Nuremberg ( Niirnberg ) Kanunlar1 Nazi hiikiimetinin basa gectigi dénemde ¢ikardig: irk¢1 bir kanundur.
Kanunun amact Alman irkini ve serefini korumaktir. Kanunda ele alinan baslica konu Yahudilerdir. Almanlarin
Yahudiler ile herhangi bir iliski kurmasi yasaklanmistir. ( Ahmet Asker, “Nazi Irk Tasnifinde Tiirkler ve
Ortadogu Halklar1”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Aragtirmalar1 Dergisi, sy.25, (2012): 82).

124 “Rumen Ordusu Bugiin Terhis Ediliyor”, Tan Gazetesi, ( 15 Kasim 1940), 1,2.

125 “Rumen Askeri Kuvvetler Terhis Ediliyor”, Ulus Gazetesi, ( 15 Kasim 1940), 3.

126 « Balkanlarda Zihniyet”, Son Posta Gazetesi, (20 Kasim 1940), 3.
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katilacag diisiiniilmektedir. Bunun da Romanya Bagvekilinin Almanya’y1 ziyareti sirasinda
olacagi tahmin edilmektedir. Ayrica haberde Alman Hariciye Nazir1t Von Ribbentrop’un yakin
zamanda bircok devletin Mihvere iltihak edecegi iddiasma da yer verilmistir'?’. Ulus, Vatan
ve Tan Gazeteleri de bu iddialara aymi sekilde yer vermistir. Vatan Gazetesi, Times
Gazetesinden aldig1 Mihver ile ilgili bir yazim1 yayinlamistir. Bu yazisinda Romanya’nin
Almanya’nin Yunanistan’a olacak askeri harekatini kolaylastirmakla kalmayip bu harekata
katilacagi da iddia edilmistir'?®., Aksam Gazetesi’nin haberine gére Romanya Basvekili
Berlin’e gittiginde Hitler ile goriismeler yapmustir. Gazetenin ayni giin tarihli haberinde Tiirk-
Rumen Ticaret Anlasmasimnin yenilendigine de deginilmistir'?®. Gazetelerin daha onceki
haberlerinde Basvekilin Berlin’e gittiginde Mihvere katilacagi diisiiniilmekte idi. Romanya
Bagvekilinin bu ziyareti Mihvere katilacak mi1 sorularini akla getirmistir.

Gazete yazarlar1 tahminlerinde yanilmamis ve 23 Kasim 1940 tarihinde Romanya Mihvere
katilmistir. Bu haber gazetelere bir giin sonra yansimistir. Aksam Gazetesi 24 Kasim tarihli
Berlin kaynakli haberinde Romanya’nin ii¢lii pakta dahil oldugunu duyurmustur. Haberde
Romanya’nin pakta dahil olurken kabul ettigi maddelere yer verilmistir. Kabul edilen
maddeler su sekildedir;

“Madde 1: Romanya 27 Eyliil 1940 tarihinde Berlin’de imza edilen iicler paktina iltihak
eder.

Madde 2 : Romanya miimessilleri ticler paktinin dordiincii maddesinde zikredilen teknik
komisyonlarin mesaisine, bu komisyonlar Romanya’min menfaatlerine miiteadir
meseleleri tetkik ettikleri zaman istirak edeceklerdir.

Madde 3 : Ucler paktinin metni lahika olarak isbu protokole ilave edilmistir ™.

Vatan, Ulus, Son Posta Tan ve Tasvir-i Efkar Gazetelerinin hepsi de Romanya’nin
Ugler Paktina katildiginin haberini vermistir. Gazeteler Aksam Gazetesi ile aym sekilde
Romanya’nin kabul ettigi maddeleri haberin igeriginde vermistir. Tan Gazetesi haberinde,
Alman Hariciye Nazir1 Von Ribbentrop’un Romanya’nin Mihvere katilmasi ile ilgili
goriiglerine de yer verilmistir. Ribbentrop, Romanya ve Macaristan’in Mihvere katilmasinin
ilerleyen zamanlarda savasin genislemesine engel olacagini beyan etmistir!3l. Tasvir-i Efkar
Gazetesi'nden Muharrem Feyzi Togay’da Romanya’nin Mihvere katilmasi konusunu ele
almigtir. Romanya’nin Mihvere katilmasinin ittifakta s6z sahibi olmaya yetmedigini

belirtmistir. Mihveri kuran Almanya-italya-Japonya devletleri disindaki diger devletlerin

127 « Romanya Uglii Pakta Giriyor”, Aksam Gazetesi, ( 22 Kasim 1940), 1.

128 “Mihverin Yeni Plam”, Vatan Gazetesi, ( 22 Kasim 1940), 1.

129 “Antenesco Berlin’de ”, Aksam Gazetesi, ( 23 Kasim 1940), 2.

130 “Romanya’da Ugler Paktina Girdi”, Aksam Gazetesi, (24 Kasim 1940),2.

131 « eler Paktina Romanya’da Dahil Oldu”, Tan Gazetesi, ( 24 Kasim 1940), 1,2.
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sOzliniin bir énemi olmadigimi ve Romanya’nin Mihvere katilarak bu biiyiik devletlerin
hakimiyetini kabul ettigini vurgulamigtir’*?,

Romanya Mihvere katilarak savasta tarafin1 artik resmi olarak belli etmistir.
Romanya’nin nasil bir politika izleyecegi hem diger Balkan devletleri tarafindan hem de
Ingiltere tarafindan merak konusu olmustur. Aksam Gazetesi, Romanya Hariciye Nazirinim
bildirisini yayinlayarak Romanya siyaseti hakkinda bilgiler vermistir. Bu bildiride

Romanya’nin yeni siyaseti madde madde Ozetlenmistir. Bu maddeler ise su sekilde

verilmistir;

1- Eski sekilde bir Balkan Antanti maziye intikal etmistir. Romanya buna benzer
hicbir seye hayati miiddetince karismayacaktir.

2- Yahudi sermayesiyle ve yahut ecnebi diyardan gelen direktiflerle ddhili ve harici
siyasetini idare eden hi¢bir memleket felah bulamaz. Bu hal, General Antenesco
iktidar mevkiine gelinceye kadar Romanya 'nin halidir.

3- Romanya Mihvere iltihak etmistir. Bunun manasi Avrupa politikasini idare
hususuna hukuken istirak etmektir.

4- Bir memleket asri ve kuvvetli bir orduya malik olmadik¢a terakki edemez.

5- Romanya ordusunu 1slah icin kendisine muallim zabitlar génderen Almanya
Hiikiimetine karsi minnettardir.

6- Sovyet Rusya ile miinasebat: Prens Struza bu miinasebetlerin iyi gsekilde
devaminmin arzu edilmekte oldugunu isaret etmektedir.

7- Italya-Yunanistan harbi: Romanya baskalarinin isine karismayacaktir ™.

Romanya’nin bu yeni siyaseti tamamen Mihver devletlerinin istegi tizerine sekillenmistir.
Maddelerden de anlasiliyor ki Romanya, Mihvere katilmasiyla Balkan Antantin1 tamamen
terk etmistir. Bu durumda Romanya’nin basta Almanya olmak {izere Mihver Devletleri’ne
glivendigi ve Alman tehdidi altinda olan diger Balkan Devletleri’ni karsisina aldigi
goriilmektedir.

Aksam Gazetesinin Biikres’ten aldig1 haberde, General Antenesco’nun Berlin doniistinde
Rumen devlet adamlarina, “ Fiihrer’in ve Alman milletinin itimad: ile geldigime emin
olabilirsiniz. Romanya zafere dogru gidiyor, haklarina sahip olacaktir” sozlerini soylemistir.
Generalin bu ifadeleri Romanya’nin, Alman destegi ile haklarin1 elde edeceklerine dair
beklentisi oldugu goriilmektedir. Gazetenin bir bagka haberinde de Times gazetesinin
diplomatik muhabirinin bir tespitine yer verilmistir. Muhabir, Romanya, Macaristan ve

Slovakya’nin {icler paktina katildiktan sonra paktin isminin neden degismedigine dair bir

132 Muharrem Feyzi Togay, “ Siyasi Vaziyet”, Tasvir-Efkar Gazetesi, 24 Kasim 1940), 1,5.

133 “Rumenler Balkan Antantina Girmeyecek” , Aksam Gazetesi, (25 Kasim 1940), 2.
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yorumda bulunmustur. Sonradan katilan devletlerin Almanya, Italya ve Japonya devletlerinin
siyaseti hakkinda sz sahibi olmadigini iddia etmistir!3,

Son Posta Gazetesinin haberine gore, Romanya’daki Demir Muhafizlar tarafindan eski
rejime mensup devlet adamlar1 katledilmeye baslanmistir. Bunun iizerine Rumen ordusunda
Ki generaller istifa etmislerdir. Ciinkii idam edilen kisilerin ¢ogunlugu askeri ve siyasi
anlamda 6nemli basarilar1 olan kisilerdir. Bu yiizden ordu bu duruma sessiz kalmamuistir.
Ayrica idam edilenler arasinda halk tarafindan sevilen kisilerin olmasi durumlari oldukga
karistirmistir. Generaller katillerin cezalandirilmasi beyaninda bulunmustur. Son Posta
Gazetesi bu durumla ilgili aldigi haberlere binaen asker ile lejyonerlerin ¢arpigsmasinin

muhtemel oldugu belirtilmistir3®

. Aksam Gazetesi’nin haberine goére, idam edilenlerin
arasinda eski devlet adamlari da mevcuttur. Fakat bu harekete halk daha fazla sesiz
kalmamistir. Demir Mubhafizlarin aleyhtarlar1 Biikres’te bulunan Demir Mubhafizlarin
karargahlarin1 basmislardir™®. Ulus Gazetesi’nin haberine gore de lejyonerlere dair ceza
maddelerini iceren bir kanun yaymlanmistir'®’.

Tan Gazetesi, Philip Walton Kerr’in “Gestapo” adli yazisin1 27 ve 28 Kasim giinlerinde
parca par¢a yaymlamistir. Bu yazida Hitler’in Romanya’da izledigi politikalar
yorumlanmistir. Romanya ile Almanya iligkilerine de deginilmistir. Philip Walton Kerr’in 27
Kasim 1940 tarihinde yayinlanan yazisinda, Hitler’in Romanya’ya girmeden &nce
Romanya’nin siyasi, askeri ve iktisadi konulari hakkinda biitiin bilgilere sahip oldugunu
sOylemistir. Romanya’y1 ilk basta isgal disinda siyasi, askeri ve iktisadi konularda kendine
baglamay1 amagladigini ifade etmistir. Ayrica Hitler’ini Romanya’daki mevcut olan ig
karigikliklara gore adimlarini attigini da belirtmistir. Philip Walton Kerr, Romanya’da ki

Alman faaliyetlerini su sozlerle yorumlamistir;

“ Gestaponun Romanya’da takip ettigi gayeler, Cekoslovakya’'da takip ettiklerinden ¢ok

farklidir. Romanya’da bu gayelere varmak igin ekalliyetler, bilhassa Alman ekalliyetleri
kuvvetli bir vasita olarak kullanimistir. Buradaki faaliyetin en biiyiik gayesi Romanya 'y,
Fransa’dan aywmak icim hiikiimet iizerinde tazyik yapmakti. Romanya’yr Fransiz
siyasetinden ayrildiktan sonra, Almanya’ya ¢evirmek kolaylasacakti**®”.

Bu ifadeler ile Almanya’nin Romanya’y1r Fransa’dan ayirmak i¢in azinliklar1 kullandigi

oOne siirtilmiistiir. Yazisinin devaminda da Almanlarin devam eden faaliyetlerini ele almigtir.

134 “General Antonesco Berlin’den Dondii”, Aksam Gazetesi, ( 27 Kasim 1940), 2.

135 “Rumen Ordusunun Tiim Generalleri Istifa Etti — Romanya’da Dahili Vaziyet Vahim” , Son Posta Gazetesi,
(28 Kasim — 29 Kasim 1940),1.

136 “Romanya’daki Idamlar”, Aksam Gazetesi, ( 28 Kasim 1940), 1.

137 “Romanya’ da Biiyiik Sahsiyetlerin Katli Meselesi”, Ulus Gazetesi, ( 29 Kasim 1940), 1.

138 “Gestapo” , Tan Gazetesi, ( 27-28-29-30 Kasim 1940),2.
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Tiirk Basimi Romanya’daki Alman varhign karsisinda Ingilizlerin bakis agisini
yansitmasi bakimindan sik sik Times gazetesinin haberlerine bagvurdugu goriilmektedir. Son
Posta Gazetesi’nin Times Gazetesinden aldigi haberde, Kralige Helene ve Kral Michel’in
Romanya’dan kactigimin bilgisi verilmistir. Ayrica lejyonerler tarafindan idamlarin hala
devam ettigi ve karisikliklarinin daha da arttiginin haberi de verilmistir. Almanya’nin yeni
hiikiimete yardim teklif ettiginin de bilgisi verilmistir. Ulus Gazetesi de haberi ayni sekilde
vermistir. Ek olarak ise Romanya Hiikiimeti tarafindan hala katillerin arandigini
belirtmistir'®®. Ulus Gazetesi de haberi ayni sekilde ve igerikte yaymlamustir.

Aksam Gazetesi’nin haberinde, yabanci basinin Romanya’daki Alman birliklerinin
sayisinin artmaya basladigi bildirilmistir. Fakat Biikres basini bu haberleri yalanlayarak
Romanya’nin siikin ve intizam iginde oldugu sdylenmistir'4°.

Son Posta Gazetesi, Times ’ten aldigi haberde Romanya’da katledilen eski rejime
mensup kisilerin sayilarimin iki bini buldugu bildirilmistir!*!. Tan Gazetesi de haberi higbir
yorum yapmadan sadece “2000 Kadar Romanyali Katledildi” basligiyla vermistir'*2. Aksam
Gazetesi’nin haberinde Romanya’nin i¢ durumu hakkinda bilgiler verilmistir. Demir
Mubhafizlar ve igerisindeki asi gruplar arasinda ¢atigmalar yasandigi bildirilmistir. Haberde,
Almanya’nin da bu duruma el koymak igin hazirda beklediginin de alt1 ¢izilmistir'4,

Aksam Gazetesi, Romanya sefiri B. Tilea’nin Romanya’nin durumu hakkinda
degerlendirmesini yaymlamigtir. Bu degerlendirmede B.Tilea su ifadeleri kullanmustir;
“ Rumenlerin yiizde doksan dokuzunun bu hareketleri takbik ettigini tam bir itimatla beyan
edebilirim bu delice hareketler, Romanya’da halen mevcut Nazi aleyhtar: idarenin ne kadar
zayif ve halki hosnut etmeyen bir idare oldugunu gosterir ™**,

Ulus Gazetesi de konu ile ilgili yayinladigi haberde, Romanya’nin igerisindeki anarsi
hareketlerinin devam ettigini bildirmistir. Ayrica Almanya ile olan durum iginde “Mihvere
boyun egmenin fayda teskil edecegi zannina diismek sadeligini gosteren memleketler icin yeni

nizamin ne demek oldugunun acikli misali Romanya dir**®”

ifadeleri kullanilmistir. Bu
ifadeler ile Mihvere katilabilecek devletler Romanya’nin durumu Ornek gosterilerek

uyarilmistir.

139 “Romanya’da Karisikliklar Artiyor”, Son Posta Gazetesi, (30 Kasim 1940), 1,7.

140 «Biikres’te Yeni Hadiseler Oldu”, Aksam Gazetesi, ( 1 Aralik 1940), 2.

141 “Romanya’da 2000’den Fazla Insan Katledildi”, Son Posta Gazetesi, (2 Aralik 1940),1.
142 <2000 Kadar Romanyal Katledildi”, Tan Gazetesi, ( 3 Aralik 1940),3.

143 “Romanya Anarsi Icinde”, Aksam Gazetesi, (2 Aralik 1940),1.

144 “Romanya’daki Hadiseler”, Aksam Gazetesi, ( 3 Aralik 1940),2.

145 “Romanya’da Vaziyet” , Ulus Gazetesi, (3 Aralik 1940), 1,6.
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4 Aralik 1940 tarihinde Almanya ve Romanya arasinda Ticaret Antlagmasi
imzalanmistir’¥®. Bu haber Aksam Gazetesinin haberinde de verilmistir. Almanya ve
Romanya’nin bir Ticaret Antlagsmasi yaptig1 ve antlasmaya gore Almanya’nin Romanya’ya
para yardimi yapacaginin bilgisini verilmistir'*’. Tan Gazetesi de haberi daha ayrmtili bir
icerikle yaynlamistir. Haberde Romanya’nin ziraatini, petrol kuyularin1 ve demiryollarini
Alman yardimi ile isletmeyi devam ettirecegi bildirilmistir. Devaminda ise antlasmanin

maddelerine yer verilmistir. Bu maddelerin bir kismi1 su sekildedir;

1- “Planmn tatbiki icin olan uzun vadeli krediler fevkalade sartlarda Almanya tarafindan
actlacaktir

2- Ziraata miisait arazinin tarama ve sulama isleri icin lazim olan tesisat, alet ve
makineler Almanya tarafindan verilecektir,

3- Almanya, Romanya’ya teknik ve mali yardimda bulunmak suretiyle Rumen sanayii ile
isbirligi yapacaktir....**®”

Bu maddelerden Romanya’nin Almanya’nin ekonomik hakimiyetine tamamen girdigi
anlasilmaktadir.

Aksam Gazetesi’nin teyit edilmemis kaynaklardan aldig1 habere gore 17 ve 18
Aralik gilinlerinde yeni Alman birliklerinin Romanya’ya geldigi bildirilmistir. Fakat haber
Romanya hiikiimeti tarafindan dogrulanmamis ve Alman hiikiimeti tarafindan da
yalanlanmistir'®®, Tan Gazetesi ise, New York kaynakli haberinde Romanya’da bulunan
Alman askerlerinin sayisinin arttigin1 ve bu askerlerin Yunanistan’a miidahalede
bulunabilecegi iddiasinda bulunulmustur’®. Romanya ve Almanya hiikiimetleri tarafindan
kabul edilmese de askerlerin sayisinda artis oldugu iddialart devam etmistir. Alman
birliklerinin zaten Romanya’da oldugu bilinmektedir.

Yeni Alman birliklerinin Romanya’ya gelisi her ne kadar yalanlamigsa da Necmettin
Sadak, boyle bir bu ihtimali olabilecegi beyaniyla durumu degerlendirmistir. Sadak’a gore,
“Romanya’ya yiiz binlerce asker yigilmast ancak bir tecaviiz hazirligi olacagina gore, béyle
bir hazirlik Balkanlara tevecciih etmeyecekse Sovyet Rusya'va karsi olabilirdi”. Bu ifadelerin
ardindan Sadak, Almanya’nin Sovyetlere karsi boyle bir hamlede bulunmayacagini ifade
etmistir. Fakat bu kadar asker toplamanin Almanya’nin, Sovyetler ile arasin1 acacagi iddiasinm

one siirmiistiir'®®.

196 Dirik, Uluslararasi Diplomasi Tarihi, 81.

147 « Alman-Rumen Ticaret Antlagmas1”, Aksam Gazetesi, (5 Aralik 1940), 1.

148 “[ktisadi Sahada”, Tan Gazetesi, ( 6 Aralik 1940), 1,2.

149 “Romanya’da Alman Askeri”, Aksam Gazetesi, ( 24 Aralik 1940), 1.

150 “Romanya’ya Nazi Kitaat1 Sevk Edildi”, Tan Gazetesi, (27 Aralik 1940), 1.

151 “Romanya’da Alman Askeri ve Balkanlar”, Aksam Gazetesi, ( 28 Aralik 1940), 1,4.
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1.5.4. Romanya’da Alman Varhginin Balkanlara Etkisi

Almanya, Romanya’nin Mihvere katilmasiyla Balkanlarda etkisini artirmistir. Gazete
yazarlar1 Romanya’nin Mihvere katilmasini ele alirken bu gelismenin diger Balkan {ilkeleri
icin ne gibi sonuclar doguracagina da deginmislerdir. Ekim ayinda yayinlanan haberlere
bakildiginda tamamen Romanya’nin Almanya tarafindan isgali iizerinedir. Yapilan yorumlar
tahminlerden daha ¢ok olan1 mevcut durumu degerlendirme seklinde olmustur. Kasim ayinda
da Romanya’nin Mihvere iltihaki degerlendirilmistir. Haberlerde degerlendirmelerin yani sira
tahminlerde yerini almistir. Aralik ayinda verilen haberler ise Ekim ayinda oldugu gibi direk
bilgi olarak verilmistir. Ayrica Romanya-Almanya igerikli haberlere diger aylardan daha nadir
rastlanmistir. 1941 yil1 Ocak ve Subat aylarindaki yayinlarda ise daha ¢ok Romanya’nin genel
vaziyetini beyan eden haberler yapilmistir. Fakat Almanya’nin diger Balkan devletleri olan
Bulgaristan, Yugoslavya ve Yunanistan iggalleri degerlendirilitken Romanya ile de
iliskilendirilmistir. Verilen haberler su sekildedir;

Omer Riza Dogrul Cumhuriyet Gazetesi’'nde ki yazsinda Mihver ve Balkanlar1 ele

2

almistir. Dogrul, Mihver devletlerinin politikalarinin Balkan devletlerini “yutmak” oldugu

sdylemistir. Italya’nin basarisiz oldugunu ancak Almanya’nin Romanya’y: yutarak Balkanlar
politikasina basarili basladigini ifade etmistir'®2,

Vatan Gazetesi’nin Sofya kaynakli haberinde Romanya’da bulunan Alman
birliklerinin Bulgaristan’a gectigi bildirilmistir. Giden birliklerin yerine yeni motorlu
kuvvetler gelmistir. Haberde bu birliklerin el altinda toplanmasinin nedeni olarak Yunanistan

taarruzuna  hazirhk oldugu vurgulanmigtir'®,

Aralik ayinda da One siiriilmiis olan
Yunanistan’in iggali iddiast yeniden giindeme gelmistir. Almanya artik bu durumu gizlemeye
degil yapacagi isgal icin nedenler iiretmeye baslamistir. Bu nedenle Romanya’ya asker geldigi
haberlerini yalanlama geregi duymamustir.

Vatan Gazetesi’nin haberinde Yugoslavya’nin Mihvere girip girmeyecegi konusu
degerlendirilirken Romanya da goz oOniinde bulundurulmustur. Yugoslavya’nin Mihveri
reddetme nedenlerinden birisi olarak Romanya’nin Mihvere katildiktan sonra Alman isgaline
ugramasi 6rnegidir™®*. Romanya, Mihvere goniillii yaklasmis olsa da sonug olarak Alman

baskis1 ve isgaline maruz kalmistir. Durum bodyle olunca da diger Mihvere katilma ihtimali

olan devletlerin gozler korkmustur.

152 “Balkanlarm 20 Senelik Siyasi Tarihi”, Cumhuriyet Gazetesi, (9 Mart 1941),5.
153 « 48 Saat Icinde Yunanistan’a Taarruzdan Bahsediliyor”, Vatan Gazetesi, ( 9 Mart 1941), 1.
154« Almanlar Yunanistan’a Girmiyorlarmis”, Vatan Gazetesi, ( 18 Mart 1941), 1.

40



Ahmet Emin Yalman, Balkanlarin durumunu degerlendirdigi yazisinda Romanya isgali
hakkinda su sozleri beyan etmistir;

“Romanya’ya atip tutanlar var. Cok haksizlik ediyorlar. Kral Karol, kendi tahtint
kurtarmak iimidi ile Romanya’yr yabancilara eli bagh teslim etmis, satmistir.
Fakat Rumen milleti bu hareketi hi¢hbir zaman affetmemis ve buna boyun
egmemistir. Menfaat arayan bir avug¢ adam hari¢ birakilirsa Rumen milleti,
ecnebi istibdadina karsi gizli bir isyan halindedir .
Yalman sozlerine Rumen milletinin igten direnisine devam ettigi ve istiklalinden
vazgecmeyecegini anlatarak devam etmistir.

Necmettin Sadak, Balkanlar1 degerlendirdigi yazisinda Bulgaristan’a gelen Alman
ordularinin Romanya’da olduklar1 kadar rahat ve giivende olmadiklarini beyan etmistir'®®.
Sadak’in bu ifadelerinden Romanya hiikiimetinin Alman birliklerini yeterince rahat ettirdigi
anlagilmaktadir. Alman birliklerinin Romanya’ya geldigi donemde de ziyafet verildigi
haberleri glindeme gelmistir.

Romanya ile ilgili yapilan haberlerde Tiirk gazete yazarlarinin herhangi bir tarafi
desteklemedigi goriilmiistiir. Haberlerde genellikle Romanya’nin mevcut durumu ve ortaya
atilan iddialar degerlendirmistir. Ayrica haberler verilirken Ingiltere ve Sovyetler gibi
devletlerin tepkileri lizerinden de degerlendirmeler yapilmistir. Romanya’nin Mihvere dahil
olmast ve Alman birliklerinin Romanya’ya gelmesi haberlerinden de anlasilacagi iizere
gazeteciler bu durumlara sasirmamiglardir. Romanya’nin istiklali konusuna haber

yorumlarinda nadiren yer verilmistir. Gazete yazarlarinin bu tutumlarinin baglica nedeni

Romanya’nin Alman yanlisi politikas1 olmustur.

155 Ahmet Emin Yalman, “ Balkanlarin Hasta Adami1”, Vatan Gazetesi, ( 19 Mart 1941), 1,5.
156 Necmettin Sadak, “ Anlagiliyor ki Balkanlar Tekin Degildir”, Aksam Gazetesi, ( 31 Mart 1941), 1,7.
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IKINCi BOLUM
BULGARISTAN

2.1. BAGIMSIZLIGI

Bulgaristan, Osmanli Devleti’nin hakimiyetine I. Murat zamaninda girmistir. Bulgar
tarih¢ilerinin bircogu Osmanli hakimiyet donemini “karanlik ¢ag” olarak adlandirirken. Tiirk
tarihcileri aksi bir sekilde Bulgarlarin Osmanli Devleti’nin  hosgorii  siyasetinden
faydalandigindan ve bu sayede kimliklerini kaybetmediklerini iddia etmislerdir’®’. Osmanl
Devleti uyguladigi hosgorii politikasi ¢ergevesinde din, kiiltiir ve yasayis tarzi gibi konularda
Bulgarlar iizerinde her hangi bir baski olusturmamistir. Bu nedenle Fransiz Ihtilali’nin
ardindan 19. yiizyilin baglarinda belirginlesmeye baslayan milliyet¢ilik hareketleri, Bulgarlar
da kaybedilmemis milli benligin yeniden canlanmasina neden olmustur. Kisaca Osmanli
Devleti’'nin  hosgorii siyaseti Bulgarlarda bagimsizlik diisiincesinin olusmasina neden
olmustur. Ciinkii Bulgarlar dilini ve kiiltiiriinii bu siyaset sayesinde koruyabilmistir.
Balkanlar1 ele gecirmek isteyen Rusya, milliyet¢ilik akimindan istifade ederek Balkan

topluluklarint Osmanli Devleti aleyhinde ayaklandirmigtir'®®

. Ruslarin Balkanlarda takip ettigi
Panslavist politika ile Fener Rum Patrikhanesi, Bulgaristan’da isyan komitelerinin
kurulmasini saglamiglardir. Milli benligini idrak etmis olan Bulgar gengleri 1835’ten itibaren
isyan tohumlarim1 ekmeye baslamis ve koylere giderek Bulgar halkini ayaklandirmaya

calismuslardir®®

. Bulgar ayaklanmalarinda ki diger nedenler ise, Bulgar din adamlarinin aykiri
olan faaliyetleri ve Bulgar koyliilerinin can ve mal giivenliginin korunamadiginin
diisiiniilmesidir'®. Osmanli Devleti’ne kars1 ilk ayaklanma 1841’ de vergi fazlalig1 ve
memurlarin Bulgar halkina kotii davrandign iddiasiyla baslatilmistir. Isyan kisa siire de
bastirilmis olsa da biiyiik devletlerin miidahalelerine yol agmustir. 1849°da ise Vidin’de
Rusya’nin tesviki ile isyan ¢ikmistir. Ancak Rusya bu isyan sirasinda Bulgar halkini yalniz
birakmustir. Iki yil siiren bu isyanmn bastirilmasindan sonra yeni ve daha kapsamli isyanlar

ciktigr goriilmektedir. Bulgar ayaklanmalarina bu donemde yasanan Yunan ayaklanmalarinin

157 Can Yalginer, “ Tiirkiye- Bulgaristan Tliskileri”, ( Yiiksek Lisans Tezi, Galatasaray Universitesi,
Istanbul, 2016 ), 5.

158 yusuf Halagoglu, “Bulgaristan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.6, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1992),396,399.

159 Suzan Ertiirk , “ Bulgaristan Basiminda Tiirkiye ve Atatiirk (1923-1938)”, ( Yiiksek Lisans Tezi, Celal Bayar
Universitesi, Manisa, 2005) , 401.

160 Barig Ozdal, Diplomasi Tarihi, (Bursa: Dora Basim-Yayin Dagitim Ltd. Sti, 2017), 563.
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da etkisi vardir. Yasanan her durum Bulgar milli bilincinin olugsmasina ve yayilmasina neden
olmustur. Bulgarlar bu duruma “Yeniden Dogus(Vivrajdenyi)” demislerdirt®?.

Yasanan milliyet¢ilik hareketlerinden faydalanan Rusya, Bulgaristan’in destekgisi
gorliiniimiinii vererek Bulgarlart Osmanli Devleti aleyhinde kiskirtmaya devam etmistir..
1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan Bulgarlar oldukga faydalanmistir. Bulgarlar, Osmanli
Devleti’nde olusan istikrarsizlik ortamini degerlendirerek isyan ve komite faaliyetlerine hiz
vermistir. 93 Harbi sirasinda birlikte Bulgaristan’daki Tirk niifus kitlesi ilk defa azinlik
konumuna diismiistiir'®. Bu savas esnasinda Ruslarin destegini alan Bulgarlar, Tiirk-
Miisliiman halka ¢esitli zullimlerde bulunmuslardir. Osmanli Devleti’nin yenilgisi ile biten
savasin neticesinde Ayastefanos Antlasmasi'®® yapildi. Ancak bu antlasma Rusya’nin
Osmanli Devleti iizerinde niifuz sahibi olmasi ve mevcut siyasi dengeyi tek tarafli olarak
bozmasi, diger biiyiik devletlerin muhalefetiyle karsilandi. Ayestefanos Antlagsmasi tekrar
goriisiilmek icin Berlin’de toplanilmistir. Berlin Antlagmasi ile verilen yerler ve haklar
sonucunda Bulgaristan Prensligi kuruldu. Osmanli Devleti’ne bagli bir prenslik olsa
da Bulgaristan prensi halk tarafindan serbestge segilecekti. Segilen prensi dncelikle Avrupa
Devletleri onaylayacak ardindan da Osmanli Devleti onaylayacakti. Yani prenslik her ne
kadar Osmanli Devleti’ne bagli olsa da karar Avrupa Devletleri’nin onayi alir ise kabul
edilecek idi. Bu donemde bdlgede c¢ete hareketleri ve savas nedeniyle Onemli niifus
degisimleri olmustur. Yusuf Halagoglu, Dogu Rumeli’nin niifusu hakkinda kaynaklarda farkl

bilgiler yer aldigini belirtmektedir. 1878 tarihine ait bir salnameye goére niifus 1.914.638

olarak kaydedilmisse de Alman A.Ritter’e goére yine ayni yil Dogu Rumeli niifusu

161 Mustafa Burma, “Bulgaristan’m Osmanli Imparatorlugu’ndan Ayrilis Siirecinde Bulgar Ayaklanmalar1”,

Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi, Edirne, ( 2012): 67,90.

162 Kader Ozlem, “Bulgaristan Tiirklerinin Tarihsel Siire¢ Igerisinde Déniisiimii, AB Uyelik Siireci Ve Tiirk
Azinliga Etkileri”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, sy.1/2, (2008): 342,371.

163 3 Mart 1878 tarihinde imzalandi. Tamami yirmi dokuz madde olan antlasmaya gére Osmanl Devieti Romanya,
Karadag ve Sirbistan in bagimsizliklarini kabul edecekti. Karadag Adriyatik denizine kadar uzanacak, Sirbistan Nig'i
alacakti. Romanya Besarabya’yi Rusya 'va verecek, karsiliginda Dobruca kendisinde kalacakti. Bulgaristan, Osmanl
Devleti’'ne bagl 6zerk bir prenslik haline getirilecek ve sumirlar:t Tuna’dan Ege denizine, Arnavutluk 'tan Karadeniz’e
kadar uzanacakti. Bulgaristan prensi halk tarafindan serbestce segilecek, Avrupa Devletlerinin tasvibi ve Osmanli
Devleti’nin tasdiki ile tayin edilecekti. Ancak bu prens Avrupa Devletlerinin hinedanlarima mensup bulunmayacaktr.
Rusya ve Avusturya 'nin kontroliinde olmak iizere Bosna ve Hersek 'te, Rumeli 'nin hiristiyanlarla meskiin bélgelerinde
ve Dogu Anadolu’da Ermeniler 'in bulundugu yerlerde 1slahat yapilacakti. Girit’te 1868 nizamndmesi uygulanacak
ve Osmanlt Devleti, savas tazminati olarak Rusya’ya 1.410.000.000 ruble verecekti. Ancak bu tazminatin biiyiik bir
kismina karsilik Rumeli’deki bazi yerler ile Kars, Ardahan, Batum ve Dogubayazit’t Rusya’yva birakacakti. Kalan
300.000.000 ruble ise para olarak odenecekti. Rus askerleri, Bulgaristan hari¢ olmak iizere, antlagmanin
imzalanmasindan ii¢c ay sonra Rumeli’yi, alti ay sonra da Dogu Anadolu’yu bosaltacakti. Osmanl: topraklarinda
yasayan Rus tebaasi savastan onceki gibi ticaret yapabilecek ve Rus konsoloshdaneleri onlari resmen himaye
edebilecekti. Ali Ihsan Gencer, * Ayastefanos Antlagmasi” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.4,
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1991) , 225.
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1.304.352°dir. 1888’de Bulgar Prensliginin niifusu 3.154.375 olarak verilmistir. Bu donemde
ki Dogu Rumeli niifusu ise 960.941°dir 164,

Osmanli Devleti Berlin Antlagmasi’ndan sonra antlagsmaya dahil olan devletlere,
antlasmada gecen maddelere uyulmasina ve bu maddeler disina ¢ikilmamasini isteyen birer
nota gonderilmistir. Bulgaristan ile ayr1 bir sekilde 5 Nisan 1886’da Bulgaristan ve Dogu
Rumeli vilayetinin birlestirilmesine karar verilmistir.1889’a gelindiginde Bulgaristan da
iktisadi ve mali bir buhran meydana gelmistir. Tarima dayali sanayi iiretiminde gerileme
yasanm1$t1r165.

1894 yilina gelindiginde Konstantin Stailov tarafindan yeni bir hiikiimet kuruldu. Bu
donemde Rusya ile dostluk kurulmaya ¢alisilmistir. Ulkenin modernlesmesine ilgi gosterilse
de higbir 6nemli sanayilesme hareketi meydana gelmemistir. Ancak yerli sanayiye destek
vermek i¢in bir kanun ¢ikarilmistir. Bu kanunda is¢i galistiran yerlere en az yirmi is¢i olmasi
kosuluyla kredi verme karar1 alinmistir. Bulgaristan’1 Bat1 Avrupa’ya baglayan bir demiryolu
hattina baglanmis ve 1898 yilinda tamamen bitirilmistir. Yapilan demiryolu biiytik bir oldukca
fazla bir maliyete sebep olmustur. Bu durumda da iilke refahi geri plana atilmistir. 1899'da
Stoilov, demiryollar1 yolsuzlugu meselesinden dolayi istifa etmis yerine ise Vasil Radoslavov
onderligindeki liberaller iktidara gelmistir. Bu donemde hava kosullar1 tarim1 kétii etkilemis
ve iyi bir hasat elde edilememistir. Ardindan Bulgar ileri gelenleri tarafindan Bulgar
koyliilerine yonelik Zirai Birlik kurulmustur. Bu birlik 6gretmenler, yazarlar, gazeteciler ve
daha birgok gruplar tarafindan destek gormiistiir. Uyelerin énem verdigi konularin basinda
egitim gelmektedir. Birligin asil amaci zirai verimi artirmak ve koyliiniin bor¢larina care
bulmakti. 1899’da bu birlik ilk kongresini yapmistir. Yapilan kongrede konu Bulgar
hiikiimeti’nin bu donemde halktan almaya karar verdigi yeni bir vergidir. Fakat halk bu vergi
karsinda biiyiik bir tepki gostererek ayaklanmislardir. 1901 yilinda bu vergi Ferdinand’in
talimatiyla kaldirilmistir. Zirai Birlik zamanla siyasi bir parti olma diisiincesi igine girmistir.
Fikir ayriliklar1 yasansa da bir parti olma karari alinmistir. 1901 yilinda Zirai Birlik ’in ad1
Bulgar Ulusal Siyasi Birligi adimi almistir. Bu birlik 1906 yilindan sonra tarima fayda

saglayacak bir konuma gelmis ve drgiitlenmeye baglamistir'®®.

184 Halagoglu, “Bulgaristan”, 396,399.
165 Ertiirk, Bulgaristan Basiminda Tiirkiye ve Atatiirk (1923-1938)”, 401,402.
166 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 2 , ( Istanbul: Kiire Yayinlari, 2015) , 38,41.
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Bulgar hiikiimeti ve ileri gelenleri artik tam bagimsizlik istiyordu. Zaten hiikiimet i¢ ve dis
siyasetinde yapilan igler tamamen bagimsizmig gibi ilerliyordu. Bulgarlar ulusal bir ilerleme
kaydetmeye baslamistir. 1908 yilinda Osmanli Devleti’nde II. Mesrutiyetin ilanindan sonra
Bulgaristan 5 Ekim 1908’ de bagimsizligini ilan etmistir®’.

Bu donemde Bulgaristan'da yasayan Tiirkler niifus olarak fazla olmalar1 sebebiyle
goce zorlanmistir. Fazla Tiirk niifusu Bulgar milliyetciligi diisiincesine ters diismektedir.
Goglerin bir diger etkisi de Osmanli Devleti ile Bulgaristan arasinda yasanan savaslardir.
Tiirkler, Bulgaristan'dan 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda go¢ etmeye baslamislardir.
Savas esnasinda Tiirklerin katliama ugramasi biiyiik kitlesel goclere neden olmustur'®,

Bulgaristan'in bagimsizligindan sonra da Bulgaristan’daki Tiirkler {izerindeki baskilar
artarak devam etmistir. Tirkler iizerindeki bu baskilar Birinci Diinya Savasi'nda Osmanli
Devleti ve Bulgaristan'in miittefik olmasi ile azalmistir. Fakat Bulgaristan'da ilerleyen
donemlerde fasist partilerin basa gelmesi Tiirkler iizerinde yeniden baskilarin artmasina neden

olmustur. Yapilan baskilar sonunda Tiirkiye'ye yogun gcler meydana gelmistir'®,

2.2. BALKAN VE I. DUNYA SAVASI YILLARINDA BULGARISTAN

2.2.1- Balkan Savaslar: ve Bulgaristan

20. ylzyilda devletlerarast diplomatik iligkiler olduk¢a karisik durumda iken
Bulgaristan mevcut statiikodan rahatsizdi. Bagimsizligini elde eden Bulgaristan bundan
sonraki asamada Osmanli Devleti’'ne karsi topraklarini genisletme politikas: giitmiistiir. Bu
cergevede diger Balkan Devletleri ile ittifaklar kurmustur. Bu doénemde aralarinda ki
Makedonya sorununa ragmen Rusya ile Bulgaristan “Tiirk Diismanlig1” ortak noktasiyla bir
araya gelmislerdir. Rusya’nin da destegini alarak Osmanli Devleti’ne karsi Balkan Birligi
olusturma ¢abalarina bagladi. Bulgaristan adeta Rusya‘nin Balkanlarda ki uydusu
konumundaydi'’®. Balkanlarda kalan Osmanli topraklar1 Sirbistan, Yunanistan, Bulgaristan ve
Karadag arasinda paylasilmak isteniyordu. Bu donemde Bulgaristan, Osmanli Devleti
aleyhine karst bir Balkan Ittifaki olusturulmasinda &nemli rol oynamistir. Bulgaristan,

Sirbistan, Yunanistan ve Karadag Devletleri ile Osmanli Devleti’ne kars1 savas antlasmalari

167 Nazif Kuyucuklu, “ Bulgaristan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, c.6, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet

Vakfi Yayinlar, 1992), 399,401.

168 Hatice Yildirim, * Bulgaristan Go¢menlerinin Corum’da Iskani (1938)”, Balkan Arastirma Enstitiisii Dergisi,
c.9, sy.1, (2020): 200,202.

169 Y1ldirim, “ Bulgaristan Go¢menlerinin Corum’da Iskam (1938)”, 202,203.

170 Kuyucuklu, “ Bulgaristan”, 399.
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yapti. Anlasilacagi lizere Bulgaristan diger Balkan Devletleri ile birliginin amaci tamamen
Osmanli Devleti’ni saf dig1 birakmak iizerine idi. Times Gazetesinde yer alan haberlerden bu
ittifaka Avrupa tarafindan ozellikle Ingiltere’nin destek oldugu anlasilmaktadir. Mehmet
Okur’un Times Gazetesinden aldigi haberlere gore; savasa hazirlik yapan Balkan
Devletleri’ne yonelik olarak bu devletlerin savasa harcayacak parasinin olmadigini biiytlik
devletlerin bu duruma el koymasi gerektigini bildirmistir. Ardindan 8 Ekim 1912 tarihinde
Karadag Osmanli Devleti’ne savas ilan etmesiyle I. Balkan Savasi baglamis oldu. Bulgaristan,
Sirbistan, Yunanistan ve Karadag da birlikte savasa dahil olmuslardir. Savasin ertesi giinii
Times Gazetesi savasi baslatan tarafindan Balkan Devletleri oldugunu ancak bu duruma
Osmanli Devleti’nin neden oldugunu yazarak savas suclusu olarak Osmanli Devleti’ni
gostermistirl’t.

Balkan Devletleri cephesinde en biiyilk savas, Osmanli kuvvetleri ile Trakya'da
karsilasan Bulgar ordusu tarafindan yapilmistir. Car Ferdinand’in istila hirsi ile Bulgar
birlikleri Catalca hattina sevk edilmistir. Bulgar komiteleri Tiirk halkina ziilim ve yagma
yapmuslardir. 3 Aralik 1912°de yapilan ateskesin ardindan Londra’da yapilan konferansta
Bulgaristan Edirne’nin teslimini istemislerdir. Osmanli heyeti ise Bulgaristan’in bu istegini
reddetmistir. Daha sonra tekrar Londra’da, 30 Mayis 1913’de Osmanli ile Bulgaristan
arasinda imzalanan Londra Antlagmasi ile Midye-Enez hatti sinir olarak kabul edilmistir.

Savas bitiminde Osmanli Devleti maglup olmus ve Edirne’yi kaybetmistir'’?,

Bu savas
Osmanli Devleti i¢in ilk “topyekiin savas” 6zelligini tasiyordu. |. Balkan Savasi’'ndan alinan
yenilgi basinda biiyiik tepki yaratti. Bu donemde bir grup gazeteci tarafindan Nesr-i Vesaik
Cemiyeti kurulmustur. Bu cemiyetin hedefi Balkanlarda Miisliiman halka yapilan baskilara
kamuoyunun dikkatini ¢ekebilmekti. Ancak savastan sonra herhangi faaliyette
bulunmamuslardirt”,

I. Balkan Savasi sonrasinda Balkan Devletleri arasinda toprak paylagimi konusunda
sorunlar yasandiglr goriilmektedir. Londra Antlasmasi’nda Edirne Bulgaristan’a, Girit ise
Yunanistan’a verilmistir. Ancak Makedonya topraklarinin paylasilmast tam olarak
halledilememistir. Bu donemde yasanan bir diger toprak sorunu ise, Arnavutluk topraklar ile

ilgilidir. Savastan Once Arnavutluk topraklarinin paylasilmasina karar verilmistir. Ancak

savas sonrasinda biiyiik devletler Arnavutluk’un devlet olmasini1 desteklemistir. Sirbistan ve

71 Mehmet Okur, “ The Times Gazetesine Gére Balkan Savaslar1 ve Ingiltere’nin Politikas1”, Tiirk Diinyasi
Incelemeleri Dergisi, sy. X11/2, (2012): 183,197.

172 Kuyucuklu, “ Bulgaristan”, 400.

173 Hasan Taner Kerimoglu, ‘Balkan Savaslari’nda Osmanli Propagandasi: Nesr-i Vesaik Cemiyeti’Tarih
Incelemeleri Dergisi, sy. XXIX / 2, ( 2014): 539.
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Yunanistan, Arnavutluk’tan istedigi topraklar1 alamayinca gozlerini Makedonya topraklarina
cevirmislerdir. Yunanistan ve Sirbistan’in bu konuda yaptiklar1 gizli antlagmalar tamamen
Bulgaristan aleyhine idi. Cilinkii Makedonya topraklarinda Bulgaristan daha genis topraklara
sahip olmustur. Bu durum Yunanistan ve Sirbistan’it Bulgaristan’a karsi ittifak yapmasina
sebep olmustur. Bulgaristan kendisine karsi olusan durumun farkina varmis ve kazanacagina
emin bir sekilde Yunanistan ve Sirbistan’a savas ilan etmistir. Boylece II. Balkan Savasi
meydana gelmistir. Ancak durum Bulgaristan’in istedigi gibi olmamistir. Yunanistan ve
Sirbistan’in yaninda Romanya, Karadag ve Osmanli Devleti de savasa katilmistir. Yunanistan,
Romanya, Karadag, Sirbistan ve Osmanli Devleti Bulgaristan’1 dort bir yandan sarmistir. Bu
iilkeler tarafindan Bulgaristan biiylik bir yenilgiye ugratilmistir. Osmanli Devleti ise bu
karigiklik ortamindan yararlanarak 20 Temmuz 1913 tarihinde Edirne’yi geri almistir. 10
Agustos 1913 de Bulgaristan ve Sirbistan, Romanya, Yunanistan arasinda Biikres Antlagmasi
imzalanmistir. Bulgaristan bu antlagma ile Giliney Dobruca’ y1 Romanya’ya birakmustir.
Birinci Diinya Savasi arifesinde Osmanli Devleti ve Bulgaristan ittifaki yeniden
giindeme gelmistir. Bu donemde Osmanli-Bulgar iliskileri Bulgaristan’in revizyonist tutumu
nedeniyle gergin durumdaydi fakat ¢ikarlarin ortakligi iki devlet i¢in ittifaki gerektiriyordu.
1914 yili geldiginde Itilaf ve ittifak Bloklar1 arasinda meydana gelen diinya savas: sirasinda
Bulgaristan bitaraf kalmak istese de daha sonra Osmanli Devleti ve Bulgaristan arasinda
ittifak c¢aligmalart baglamistir. Osmanli Devleti icin ittifakin sebebi Ege Adalar ve
Yunanistan’a kaptirdigi yerleri almak i¢in iken, Bulgaristan’da II. Balkan Savagi’nda
kaybettiklerini geri istiyordu. Iki iilke arasinda yapilan goriismelerde Sirbistan ve
Yunanistan’a kars1 yapilacak savasta basarili olundugu takdirde Osmanli Devleti Bati
Trakya’yi, Bulgaristan ise Mesta ve Struma arasindaki bolgelerin alinmasina karar verilmis
olsa da Gandiev’in istifas1 ve Pomak 1™* sorunu nedeniyle bu antlasma imzalanamamustir.
Bulgaristan ve Osmanli Devleti arasinda 19 Agustos 1914’te Dostluk ve Ittifak Antlasmasi
yapilmistir. Boylece iliskiler yumusama donemine girmistir. Antlasmaya gore iki tarafta
birbirlerinin sinirlarini tanimaya mecbur edilmistir. Mustafa Kemal bu dénemde (1913-1915
yillar1 arast ) Sofya’da atese militer olarak bulunmaktayd: ve Bulgarlarla siki baglar
kurmustur. Mustafa Kemal, Bulgarlar ile Osmanli Devleti arasinda ki askeri sorunlarin

¢coziimlenmesi ve Bulgar dis politikasinin Osmanli dis politikasina paralel hale getirilmesi gibi

14 Biiyiik gruplar halinde, Meri¢ diizliiklerini Ege kiyilarindan ayiran yiiksek yaylalar ve ovalarla ortiilii Arda,
Karasu (Mesta) nehirlerinin gectigi yesil vadili Rodoplar ile Pirin ve Vardar Makedonyast bolgelerinde
vasarlar. Ayrica Bulgaristan’in kuzeyinde Lof¢a, Plevne, Teteven, Selvi (Sevlievo), Rahova’da; Orta
Bulgaristan’da Filibe ve eski Seldnik, Manastir, Kosova ile Iskodra vildyetlerine dagilmis halde kiigiik gruplar
da mevcuttur. Hiiseyin Memisoglu, “Pomaklar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, .36, (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013), 320.
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gorevlerde bulunuyordu. 1914 yilinda yapilan Bulgaristan se¢imlerinde Mustata Kemal, Tiirk
oylarinin pargalanmamasi i¢in ¢abalamig ve 17 Tirk’iin Bulgar meclisine girmesine olanak

saglamistir!’™,

2.2.2. Birinci Diinya Savasi ve Bulgaristan

Balkan Savaglari’'ndan istedigini elde edemeyen Bulgaristan, Birinci Diinya Savasi
stirecinde de hayal kirikligina ugramistir. 19. ylizyilda milliyetgilik hareketleri oldukga aktif
bir rolde idi. Alman ve Italyan milli birliginin kurulusu Avrupa’nin dengesini degistirmistir.
Bu durum Balkanlarda da fitili ateslemis ve milliyet¢ilik hareketleri yogun bir sekilde etkisini

gdstermistir!’®

. 19. yiizyilin sonlarma gelindiginde ise iilkeler arasinda bloklar olusmaya
basladi.1882 yilinda Almanya, Avusturya- Macaristan ve Italya bir araya gelerek “Uclii
Ittifak” grubunu olusturmuslardir. Amaclar1 yeni sémiirgeler elde etmek ve niifuzlarini daha
fazla yere yaymakti. Ancak karsilarinda Ingiltere, Fransa ve Rusya gibi énemli muhalefetler
vardi. Uglii Ittifak’m karsisinda ki muhalefet devletler ise bir araya gelerek “Uglii Itilaf”
grubunu olusturmuslardir. Her iki grupta hizla silahlanma amaci giitmiistlir. Sonug olarak
karsilikli olarak bloklar arasinda bir silahlanma yarist meydana gelmistir'’’. Bu dénemde
yasanan her olay diinya savasinin nedenleri ve habercisi olmustur. Avusturya Veliahdi
Ferdinand’in Oldiiriilmesiyle Birinci Diinya Savasi baslamistir. Avusturya-Macaristan’in
Sirbistan’a savas ilan etmesini Bulgaristan gazeteleri memnuniyetle karsilamiglardir.
Bulgaristan, Avusturya-Sirbistan savasi ¢tkmasi  durumunda bitaraf kalacaklarini
bildirmistir*’®.

Savas durumunun yaratti1 tehlikelerden dolayr bitaraf kalamayan Osmanli Devleti
savasa Ittifak blogunun yaninda girecektir. Ancak savasa girmek i¢in Bulgaristan’in da Ittifak
blogunda yer almasini istemistir. Bunun nedeni ise, Almanya ile Osmanli arasinda kara
baglantis1 kurulmasi, Almanya’nin silah ve cephane yardimi gonderebilmesi gerekiyordu. Bu

durumda Bulgaristan kilit nokta durumuna gelmistir. Bulgaristan bitaraf kalarak firsat

kollamistir. Bulgaristan ‘1 ittifak blogunda savasa girmeye ikna etmek icin Talat ve Halil

175 Ertiirk ,* Bulgaristan Basininda Tiirkiye ve Atatiirk (1923-1938)”, 15,18.

176 Fahir Armaoglu, 20.yy Siyasi Tarihi, ( Istanbul: Timas Yayinlari, 2015), 54.

77 Erciiment Kuran, * Birinci Diinya Savasi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, ¢.6, ( Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992), 200.

178 Ayse Eryaman , “Birinci Diinya Savasi Arifesinde Tiirk-Bulgar iliskileri”, ( Yiiksek Lisans Tezi, Gazi
Universitesi, 2009), 61,110.
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Beyler Sofya’ya gonderilmistir. Ardindan Bulgaristan ikna edilerek ittifak antlagsmalari
yapilmistir!’®,

Bulgaristan‘in savagsa katilma amaci II. Balkan Savasi’nda kaybettigi topraklarr geri
alabilmekti. Hem itilaf blogu hem de Ittifak blogu Bulgaristan’1 yania ¢ekmeye ¢alismistir.
Her iki tarafinda amaci, Balkanlardaki kuvveti kendi lehine kullanmak istemeleridir.
Yunanistan ve Sirbistan iizerinde toprak talebi olan Bulgaristan, bu devletlerin miittefiki olan
itilaf Bloguna sicak bakmanustir. Bu nedenle kendisine isteklerini sunan ve Balkanlari
kontrolii altinda bulunduran Ittifak Bloguna yonelmistir. Ancak savasa dahil olmak igin
Canakkale Savasi’nin sonucunu bekledi. Savas sonunda Almanya, Avusturya ve Osmanli
Devleti ile goriismelere basladi. 12 Ekim 1915’de Sirbistan’a savas ilan etti. Savasin ilk
yillarinda Ittifak kuvvetlerinin yardimiyla Sirbistan’in tamamma yakimm isgal eden
Bulgarlar, basinda savasin istedikleri seyirde gittigi aciklamalarinda bulunmustur. Itilaf
Devletleri ne kadar ugragsmislarsa da basarili olamadilar ve Bulgaristan Makedonya hedefine
ulasmak iizere idi. Ancak 1917 yilinda Yunanistan’in itilaf blogunda savasa katilmasi,
Almanya’nmn askeri ve mali yardimi kesmesi Bulgaristan'i tokezletmistir. i¢c karigikliklar
¢ikmig Basbakan Radoslavof istifa etmis yerine Malinof Hiikiimeti gelmistir. ingiliz, Fransiz
ve Sirplar birleserek 14 Eyliil 1918 ‘de Bulgaristan’a kars1 taarruza gegti ve Bulgaristan geri
cekilmek zorunda kaldi. 1918 yili Eyliil-Ekim aylarinda ki Ingiliz gazetelerinde bu durumun
memnuniyetle karsilandig1 gayet acik bir sekilde ifade edilmistir. Basin Bulgaristan’in savasa
Almanya’nin yaninda girilmesinden ve sonucunda ki maglubiyetten Kral Ferdinand’1 sorumlu
tutuyordu. Ingiliz basim1 bu durumu diisman blogunda kopusun baslangici seklinde
duyurmustur. 29 Eyliil 1918 ‘de imzalanan Selanik Ateskes Antlagsmasi ile Bulgaristan
resmen savastan c¢ekilmistir. Bu antlagmaya gore, Bulgaristan biitiin askeri faaliyetlerini
durduracak, savas siirecinde aldigi topraklari geri verecektir!®’, Bulgaristan bu antlagma
maddelerini kabul ederek resmen Itilaf Devletleri’nin isgaline acik bir hale gelmistir ve
Bulgar topraklarini girdikleri takdirde antlagsma geregi savunma yapamayacak durumdadir.

Birinci Diinya Savasi bittiginde maglup devletlere imzalatilan antlagsmalarin arasinda
Bulgaristan’a imzalatilan Neuilly Antlagsmasi da vardir. Bulgaristan bu antlasma ile Giiney
Dobruca’yt Romanya’ya, Gilimilcine ve Dedeagac¢’t Yunanistan’a ve Makedonya’da bazi

topraklar1 Yugoslavya’ya birakmak zorunda kalmistir. Boylece Bulgaristan‘in Ege Denizi ile

179 Eryaman , “Birinci Diinya Savas1 Arifesinde Tiirk-Bulgar iligkileri”, 101.
180 Muzaffer Bagkaya , “ Ingiliz Basinina Gore Bulgaristan’mn Birinci Diinya Savasi’ndan Cekilisi ve Selanik
Antlagsmas1” Akademik Incelemeler Dergisi, ¢.51, sy. 1, (2015): 51,74.
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bir baglantis1 kalmamus ve kiigiik bir devlet haline gelmistir'®!. Bu nedenle Bulgaristan Balkan
Devletlerinden farkli olarak revizyonist bir tutum igerisine girmeye baslar. Amaci ise
kaybettigi topraklar1 geri almakti. Balkanlarda bu donemde dikta rejimler kurulmaya

basglamistir.

2.3. IKi DUNYA SAVASI ARASINDA BULGARISTAN

Birinci Diinya Savasi’ndan sonraki donemlerde Bulgaristan’da ciddi karisikliklarla
birlikte hiikiimet degisikliklerinin yasandig1 goriilmektedir. Bulgaristan Basbakan1 Stambulski
Balkan {ilkeleri arasinda bir yakinlasma kurmak i¢in ¢abalamistir. Amaci ise herhangi bir
saldirtya kars1 “Balkan Birligi” ni saglayabilmekti. Fakat i¢ Makedonya Ihtilal Teskilat1 ve
askerler 1923’te Stambulski’yi indirmis ve katletmislerdir. Daha sonra Bulgaristan’in basina
politikas1 intikam olan askeri hiikiimetler gelmistir'®2. 1923 Kasim’inda Tsankov, 1926’da ise
Tsankov yerine Andrei Lipgev basa gecmistir'®. 1929 ekonomik buhranmin getirdigi agir
kosullarda ise Liyapgev hiikiimeti bagarili bir idare gostermistir. Fakat 1930 yilinda baglayan
siyasi istikrarsizlik nedeniyle Aleksandar Malinov’un partisi olan Demokrat Parti ve muhalif
partiler birlesmislerdir. Kendilerine Halk Cephesi adin1 vermislerdir. Boylece halkinda ilgisini
cekerek 1931 secimlerinde iktidara gelmeyi basarmislardir'®,

Bir stire Balkan Devletleri Balkan Birligi ilkesinin {izerinde durarak iliskilerini iyilestirme
yolunda politikalar izlemislerdir. Balkan konferanslari diizenlemeye baslanmistir. Ancak
23-26 Ekim 1932’ Biikres’ te toplanan konferansta Bulgaristan, revizyonist emellerini dolayl
yoldan anlatarak azinlik meselelerinin de konusulmasini talep etmis ve bu konuda oldukca
1srarct olmustur. Ama konferansta bulunan Tiirkiye, Romanya, Yugoslavya ve Yunanistan bu
konuya engel olmuslardir. Bunun iizerine Bulgaristan konferansi terk etmistir. Tiirkiye her ne
kadar bu kopusa engel olup Bulgaristan ile isbirli§i yapmak istese de basarili olamamustir.
Bulgaristan’in bu doénemde “Biiyiik Bulgaristan” emeli vardi ve bu dogrultuda tamamen

revizyonist bir tutum igerisindeydi®®®.

Tirkiye ve Yunanistan Balkanlar’da isbirligi
kurulmasina karar vermislerdir. Bunun iizerine Balkan Antanti diisiincesi Bulgaristan’a

bildirilmistir. Fakat Bulgaristan birlesmeye katilmamis hatta bu yakinlasmadan siiphe

181 Oral Sander , Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye(1945-1965), ( Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, 1969), 5,11.

182 Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye(1945-1965), 5,11.

183 Jelavich, Balkan Tarihi 2, 175,181.

184 Hiiseyin Avni Bigakli, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008 ), ( Ankara: imge Kitapevi, 2015), 78,91.

185 Barig Ertem, “Atatiirk’iin Balkan Politikas1 ve Atatiirk Dénemi’nde Tiirkiye — Balkan Devletleri ile
Iliskileri”, Akademik Bakis Dergisi, sy.21, (2010): 7.8.
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duymaya baglamis ve olusan yakinlagmalarin kendisine kars1 bir birlesme olarak gormiistiir.
Bulgaristan’in siiphelerini gidermek i¢in Basbakan Ismet Inénii ve Disisleri Bakan1 Tevfik
Riistii Aras Sofya’ya gitmislerdir ve bir sonu¢ alamamislardir'®®.

9 Subat 1934 tarihinde Yunanistan, Yugoslavya, Tiirkiye ve Romanya arasinda Balkan
Antant1 kuruldu. Bu antlasma katilan devletlerin birbirlerinin sinir giivenliklerini korumalarini
garanti edildigi dayanigma antlagmasidir. Bulgaristan‘in bu pakta katilmamasinin sebeplerinin
basinda, pakta katildiginda revizyonist emellerini gerceklestiremeyecek olmasi konusu vardir.
Ciinkii bu antlasmanin amaci Balkan birliginin saglanmasi iken Bulgaristan kaybettigi
topraklarini geri istiyordu. Hal bdyleyken de Bulgaristan bu birligin i¢inde yer alamazdi.
Bulgaristan’in Balkan Antanti’na katilmamas Ingiltere, Fransa ve Sovyetler Birligi tarafindan
da hos karsilanmamistir. Ciinkii Bulgaristan’in revizyonist emelleri bu biiyiikk devletleri
tereddiide yoneltmektedir'®’,

Balkan Antanti, Balkan {ilkeleri arasinda sadece Bulgaristan karsiti gibi goriiniiyor
olsa da Yugoslavya’yt da aralarmma alarak ilerde olusacak herhangi bir Bulgaristan-
Yugoslavya yakinlagsmasini engelleme amaci da vardir. Bunun nedeni de bu birlesme ile
ilerde yasanacak biiyiik Slav blogunun kurulmasi1 sorununu ortadan yok etmekti.

Balkan Antanti’na katilmayan Bulgaristan Krali 28 Subat 1934 giinii Berlin’e ani bir
ziyaret yapmugtir. Bu ziyaret hem Alman hiikiimetini hem de Bulgar kamuoyunu sasirtmistir.
Alman hiikiimeti, Bulgar kralina Berlin’de ziyafetler vermistir. Bu ani ziyaretin nedeninin ne
oldugu agiklanmamistir. Berlin Biiylikelgisi Kemalettin Sami, bu durum iizerine raporunda
Almanya ve Bulgaristan arasinda dostluk baslayacagin belirtmistir'®. Bulgaristan’in Balkan
Antantina katilmayip Almanya’ya yaklagsmasi elde etmek istediklerinin yolunun Balkan
Devletlerinden gecmedigi disiincesini yaratmigtir. Bulgaristan’in bu yakinhigi1 da
Almanya’nin yadirgamadan kabul etmesi iki devletin ¢ikarlar1 dogrultusundan birlestiginin bir
gostergesi olmustur.

Bu donemde Almanya’da iktidara gelen Hitler tiim diinyada oldugu gibi

Bulgaristan’da da etkisini gostermistir. Aleksandar Tsankov Alman egilimi olan “Halke1

Sosyal Hareket” &rgiitiinii kurmustur. Ayni zamanda kurulan Zveno ' 6rgiitii ise Yugoslavya

186 Armaoglu, 20. Yiizyil, 173,175.

187 Yusuf Sarinay , “ iki Savas Aras1 Dénemde Tiirkiye nin Balkan Ulkeleri ile Miinasebetleri ( 1919-1939)“ On
dokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, sy. 1, (1987): 232,259.

188 Cumhurbaskanhigi Devlet Arsivieri Baskanligi, Cumhuriyet Arsivi (CBDAB), 30-10-0-0/ Tkinci Daire Umum
Midiirliigii 242-632-20.

189 “Gizli Askeri Birlik ile 1927°de burjuva siyasi partilerinin ve partisiz burjuva aydinlarinin
olusturdugu burjuva siyasi orgiitiidiir. Kisaca Bulgar Aydinlar Birligi. Bulgaristan’da kisa omiirlii bir

diktatorliik kuran orgiit Albay Kimon Georgiev tarafindan yonetiliyordu. Orgiitte ¢ogunlugu olusturan
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ve Yunanistan ile iligkilerin iyi tutulmasi gerektigini savunuyordu. Bu orgiit yaptig1 baskilarla
1934 yilinda hiikiimetin istifa etmesine sebep olmustur. Kurulan Kimon Georgiev kabinesinin
politikas1 ise Fransa ile yakin iliskiler kurmak olmustur. Ancak bu durum Kral Boris ve
Alman taraftarlarinin hosuna gitmediginden Georgiev kabinesi istifa etmek mecburiyetinde
kalmistir. Yerine ise Koseivanov hiiklimeti ge¢gmistir. Bulgaristan 1935’ten sonra Almanya
ve Italya ile yakin iliskiler kurmaya baslamistir. Kurulan iliskiler cercevesinde ekonomisi
zamanla Almanya etkisine girmistir. Almanya Bulgaristan’t Sovyetler Birligi’ne kars1 bir iis
olarak gdérmiistiir ve bunun i¢in ortam hazirlamaya baslamisti. Alman niifuzu zamanla
Bulgaristan’a yayilmaya baslamisti ve 1937°de sonra da hizla artmistir. 1930’larin sonunda
artik Balkan Birligi ¢6ziilmeye baslamistir. Bunun baglica sebebi ise Nazi Almanya’sinin
baskilar1 olmustur. Tiirkiye bu ¢oziilmeyi engellemek icin caba sarf etse de basarili

olamamigtir'®.

2.4. TURKIYE VE BULGARISTAN IiLISKiLERI

itilaf Devletleri ve Osmanli Devleti arasinda imzalanan Mondros Ateskes
Antlasmast’nin ardindan Anadolu’da Mustafa Kemal 6nderliginde Milli Miicadele hareketi
baslatilmistir. Bulgaristan bu direnise hem sempati duymus hem de so6zlii olarak
desteklemistir. Trakya’nin Yunanlilara verilmesi {izerine toplanan Trakya Pasaeli
Cemiyeti’nin Edirne Kongresi’ne Bulgar komitecilerde katilmis ve Trakya’nin savunulmasi
karar1 alinmistir. Cafer Tayyar Pasa’da 1920 Mayis’inda Karaaga¢’a giderek Bulgarlarla
Trakya’nin gelecegi hakkinda goriismeler yapmistir. Cafer Tayyar Pasa daha sona miisaviri
Sakir Bey’1 Sofya’ya gondermistir. Sakir Bey, Makedonya Komitesi’nin iiyeleriyle goriismiis
ve bu goriismelerden sonra Bulgaristan’in Yunanlilar ile yapilacak miicadelede fiili olarak

yardim saglayamayacagini ancak Bulgaristan’a siginacak Tiirklere iyi bakilacagi soziinii

radikal siviller, ordunun baskisi altinda etkisizlesen hiikiimete, sorumsuz siyasi partilere ve basi bos
terérist etkinliklere tepki duyduklart i¢in bir araya gelmislerdi. Orgiitiin yandaslarindan Albay Damian
Velgcev 19 Mayis 1934 tarihinde bir askeri darbeyle hiikiimeti devirdi. Georgiev basbakan oldu. Zveno
Grubu'nun Bulgaristan'in siyasal yasamina istikrar kazandirmak ve iilkenin ekonomisiyle uluslararasi
konumunu gii¢lendirmek igin gosterdigi ¢cabaya karsin, biitiin niifuzunu kaybetmis olan Kral 111.
Boris grubun cumhuriyet ilan etmeye hazirlandigr yolundaki asilsiz soylentilerden yararlanarak bazi
subaylarin destegini sagladi ve 22 Ocak 1935 tarihinde Georgiev ve hiikiimetini iktidardan uzaklastird.
Zveno Grubu 1943'te, Mihver Devletleri'ne karsi olusturulan "Anavatan Cephesi” adli direnis hareketine
katild1. 1944'te grubun onderi albay Kimon Georgiev, Bulgaristan'in kurtulusundan sonra kurulan ulusal
birlik hiikiimetine baskanlik etti.”
(https://ipfs.io/ipfs/fQMT5NvUtoM5nWFErQdVrFtvGTKEMG7AHE8P34isapyhCxX/wiki/Zveno.html
Erigim Tarihi 28 Agustos 2019.

190 Bigakly, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008 ), 78,91.
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almistir. Ayn1 zamanda Stambolyski hiikiimeti Bulgaristan Tiirklerinin Milli Miicadele icin
yardim kampanyalar1 agmasina izin vermistir. Milli Miicadele esnasinda Bulgar temsilcileri
Ankara’ya ardindan da diger cephelere ziyaretlerde bulunmustur'®’, Ankara hiikiimetinin
Bulgaristan’a kars1 takip ettigi politikasinin iki hedefi bulunmaktadir. 1k olarak yiiriittiigii
miicadelede Bulgaristan’in deste§ini saglamak ikinci olarak ise yeni kurulan devlet olarak
uluslararasi alanda Bulgaristan’1 yanina almaktir.1%2

Stefan Velikov’ un belirttigine goére Milli Miicadele devam ederken Mustafa Kemal
Bulgarlar icin su sozleri yazmistir; “ Bizim diismanlarimiz Bulgarlarin da diismanidir. Bunun
icin diismanlarina karsi ve onlart destekleyen Yunanlilara karsi eylemlerinde basarilar
diliyoruz. Bu durumu géz oniine alarak, Bulgarlarla uzun siireli iyi komsuluk iligkileri
kurulmast maksada uygun olur.”**® Mustafa Kemal bu sézleriyle hem Bulgarlara destegini
hem de Bulgarlardan destek istedigini belirtmis ve birlikte hareket edilmesi temennisinde
bulunmustur. Bulgaristan, Ankara hiikiimeti’nin Sofya’da bir temsilcilik bulundurmasina izin
vermistir'®. Sofya ‘da bulunacak olan temsilci Mustafa Kemal’in giivendigi adamlarindan
Cevat Abbas olmustur.

Stambolyski bu dénemde Ankara’da elgilik agmak i¢in ¢ok ¢aba sarf etmistir. Bunun
icin Ankara ve Istanbul hiikiimetlerinin birbirinden farkli oldugunu anlatmaya calismistir.
Fakat bu girisimleri itilaf Devletleri tarafindan durdurulmustur. 1921°de Stambolyski basta A.
Grozkov olmak tiizere itimat ettigi adamlardan olusan bir heyeti Ankara’ya gondermistir.
Bulgar hiikiimetinin amacit Ankara hiikiimeti ile dostluk iliskisi kurabilmekti. Heyet
Ankara’ya geldiginde Mustafa Kemal ve Ismet Pasa tarafindan karsilanmis ve goriigmeler
yapilmaya baslanmustir. Iki hiikiimet arasinda askeri sifreleme yontemi ile goriismeler
yapilmistir. Haberlesmenin saglanabilmesi i¢in Mustafa Kemal yardimci bir telsiz istasyonu
kurdurmustur.  Ancak bu goriismeler miittefikler tarafindan Ogrenilmis ve Bulgaristan
hiikiimeti hem Batili Devletler tarafindan hem de yonetime mubhalif i¢ gruplar tarafindan
elestirilmistir. Bulgar heyetinin Tiirkiye’den doniisiinden sonra Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye

195

silah sevkiyati yapilmistir Stambolyski 1922 yilinda tekrar bir heyet gondermistir.

191 Ertiirk, Bulgaristan Basiminda Tiirkiye ve Atatiirk (1923-1938)”, 18,21.

192 Bigakly, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008 ), 54,77.

193 Stefan Velikov, “Kemal Atatiirk ve Bulgar-Tiirk Iliskileri”, IX. Tiirk Tarihi Kongresi Bildirileri, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, (1989): 1956,1957.

1% Ertem, “Atatiirk’iin Balkan Politikas1 ve Atatiirk Dénemi’nde Tiirkiye — Balkan Devletleri ile Iliskileri”,10.
1% Ridvan Tiimenoglu, “Bulgar Kaynaklarina Gére Mondros’tan Lozan’a Bulgaristan Ve Tiirk Bulgar
Iliskileri”, ( Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi, 2006), 81,91.
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Mustafa Kemal heyeti samimi bir sekilde karsilamis, goriismelerde iyi iligskilerin devami ve
Stambolyyski’nin heyetine not ettirdigi meseleler konusulmustur®®.

Tiirk Milli Miicadelesi’nin zafer ile bitmesini Bulgar hiikiimeti coskuyla karsilamistir.
Basbakan Stambolyski coskusunu su sozlerle dile getirmistir ; “ Biiyiik Devlet adami Kemal
Pasa sahsinda Tiirkiye’'nin katki payint kabul etmeliyiz. Kemal Pasa nin ¢abalari sayesinde
giintimiizde Tiirk sorunu goézden gegirilmek iizere tekrar giindeme alindi. Tiirklerin
basarilarindan énce boyle bir sey kimsenin aklindan ge¢miyordu. Sevr Antlasmasi’nin revize
edilmesiyle birlikte oteki antlasmalarin biitiin agwr maddelerinin de revize edilmesine
baslanacaktir.”*®" Stambolyski ‘nin bu sozlerinden yola ¢ikarak Mustafa Kemal’in Milli
Miicadele hareketinin Birinci Diinya Savasi’ndan sonra agir antlagsmalar imzalayan devletlere
bir 6rnek oldugunu sdylemek miimkiin olacaktir.

9 Haziran 1923’te Bulgaristan’da yapilan darbe ile Stambolyski ve birgok kisi
oldiiriilmiis, birgok kisi de Tiirkiye’ye sigimmustir. Yasanan olaylar sebebiyle Tiirkiye ve
Bulgaristan’in kuracagi diplomatik iliskiler gecikmistir.

Zaman zaman kesintiye ugramasina ragmen devam eden Lozan Goriismelerine
Tiirkiye’nin istegi tizerine Bulgaristan da katilmistir. Bulgaristan, Birinci Diinya Savasi’ndan

sonra ilk kez Tiirkiye’nin destegi ile uluslararasi bir konferansa katilmistir'®,

Tiirkiye’nin
Bulgaristan’in goriismelere katilmasini istemesindeki amag; Bulgaristan ile ilgili konularin
uluslararasi ortamda goriisiilmesidir. Konferansta Bulgaristan Ege Sahiline ¢ikis istemesini
katilan devletler arasinda sadece Tiirkiye desteklemistir. Hatta Mustafa Kemal, Ismet
[nonii’ye Bulgaristan’m desteklenmesi konusunda telgraf géndermistir. Ismet Pasa da
konferansta Bulgaristan’in bu isteginin Balkanlardaki barisin lehine oldugunu savunmustur.
Ancak bu sorun bir ¢oziime kavusamamistir. Bulgaristan’in bir diger istegi de Dogu Trakyali
gd¢menler sorunu olmustur. Ancak bu istegine sadece Tiirk heyeti kars1 cikmistir. Ismet Pasa
bu sorunun on sene dnce ¢oziimlendigini belirterek, Bulgaristan’in dinlenilmesini protesto
etmistir. Yabanci basin bu durumu carptirmaya c¢alissa da basarili olamamistir. Tiirkiye’nin
Yunanistan’dan tazminat olarak Karaagac¢’t almasi Bulgaristan’t memnun etmemis ve
Bulgaristan’in denize c¢ikisinin zorlasacagini iddia etmistir. Her ne kadar Bulgaristan

sorunlarini dile getirse de c¢oziimlenme asamasinda Tiirk Heyetine karsi ilimhi bir tavir

sergilemistir.

19 S Esra Degerli, “Tiirk-Bulgar Iliskilerinde Mustafa Kemal Atatiirk (1919-1923)”, Dumlupinar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, sy.18, (2007 ): 312.

197 Ertiirk, Bulgaristan Basiminda Tiirkiye ve Atatiirk (1923-1938)”, 18,21.

198 Bigakly, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008 ), 54,77.
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24 Temmuz 1923 Lozan Antlasmasi’nin imzalanmasinin ardindan Tirkiye
Cumhuriyeti resmi olarak kurulmustur. Yeni Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda askiya alinin
konular yeniden goriisiilmeye baslanmistir. Bulgaristan, Tiirkiye’ye hemen bir temsilci
gondermistir. Yar1 resmi bir sekilde devam eden iliskiler artik resmiyet kazanmustir. Iliskilerin
oniindeki engellerin kalkmasinin ardindan her iki devlette dostluk antlagmasi imzalamak
istiyordu. Bunun iizerine Tiirkiye ve Bulgaristan heyetleri Ankara’da goriismelere bagladilar.
Tiirk-Bulgar goriismelerinin merkezinde iki {ilke arasindaki go¢gmenler sorunu ve azinliklarin
durumlar ile ilgili konular mevcuttu. Heyetler arasinda bir tiirlii anlasma saglanamamasindan
dolay1 goriismeler siirekli kesiliyordu. Ancak 18 Ekim 1925°te anlagsma saglanmis ve iki
devlet arasinda bir Dostluk Antlagmasi imzalanmistir. Bu antlagma Tiirk- Bulgar iliskilerine
yeni bir yon vermistir. Antlasmada her iki devletin sonsuz baris ve dostluk i¢inde kalacagi
maddesi ile iliskiler giivence altina almmugtir %,

Antlagmanin maddeleri ise 2%

1- Tiirkive Cumhuriyeti ile Bulgar Kralligi arasinda bozulmaz bir baris ve igten
ve sonsuz bir dostluk kurulacakt.

2- Bagith yiiksek taraflar, iki devlet arasindaki diplomasi iliskilerini devletler
hukuku kurallarina uygun bi¢imde kurmak konusunda anlasmislardi. Taraflar,
her birinin diplomatik temsilcilerinin dteki taraf iilkesinde karsilikli olma
kosulu ile devietler genel hukuku kurallarina dayanan bir islem gérmesini
kararlastirmislardir.

3-  Bagith yiiksek taraflar, bir ticaret sozlesmesi, bir oturma sézlesmesi ve bir
hakem antlasmas: yapma konusunda anlasmislardur.

4-  Bu antlagmaya bagh olarak kabul edilen protokol, onun biitiinleyici bir
pargasini olusturacakti.

Antlagsma 29 Mayis 1926°da kabul ve tasdik edilmistir. Ancak bu antlagsma Bulgaristan’da

baz1 kesimler tarafindan protesto edilmistir. Makedonya ve Trakya Komiteleri’nin kigkirtmasi
sonucu mitingler yapilmistir?®!. Antlasmanin ardindan Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda ki
diplomatik iliskiler diizene oturtulmaya ve sorunlarin c¢oziilmesine yonelik calismalar
yapilmustir. Temsilci heyetler karsilikli olarak iki devlet arasinda gidip gelmislerdir. Yeni
temsilciler atanmustir.

1927 yilina gelindiginde Bulgaristan’in revizyonist tutumu kendini tekrardan gostermeye

baglamistir. 1930 yilinda da Bulgaristan’in dis politikas1 yeni bir doneme girmeye baglamistir.

19 Yalger, “ Tiirkiye- Bulgaristan iliskileri”,10.

20 yveysi Akin, “Tiirkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan Arasinda Siyasi Iliskilerin Kurulmasinda 1925 Dostluk
Antlasmasi’nin Yeri ve Onemi”, Balkan Arastirmalar1 Enstitii Dergisi, (2012): 41,55. (Antlasmanin metni icin
bkz. Tiirkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan Kralligi Arasinda Miin’akid Muhadenet Muahede ve [kamet
Mukavelenamesi, Tiirkiye Cumhuriyeti Hariciye Vekaleti Yay., Ebu Ziya Matbaas1 1926, 1,8, ayrica bkz. Ismail
Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlagsmalar1 (1920-1945), c.I, Tirk Tarih Kurumu Yay., (1983): 255,259.

201 Melisa Urgandokur , “Tiirkiye — Bulgaristan Iliskileri (1923-1933)”, (Yiiksek Lisans Tezi, Celal Bayar
Universitesi, 2004), 35,39.
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“Biiyiik Bulgaristan” hedefi ortaya atilmistir. Makedonya ve Bati Trakya sorununu tekrar
giindeme getirmistir. Bulgaristan Disisleri Bakani’nin Italya ziyareti de bu durum ile alakali
idi. Italya, Bulgaristan ve Tiirkiye ile bir giivenlik cemberi kurarak Balkanlarin bir kisminda
etkili olmak istiyordu. Yapilan bu ziyaret Tiirkiye’yi endiselendirmistir. Ancak Tiirkiye baris
politikasini izlemeye devam etmistir. Her ne kadar bir tepki gosterilmese de Tiirk sinirlar
giivence altina alinmigtir. Ayni1 zamanda bu donemde Tiirkiye’nin Yunanistan ve Yugoslavya
ile iyi iligkiler kurmas1 Bulgaristan’t hem tedirgin etmis hem de kizdirmistir. 1933 yilinda
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yapilan antlasma ile Bulgaristan ile iliskiler daha fazla
gerilmeye baslamistir. Yapilan antlasmayla Bulgaristan’in Trakya’dan Ege’ye inme sansi
ortadan kalkmistir. Bulgaristan ise bunu Tiirkiye’nin diismanca tavri oldugunu
diisiinmiislerdir®®. Tiirkiye icin asil tehdit “Bizim Deniz(Mare Nostrum)” emeli olan Italya
idi.

1927 yilinda Tiirk-Bulgar iliskilerini etkileyen en 6nemli unsurlardan biri Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye gelen go¢gmenler sorunuydu. Bu donemde Bulgarlar, “ Bulgaristan Bulgarlarindir’
politikalar1 ¢ergevesinde Tiirklere oldukga kotii davraniyordu. Amaglari ise, Tiirkleri eziyet ve
baskiyla Tiirkiye’ye gog ettirmekti?®,

Tiirkiye, bu konuda Bulgaristan’a yeni bir antlasma yapmay: teklif etmistir. Bunun
iizerine iki devlet arasinda yapilan goriismeler sonucunda 6 Mart 1929°da Tiirkiye -
Bulgaristan Hakem ve Uzlagma Antlasmasi imzalanmistir. 23 Aralik 1929°da ise suglularin
iadesi hakkindaki durumlarin tek bir antlasma altinda toplandigi Iade-i Miicrimin Antlagmasi
imzalanmigtir. Antlasmanin kabuliiniin bir y1l sonras1 Tevfik Riistii Bey Sofya seyahatine
gitmistir. Amag, Bulgar kamuoyunun dikkatini Balkan Baris1 tarafina ¢ekmektiZ%,

1929 yilinda yasanan buhran tiim diinyay1 etkilemis ve ekonomide durgunluk dénemine
girilmistir. Bu donemde, Birinci Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikan devletler revizyonist
politikalar izlemeye baslamistir. Almanya ve ltalya bu revizyonist devletlerin basinda
gelmekteydi. Bulgaristan’da revizyonist iilkeler safinda yer almaktaydi. Diinya adeta bir
kutuplasma donemine girmistir. Revizyonist ve anti revizyonist llkeler karst karsiya
gelmislerdir. Bulgaristan bu dénemde Almanya ile yakinlasmaya baslamistir®®,

Bulgaristan’in revizyonist tutumu her ne kadar Tiirkiye i¢in endige yaratsa da 1930°da

Tiirk-Bulgar iliskileri iyi bir seyirde olmustur. Bunun en Onemli nedenlerinden biriside

202 Ertem, “Atatiirk’iin Balkan Politikas1 ve Atatiirk Dénemi’nde Tiirkiye — Balkan Devletleri ile Iliskileri”,9.

203 Ahmet Ozgiray , "Tiirk-Bulgar Siyasi Iliskileri (1920-1938)", Tarih incelemeleri Dergisi, sy. 10, (1995):
55,70.

204 Urgandokur, , “Tiirkiye — Bulgaristan Iliskileri (1923-1933)”, 54,58.

205 yalger, “ Tiirkiye- Bulgaristan ligkileri”,10,12.
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Bulgarlarin Tiirklere olan baskisinin azalmasidir. Her iki devlet arasinda yapilan sikca
ziyaretler ve devlet adamlarinin birbirlerine olan ovgiileri iliskileri iyi bir boyutta oldugunu
gostermektedir. Biitlin bu iyi iligskiler ¢ok uzun bir siire devam etmedi ve piiriizler kendini
gostermeye basladi. Bir Bulgaristan Tirk’i tarafindan Bulgar bir polisin 6ldiiriilmesiyle
Haskovo Katliam1 baglamistir. Daha sonrasinda olaylar tamamen karismis, Tiirk okullar1 ve
camileri atese verilmistir. Tiirkler islerden ¢ikarilmis ve Tirkiye’ye go¢ etmeleri istenmistir.
Bu olaylarin yaganmasinin ardindan iki devletin basini birbirini elestirel nitelikte yazilar
yazmaya baslamistir. 1933 yilinda ise, 1. Balkan Savasi’nda Bulgaristan’in Edirne’yi alisinin
yil doniimii sebebiyle Sofya’da gosteri yapilmistir. Bundan rahatsizlik duyan Tiirkler ise
gosteriyi protesto etmeye baslamislardir. Bulgar hiikiimeti, gosterinin Bulgar askerlerini
anmak i¢in oldugunu agiklamistir. Ancak bu defa da Bulgarlar Tiirklere ait yerlere zarar
vermeye baslamislardir. Tiirk ve Bulgar basininda bu olaylara oldukga abartili ve genis bir
sekilde yer verilmistir?®,

Tiirkiye ve Yunanistan’in bir araya gelmeleri, Balkan Birligi i¢in ¢aligmalar yapmalar1 ve
10 y1llik bir antlasma yapmalar1 Bulgaristan’in tepkisine sebep olmustur. Bunun iizerine ismet
Pasa ve Tevfik Riistli Bey Sofya’ya gitmislerdir. Yapilan antlagsmanin Bulgarlara karsi
olmadigina Bulgar hiikiimeti’ni ikna etseler de iligkiler olduk¢a soguk bir hava icerisindeydi.
Her ne kadar iliskiler soguk durumda olsa da 24 Ekim’de Hakem ve Uzlasma Antlagsmasi

yenilenmistir. Ardindan 21 Aralik’ta ise bir Ticaret Antlasmasi yapilmigtir?®’

. Ancak yapilan
bu antlagsmalar iki devletin basin1 arasinda ki polemikleri durdurmamistir. Adeta iki devlet
basminda karsilikli bir savas baglamisti. Basinin bu durumu Tiirk-Bulgar iliskilerini daha koti
etkilemekteydi. Ismet Inénii, gazetecilere durumun fazla abartilmamasi gerektigini sdylese de
pek etkili olamamistir. Bulgar sinirinda Pomaklara ates acilmasiyla da Tiirk basini elestiri
yagmurunu daha da fazlalastirmistir.

Bulgaristan, 9 Subat 1934’te Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya arasinda
yapilan Balkan Antanti’na revizyonist emelleri nedeniyle katilmamistir. Tirkiye Balkan
Birligi’ne Bulgaristan’1 da dahil etmeye caligsa da basarili olamamistir. Ancak iki devletin
iliskileri kesilmemistir. 1936 yilinda Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda yapilan antlagsma ile
10.000 Bulgar Tiirkii’niin Tiirkiye’ye gociine karar verilmistir. 1937 yilinda ise iliskiler ayn1

seyrinde devam etmistir. Tirkiye, Bulgaristan’a kars1 herhangi bir diigmanlik beslememekte

ve Bulgaristan’in silahlanmasini istememekteydi. Fakat Bulgarlar ayni diisiincede degildi.

26 (zgiray, "Tiirk-Bulgar Siyasi iligkileri (1920-1938)", 55,70.
207 yysuf Sarinay , “ Iki Savas Aras1 Donemde Tiirkiye’nin Balkan Ulkeleri ile Miinasebetleri ( 1919-1939)“ On
dokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, sy 1, (1987): 232,259.
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Tiirkiye’nin kendisine kars1 diismanlik besledigini diisiinmekteydi. Tiirkiye’ nin ¢abalar1 ile iki
devlet arasinda ki iliskiler 1938’de de sorunsuz bir sekilde devam etmistir?%,

Almanya’nin zamanla Balkanlarda etkisi artmistir. Bu etki ile Balkan Antanti iglevsiz hale
gelmeye baslamistir. Bulgaristan ve Yugoslavya arasinda yapilan pakt ise Antant1 daha ¢ok
zayiflatmistir. Ancak 31 Temmuz 1938’de Balkan Devletleri arasinda imzalanan antlasma ile
ikilik sona ermistir. 1939 yilina gelindiginde ise Bulgaristan dis politikada giivensizlik ortami1
yaratti. Bulgar Devlet adamlar tarafindan dile getirilen, biitiin devletler ile iyi iliskiler kurma
aciklamalar1 yerine “Biliylik Bulgaristan” agiklamalar1 giivensizlige neden oldu. Ardindan
Bulgaristan’in Mihver Devletlerine katilacagi konusu durumu daha da kétiilestirdi. Tiirkiye,
Almanya’nin Balkanlarda ki hareketleri sonucunda sinirlarinda giivenlik dnlemleri almistir.
Bulgaristan ise bu caligmalarin kendisine oldugunu diisiinerek endiselenmistir. Her iki
devlette 17 Subat 1941°de birbirlerine saldirmayacaklarini taahhiit ettiler®®. Hiiseyin Avni
Bigakli ’ya gore Tiirkiye yaptigi bu antlagsma ile Bulgaristan’in Mihvere katilmasini ve
Almanlarin Bulgaristan’1 kullanarak Yunanistan’a saldirmasini onaylamis sayiliyordu. Ancak
bu durum Tiirkiye’ni Ingiltere ile olan iliskilerine zarar verecek nitelikte idi. Ciinkii Almanya
Yunanistan’a saldirdiginda Ingiltere miidahale edecekti. Bu durumda da yapilan antlagsmaya
gore, Tiirkiye’nin Ingiltere’ye yardima gitmesi gerekiyordu. Tiirkiye, Ingiltere ile olan ittifaka
zarar verilmeyecegini bildirse de ortaya celiskili bir durum ¢ikiyordu?°.

Cengiz Hakov, Ikinci Diinya Savasi esnasinda Tiirk-Bulgar iliskilerinin biiyiik devletlere
bagli oldugunu sdylemistir. Bunun nedeni ise, biiylik devletler Balkanlar iizerinde biiyiik ve
celigkili politikalar giitmektedirler. Savagin Balkanlara yayilmasi ihtimali iizerine Ingiltere,
Balkan Devletlerine, Balkan blogu kurulmasini onermistir. Tiirkiye bu blogu kurmak igin
calismalar yapmistir. Bulgaristan smirindaki askerlerinin bir kismini ¢ekmistir. Iki devlet
arasinda iligkiler biraz da olsa yumusamistir. Ayn1 zamanda Bulgaristan ve diger Balkan
devletler arasinda arabuluculuk yapma gorevini istlenmistir. Fakat Bulgaristan, Alman
aleyhtar1 bir birlesmeye katilmak istemediginden Tiirkiye’nin ¢abalari sona ermistir. Bunun

iizerine Tiirkiye, Bulgar siniridan ¢ektigi askerleri yeniden yerlestirmistir?!,

208 (zgiray"Tiirk-Bulgar Siyasi iliskileri (1920-1938)", 5,70.

209 Yalginer, “ Tiirkiye- Bulgaristan iliskileri”, 12,14.

210 Bicaklh Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008 ), $.54,77.

211 Cengiz Hakov, Ikinci Diinya Savasi Arifesi ve Baslangi¢ Bulgar-Tiirk Iliskilerinin Bazi Siyasi Yonleri,
( Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1989), 1947,1951.
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2.5. BULGARISTAN’IN MiHVERE KATILMASI- iSGALIi VE TURK BASINI

2.5.1. Alman-Bulgar ittifak

Almanya ve Bulgaristan ¢ikarlar1 konusunda ortak bir noktada bulusuyordu. Almanya,
Yunanistan’1 hakimiyeti altina almak isterken Bulgaristan, Balkan Savaslar1 ve Birinci Diinya
Savasi yaralarini kapatmak istiyordu. Bulgaristan’in isteklerini kendi ¢ikarlari i¢in kullanmak
isteyen Almanya Bulgar Hiikiimetini Mihvere dahil etmek icin harekete ge¢mistir. Sonug
olarak Bulgaristan, 1 Mart 1941 ‘de Mihver Devletleri ile Viyana’da antlagma imzalayarak
ticlii pakta katilmistir. Bulgaristan bu pakta katilarak Mihvere yapilacak bir saldiriya karsi
koymay1 ve Avrupa’da Almanya ve Italya idaresindeki yeni diizeni kabul etmis oluyordu?*?,
Bulgaristan’in Mihvere katilmasinin ardindan Alman iggaline ugramasi ile Tiirkiye’nin
Trakya sinirlar1 agik savas sahasi haline gelmistir?®,

Mihverin imzalanmasinin hemen ardindan Bulgaristan’a yapilan Alman isgali,
Bulgaristan tamamen Alman etkisi altinda birakmistir. Sinir komsusu Bulgaristan’da yasanan
bu gelismeler Tiirkiye’de yakindan takip edilmistir. Tiirk Basin1 da bu konuya sayfalarinda
genis yer ayirmistir.

Yasanan gelismeler Tiirk basininda agirlikli olarak 2 Mart tarihinden itibaren giindeme
gelmistir. Sadece 1 Mart’ta Tan Gazetesi Ingilterenin Sofya elgisi Rendell’in beyanatimi
yaymlanugtir. Rendell beyanatinda, Ingiltere’nin Bulgaristan’m tarafsizhigmi ihlal etmek
niyetinde olmadigini ve Bulgaristan’a giren uzman Alman niifuzun ihtiyactan fazla oldugunu
belirtmistir. Bulgaristan ve Ingiltere iliskileri konusunda ise, iliskilerin suan devam ettigini
ancak Bulgaristan Alman kontrolii altina gectigi zaman ve miittefiklerine kars1 bir iis olarak
kullanildig1r zaman iligkilerin kesilecegini beyan etmistir. Rendell’in bu beyanati Bulgaristan
icin son uyar1 niteligindedir?®. 2 Mart’ta Son Posta, Vatan, Cumhuriyet ve Tan
Gazetelerinde “Bulgaristan Uglii Pakta Girdi ” basliklar1 atilmistir. Bu haberlerin igeriginde
genel olarak Bulgaristan‘in Almanya ve Japonya ile lgclii pakta katildigindan, pakt
imzalanirken Almanlarin Tuna Nehri’nin bir¢ok noktalarindan gecerek Bulgar arazisine
girdiginden bahsedilmektedir. Tan Gazetesi yazari1 Zekeriya Sertel Bulgaristan’in Mihvere
katilmasini su sozlerle yorumlamaistir;

Biz Bulgarlarin Alman askerlerini topraklarina sokmak istemeyeceklerini timit etmek
isteriz. Almanya’nin da herhangi bir giin isgal edebilecegi Bulgaristan‘t elinde
bulundurmakla iktifa ederek simdilik bir tecaviiz hareketine ge¢mek istemeyecegini

22 Bicakli, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008 ), 112,134,
213 Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam(1938-1950), ( Istanbul: Remzi Kitabevi, 2017), 180.
214 « Sofya’ya Son Thtar” , Tan Gazetesi , (1 Mart 1941), 1,5.
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zannediyoruz. Fakat biitiin bu ihtimallere ragmen Almanya Bulgaristan’a girer ve
Selanik’e dogru yiiriimeye kalkarsa o vakit mutlaka karsisinda Ingiltere ve belki de Tiirk-
Ingiliz ittifakini bulacaktir.

Sertel bu sozleriyle Bulgaristan’in herhangi bir saldirisinda Tiirkiye’yi de karsisina
alabilecegini ve Balkanlarda Alman saltanatinin basladigimi bildirmistir. Konu hakkinda
uzunca bir yazi yazan Sertel ve devaminda ise Bulgaristan’in Mihvere katilacaginin Almanlar
tarafindan tahmin edildigini ve bir¢ok durumun bunu onaylar nitelikte oldugunu belirterek
ornekler vermistir. Bulgar hiikiimet ricalinin Viyana’y1 ziyaretleri, Bulgar topraklarinda
Alman niifuzunun kuvvetlenmesi ve teskilatlanmasi, Alman ordularinin Bulgar topraklarina
girmek i¢in yaptig1 hazirliklar, Bulgaristan hiikiimetinin takindig tavr agikga gosteriyordu.
Sertel, Bulgaristan’in Mihvere katilmasini devletin lehine mi aleyhine mi olacagi konusunu su
sozlerle dile getirmistir; “ Burasi bizi alakadar etmez, kendi rizasiyla Romanya ve
Macaristan in vaziyetine diismeyi kabul eden bir hiikiimet bunun akibetlerine katlanmay: goze
almis demektir.”” Gorildigi gibi agik bir sekilde bu durumun Bulgaristan’a fayda
getirmeyecegini ifade etmistir. Ayrica Tiirkiye acisindan, Bulgaristan’in Mihvere girmesi ve
bunun akabinde Balkanlarda hasil olacak durumun 6nem arz ettigini de vurgulamistir. Asil
sorun ise Mihvere katilmadan birka¢ giin 6nce Bulgaristan’in Tiirkiye ve diger komsularina
kars1 herhangi bir tecaviiz hareketinden kaginacagini taahhiit eden bir deklarasyon imzalamasi
ve ardindan, Mihvere katilmasi idi. Sertel, Bulgaristan’in bu tutumunu “iki ytizliiliik” olarak
nitelendirmistir®®®.

Vatan Gazetesinin bagyazarlarindan olan Ahmet Emin Yalman’da bu durumu su
ifadeleri ile elestirmistir;

Mihverin hesap tarafi olduk¢a gariptir. Almanya, Italya, Japonya’'dan sonra mihvere
Romanya, Slovakya, Manguko, Macaristan nihayet simdi de Bulgaristan katilmistir.
Hesaba bakarsaniz 8 eder, fakat mihver misakinin adi hala iigiizlii pakttir. Demek ki yeni
nizama gore, ii¢ biiyiik efendi var. Bunlarin maiyetinde bir takim irili ufakl, yar: miistakil
memleketler geliyor ki, bunlardan biri de simdi Bulgaristan’dir. Bulgarlarin bu garip
kervana katilmaya mecbur kalmalarina teessiif duyuyoruz. Bu hareket elbette bir aciz ve
iradesizlik alametidir.

Yalman’a gore, Bulgaristan’in Mihvere katilmasi bir acizlikti. Yazimin devaminda
konu Tiirkiye agisindan ele alinmugtir. Tiirkiye’nin Mihver tarafindan gelecek olan tehditlere
kars1 dikkatli olundugunun alt1 ¢izilmistir. Yazinin sonunda Bulgaristan’in Alman baskisina

kars1 durabilecek kadar irade ve istiklal sevgisi gdsteremediklerini dile getirmistir?®.

215 Zekeriya Sertel, “Bulgaristan Mihvere Girmis Bulunuyor”, Tan Gazetesi, ( 2 Mart 1941), 1,4.
216 Ahmet Emin Yalman, “ Bulgaristan Ugiizlii Pakta Girerken” , Vatan Gazetesi , (2 Mart 1941 ), 5.
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Aksam Gazetesi yazarlarindan Necmettin Sadak ise Bulgaristan’in, Mihvere iltihakini
Almanya, Japonya ve Italya’min kararlarma boyun egmesi olarak degerlendirmistir. ittifakin
ardindan Alman askerlerini hemen ertesi Bulgar topraklarina girmeye baslamiglardir®'’. Sadak
bu durumu ise ;“ Dost olunca misafirlik adetse de, biitiin evi barki kaplayan bu acele

ziyaretin hosa gider tarafini eski nizam mantigi bir tirlii anlamiyor®®”

sOzleriyle
elestirmistir. Alman isgali hemen baslamis ve Bulgar ugaklarinin meydanlarina Alman
ucaklar1 yerlestirilmistir. Bunun iizerine Cumhuriyet Gazetesinden Omer Riza Dogrul,
Bulgaristan’1n isgalinin bir “emrivaki” oldugunu iddia etmistir®®®,

Almanlarin, Bulgaristan tiizerindeki baskilar1 neticesinde Balkanlarda Alman ve
Sovyet geriliminin artmasina neden olmustur. iki devlet arasinda Balkanlarda niifuz ¢atismasi
yasanmaktadir. Bu durumda Sovyet ve Tiirk yakinlasmasmna sebep olmustur??’. Vatan
Gazetesi New York Post Gazetesinden aldigi habere gore Sovyetler Birligi Almanlarin
Bulgaristan lizerinden gecerek ilerlemesi ihtimaline karsi itirazlarda bulunmustur. Ahmet
Emin Yalman bu durumu destekleyerek “Moskova’dan akseden ikaz pek zamaninda ve pek
yerindedir??” ifadelerine yer vermistir.

Almanya‘nin Bulgaristan’a bu derece hakim olmasi tabi olarak komsu iilkeleri
endiselendirmistir. Bunun {izerine Bulgar Basvekilinin beyanati Aksam Gazetesinde
yaymlanmistir. Bu beyanatta; Alman hiikiimetinin barig ve diizeni saglamak ic¢in Bulgar
hiikiimetine Alman birlikleri gondermek istedigini ve Bulgaristan’in komsular1 ile olan
iligkilerine karigmayacaklarin1 bildirmistir. Bunun iizerine Bulgar hiikiimeti tarafindan bu
talebin kabul edildigi beyan edilmistir??>. Ancak yine aymi giin Zekeriya Sertel ise
Almanya’nin Bulgaristan’a girmesinin komsular1 alakadar ettigini sdyleyerek bu isgalde en
cok etkilenecek {iilkenin Yugoslavya oldugunu, Yunanistan’in ise simdiden direnise hazir
oldugunu dile getirmistir. Almanya’nin Bulgaristan’a neden girdigi konusunda Sertel, “
Almanya’min menfaati Balkanlarin karismamasindadwr. Ciinkii Almanya’min Balkanlarda

biiyiik iktisadi menfaatleri vardi. Balkanlarin karismasi demek, Almanya’nin Balkanlarda

iktisaden istifade edememesi demektir.” sozleriyle Almanya‘nin kendi iktisadi ¢ikarlari

27 Kuyucuklu, “Bulgaristan”, 401.

218 Necmettin Sadak, “ Alman Kuvvetleri Bulgaristan’a Girdiler” , Aksam Gazetesi, ( 3 Mart 1941),1.

219 Omer Riza Dogrul,“ Bulgaristan’in Isgali”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 3 Mart 1941), 1,5.

220 Osman Akandare — Hasan Ali Polat, “Il. Diinya Savasi Yillarinda Almanya’min Tiirkiye’ye Baskisi ve
Savagin Igerisine Cekme Gayretleri” 1.Uluslar Arasi Tarihi Ve Kiiltiirel Yonleriyle Tiirk-Alman iligkileri
Sempozyumu, (2009): 6.

221 Ahmet Emin Yalman , “Sovyetler’- “Balkanlara ve Almanlara Soguk Bir Dus”, Vatan Gazetesi , ( 2 Mart
1941), 5.

222 « Bylgar Basvekilinin Nutku” , Aksam Gazetesi, (3 Mart 1941 ), 7.
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dogrultusunda Bulgaristan’a girdigini beyan etmistir’?. Yani Almanya, Balkanlarda
karigikliklar1 engellemek i¢in degil c¢ikarlari i¢in Bulgaristan’t ya Mihver ile kendisine
baglayacakti ya da fiilen isgal edecekti. Bulgaristan’in da Mihver yanlisi olmasi Almanya’nin
isini kolaylastirmistir. Ancak Almanya bununla yetinmemis ve Ingilizlerin karaya asker ihrag
sahalarina daha yakin bir mesafeye gelmek icin Bulgaristan’1 sézde isgal ederek topraklarini
kullanmustr.

Aksam Gazetesi, Bulgaristan’in Mihvere katilmasindan sonra dis basinda yer alan
tepkileri degerlendirmistir. Habere gore; Belgrad, Bulgaristan’in tglii pakta katilmasini
siikGinetle karsilamistir. Hatta Filof’un beyanatini memnuniyetle karsilamislardir. Sovyet
radyosu Mihver konusunda bir yorumda bulunmamis, sadece Alman tebligini yayinlamistir.
Gazeteler de bu konuya heniiz deginmemistir. Londra gazeteleri ise, Bulgaristan’t bitaraf
kalmamakla itham etmislerdir. Sunday Times Gazetesi; “ Avrupa, Balkanlar sulhunun,
sevkulceys bakimindan ehemmiyeti olan bir toprag isgal eden kiiciik bir devletin tekrarlanan
ihanetler ile tehlikeye girmesine miisaade edemez. Kendimiz ve miittefiklerimizin

aciklamasinda bulunmustur??,

’

mukadderatint miidafaa etmesini bildigimizi gésterecegiz’
Aciklamaya gore Mihverden hicbir sekilde memnun olmayan Londra basini miittefiklerine
kars1 herhangi bir harekette savunmaya gececeklerini belirtmistir.

Vakit Gazetesi 3 Mart 1941 tarihli yayminda Bulgaristan haberlerine olduk¢a genis
yer vermistir. Bulgar Bagvekili Filof’un beyanatina, Bulgaristan iizerinde bulunan Alman
tayyarelerine, Alman birliklerinin Bulgar hududunda ilerleyislerine ayr1 ayri haberlerde
deginilmistir. Haberlerin icerikleri diger gazeteler ile hemen hemen aynidir??,

Son Posta Gazetesi ise; Almanya’nin yayinladiklari beyanatta, Almanya’nin
Bulgaristan’a girmekteki gerekgesinin, Ingiltere’nin savasi Balkanlara sirayet ettirme niyetini
onlemek i¢in oldugu agiklamalarini yorum yapmadan vermistir. Alman kuvvetlerinin, Bulgar
hiikiimeti ile mutabik olarak Bulgar hududuna gectiklerini belirtmistir. Ayn1 giin Alman
birliklerinin Bulgaristan’a girmesinin Bulgar meclisini karigtirdigin1 ve 20 milletvekilinin bu

226 Aksam Gazetesi de Almanlarin Bulgaristan’a

duruma kars1 olduklarina dair bilgi vermistir
neden girdikleri konulu bir yazi yaymlamistir. Bu yazisinda yar1 resmi bir Alman tebliginden
yararlanmiglardir. Yazida Bulgaristan’a giren Alman askerlerinin Yunan hududuna dogru

ilerledigi belirtilmektedir. Aym1 zamanda Alman polis memurlarinin vilayet sehirlerine

223 Zekeriya Sertel, “ Bulgaristan’a Alman Askeri Girerse”, Tan Gazetesi, (3 Mart 1941 ), 1,5.

224 “Bylgaristan ve Uclii Pakt”, Aksam Gazetesi , (3 Mart 1941),5.

225 “Bulgar Bagvekili Filof” — * Bulgaristan’da” — “ Alman Baskumandanliginin Tebligi”, Vakit Gazetesi, ( 3
Mart 1941), 1,5.

226 « Alman Ordusu Bulgar Arazisinde”, Son Posta Gazetesi, ( 3 Mart 1941), 1,7.
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yerlestigini “ Gestapo merkezini Sofya’da kurmustur” ifadeleri ile vermistir.??” Tan Gazetesi
de “Bulgaristan Nazi Ussii Haline Geldi” bashgin atarak Aksam Gazetesi ile ayn1 goriiste
bir icerik yayinlamigtir. Gazete, Sofya’da ki Alman demiryolu memurlarinin “horozlanarak”
gezdiklerini soylemis ve Sovyetlerin bu durumdan memnun olmamasini hakli bulmustur??®,

Almanya’nin Bulgaristan’a girmekteki gerekcesini Tan Gazetesi “ Maksat Ingilizlere
Karsi Koymakmus!, Isgalin Bir Sebebi de Bulgar Menfaatlerini Himaye Etmekmis!”
basliklariyla kinaye yaparak ortaya atilan isgal gerekgesini inandirict bulmadigini
gOstermistir??®,

Mihverin ardindan Bulgaristan Bagvekili Filof bir beyanat yayinlamistir. Beyanatta;

Bulgar hiikiimeti memleketimizin ve milletimizin yasamak haklarimi korumak ve
muhafaza etmek arzusu ile Almanya ile Bulgaristan arasinda mevcut dostlugu nazari
itibara alarak ve Bulgar Devletinde mevcut kanun ve nizamatin muhafaza edilecegini ve
Bulgar menfaatlerine riayet olunacagi teminatimi aldiktan sonra, Alman hiikiimetinin
talebini kabule karar vermistir.

Bu sozleriyle Mihvere giris asamasinin nasil gelistigini anlatmistir. Bulgaristan’in
Mihvere katilma konusunda Yunus Nadi ise; “ Balkanlarda agilacak bir harp cephesi mihver
hesabina ucu bucagi gelmez ve asla kati netice veremedigi halde zamanla ister istemez vahim
ihtilatlara yol agar bir u¢urum olmak kabiliyetini haizdir” sozlerini sdylemis ve devaminda
diger gazete yazarlarindan farkli olarak, Bulgaristan’in {iglii pakta girmeden Onceki
bitarafligini siipheye diisiilmesi i¢in bir sebep olmadigini ve samimi oldugunu diisiinmektedir.
Nadi, Bulgar Bagvekili Filof ‘un beyanatini, Bulgaristan’in harp disinda kalmaya hasret
kaldiklarin1 ve harbe karismamak icin elinden geleni yapacagi seklinde yorumlamistir. Ayrica
Nadi’nin bir diger haberine gore; Bulgaristan pakta girmeden 6nce topraklarina yabanci asker
girmemesi sartin1 sunmustur. Almanya’da bu sarti Bulgaristan’1 yanina ¢ekmek maksadiyla
kabul etmistir. Ancak pakt imzalandiktan sonra bu sart giindeme getirilmemistir®*.

Vatan Gazetesi, Bulgaristan gazetelerinin sikintida oldugunu belirten bir kdse yazsi
yazmustir. Bulgar gazetelerinin yayinlarina dayanarak “Memnuniyetsizlikleri Satirlar
Arasindan Okunmaktadir” bashigini atmistir. Yazinin igeriginde ise Zora ve Ultro
gazetelerinin yaymnlarinin bu durumu kanitlayan haberlerini vermisleridir. Alintilarda ise
gazeteler, Bulgaristan‘in daracik hayat sahasinda boguldugunu ve yeni nizam istediklerini

belirten ifadeler yer almaktadir®?.

227 “Bulgaristan’a Alman Askeri Sevkiyat1”, Aksam Gazetesi, ( 6 Mart 1941), 2.

228 « Bylgaristan Nazi Ussii Haline Geldi” , Tan Gazetesi, ( 6 Mart 1941), 1,5.

229 «“Bylgaristan Nazi Isgali Altinda”, Tan Gazetesi, (3 Mart 1941),1.

230 «“Alman Askeri Bulgaristan’a Girdi” — Yunus Nadi, “Bulgaristan Ugiizlii Pakta Girdikten Sonra”, Cumhuriyet
Gazetesi, (3 Mart 1941), 1,5.

231 « Bylgaristan Gazeteleri Sikintida”, Vatan Gazetesi, (3 Mart 1941), 1,5.
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Aksam Gazetesinin yayimnladigi Fransiz ajansinin bildirisine gére, Romanya’nin
vaziyeti ve Italya-Yunan harbi 6ncesinde Almanya ile Bulgaristan arasinda antlasma yapildig
iddia edilmektedir. Almanya, Bulgaristan’a is¢i gdndermekle ilk adimlarin1 atmustir. ingiltere,
Bulgaristan’in  Alman niifuzundan kurtulmasi i¢in c¢are ve kolayliklar gostermistir. Bu
carelerden birisi ise Tirk-Bulgar Pakti oldugunu ve kendilerinin de bu pakti tasvip ettigini
belirtmistir. Alman iggali ardindan Filof’un agiklama yapmasi tizerine Necmettin Sadak ;

Bulgar Basvekili, Bulgaristan’da Alman ordularimin bulunmasimin, Bulgaristan’in sulh
siyasetinin hicbir suretle degismedigini soyliiyor. “Bulgaristan her tirlii tecaviiz ve
tedbirlerden cekinecekti” diyor. Fakat bu teminati sirf Bulgaristan’a aittir. Alman isgali
altinda bulunan bir Bulgaristan’in komsularina karsi bizzat kendi arzusu ve kuvvetleri ile
taarruza gegebilecegine kimse ihtimal vermez. B. Filof Bulgaristan’t isgal eden
Almanya’min oradan baskalarin tehdit etmeyecegi hakkinda Almanya’dan teminat
aldigina dair bir sey soylemiyor. Bunun icin Bulgar teminatimin kiymeti Alman isgal
kuvvetlerinin kararin baghdir.” yorumunda bulunmustur®®,

Sadak, Bulgaristan’in komsularina verdigi teminatin bir 6nemi olmadigini, sonucun ve
kararin Almanlara bagli oldugunu vurgulamistir. Bulgaristan’in istese bile isgal altindayken
boyle bir taarruza gecemeyecegini de belirtmistir.

Falih Rifk1 Atay , “ Hadise, Danimarka ve Norveg isgallerinde oldugu gibi bir siirpriz
teskil etmedi. Almanya uzaktir, yollar ve nakil vasitalar: siiratle baskina miisait degildir. Tuna
boylarinda bir hayli zaman, isgal hazirliginda bulunmak lazimdr ve bu hazirlig1 gizlemeye
imkan yoktu.” sozleriyle Bulgaristan’in Mihvere katilmasini hemen ardindan Almanya’nin
Bulgar topraklarina girmesini bir strateji oldugunu vurgulamistir. Atay, Alman isgalinin
tahmin edildigi gibi iyi sonuglar vermeyecegini iddia eder?®3. Yine Ulus Gazetesinden
Miimtaz Faik Fenik ise Bulgaristan’in bagindan beri Mihver tarafinda oldugunu fakat belli
etmedigini iddiasinda bulunmustur. Bu durumu da su sézlerle yorumlamistir; “ Meshur
minare hikdyesinde oldugu gibi mihverin kilifini bulamamus, bazi yerlerden bunun sivri uglart
tagmistir.” Fenik, Almanlarin Bulgaristan’da dnceden maddi manevi hazirliklar yaptigini ve
Bulgaristan’in kendi menfaatlerinin korunmasi i¢in Alman askerlerine sinesine bastigini
soyler?,

Alman- Bulgar ittifakindan Ingiltere oldukca rahatsiz olmustur. Ancak Bulgaristan ile

iliskilerini hemen kesmemistir. Rendell 2%

ve Kral Boris arasinda goriismeler devam etmistir.
Bulgaristan’in Tiirkiye olan iligkileri {izerine Yunus Nadi ; “Bulgaristan yeni vaziyetin

komsulari ile tahsisan Tiirkiye ile olan miinasebetlerine halel vermeyecegini temin etmektedir.

232 « Bulgaristan”, Aksam Gazetesi, (4 Mart 1941), 2.

233 Falih Rufk1 Atay, “Alman Kitalar1 Bulgaristan’da”, Ulus Gazetesi, ( 4 Mart 1941), 1,3.
24 Miimtaz Faik Fenik, “Bulgaristan Istilas1” , Ulus Gazetesi , (4 Mart 1941), 3.

2% Ingiltere Sofya Elgisi
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Kendisinin buna muktedir de olmasini temenni ederiz”’>®. Omer Riza Dogrul yazdig1 kose
yazsinda , Bulgaristan’in Alman isgaline miisaade ettigini ve istiklaliline sayg1 gostermedigini
dile getirerek Bulgaristan’in  durumunu elestirmistir. Aynt zamanda Almanya’nin
Bulgaristan’a girmesinde ki mazeretlerinde inandiric1 olmadigini da eklemistir?®’. Yunus Nadi
ve Omer Riza Dogrul her ne kadar ayni1 gazete de yaziyor olsa da goriis bakimindan
ayrilmiglardir. Yunus Nadi Mihver yanlis1 bir tutum sergilerken Omer Riza Alman-Bulgar
ittifakina elestirel bir tavir sergilemistir.

Yunus Nadi, Filof’un yayinladig1 beyanata gore; Almanlarin Bulgaristan’ a askerlerini
sokacagimi ve memleketten gecirecegini bildirilmistir. Bunun {izerine Bulgaristan’da isgal
olmamasi i¢in Mihvere katilmay1 uygun gordiiglinii belirterek Bulgaristan’in mihvere mecburi
girdigini iddia etmistir®®. Abidin Daver ise, Alman ordularmin Bulgar demiryollarim
kullanarak Bulgar-Yunan hududunun garp kisminda toplanacaklar1 seklinde tahminde
bulunmustur?®.

Aksam ve Tan Gazetesinin haberlerine gére Bulgaristan halki seferberlik ilan
etmistir. Haberlere gore; doktor, hasta bakici ve eczacilar hizmete cagirilarak sivil seferberlik
baglamistir. Bu seferberlikteki amac¢ Bulgaristan’in her ihtimale karsi koyabilmesi ve
hazirlikli olmasi icindir. Ingiltere‘nin diplomatik iliskilerini kesmesi seferberligin ilan
edilmesinde ki etkenlerden birisi olmustur. Cumhuriyet Gazetesinin haberinde; Alman
askerlerinin Bulgaristan’in mubhtelif noktalarma yerlestigi bildirilmistir. Bu mevkiler ise;

Zlatograd, Menlik, Trigrad ve Mustafapasa’dir?4°,

2.5.2. Bulgaristan’da Alman isgali

Bulgaristan, Mihvere katilmasinin hemen ardindan Alman birlikleri Bulgar
topraklarim1 isgale baslamistir. Basta Ingiltere olmak {izere Mihver disindaki devletler
Bulgaristan’in bu isgale onay verdigi goriisiindedirler. Bulgaristan topraklarini, Almanya’nin
isgaline izin vermesi lizerine Ingiltere Bulgaristan ile iliskilerini kesmistir. Cumhuriyet
Gazetesi’de Bulgar halkinin istilay1 nefretle karsiladiklar1 beyan edilmistir. Gazetenin Londra
B.B.C’ den aldig1 habere gore; Bulgaristan’da halk ile Alman askeri arasinda ¢arpigmalar
olmustur. Ankara Radyosu; *“ Bulgaristan’in attigi adim bu memleketi harbe siiriikleyecek”

ifadelerini kullanmistir. Bulgaristan pakta girerken savastan uzak kalacagii iimit etse de

2% « Ingiliz-Bulgar Miinesabat1 “,Cumhuriyet Gazetesi, ( 4 Mart 1941 ), 3,5.

27 Omer Riza Dogrul, “ Almanya’nin Bulgaristan’1 [sgali” , Cumhuriyet Gazetesi, (4 Mart 1941), 5.

238 Yunus Nadi, “ Bulgaristan’da Alman Askeri”, Cumhuriyet Gazetesi, (4 Mart 1941), 3.

239 Abidin Daver, “Almanlar Bulgaristan’a Nereden Girebilirler?”, Cumhuriyet Gazetesi, (4 Mart 1941),3.
240 « Almanya’nin Bulgaristan’1 Isgali” , Cumhuriyet Gazetesi , (4 Mart 1941) , 5.
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durum bdyle olmamistir. Ingiltere’nin Bulgaristan ile iliskilerini kesmesi Cumhuriyet
Gazetesine gore harbe girmeden onceki son adimdir®*!. Gazetelerde yayinlanan haberlere
bakildiginda Almanya’nin Bulgaristan’a girmesinin Bulgar Devlet ricalinin disiindiigii gibi
sonu¢ vermeyeceginin belirtileri daha ilk giinlerden kendisini géstermeye baglamistir. Alman
isgalinin ardindan Bulgaristan’daki miilteciler memleketi terk etmeye baslamislardir??,

Yeni Sabah Gazetesi de diger gazeteler gibi Bulgar iggaline dair haberleri ayni
iceriklerde vermistir. Gazete ayrica Bulgaristan’in igsgalinden sonra Almanya’nin Balkanlarda
yayilisint gosteren temsili bir harita yayinlamistir. Gazetenin yazarlarindan Hiiseyin Cahit
Yal¢in, Bulgaristan’in isgalinin sebebini “Dobruca’nin faturasi” olarak nitelendirmistir.
Yazisinin devaminda da Alman isgali altinda olan Bulgarlarin zamanla neler yasayacaklarina
dair tahminlerde bulunmustur. Yalgin, Bulgaristan’da bazi kesimlerin bu isgale kars1 tepki
gosterecegini ve Almanya’nin bu tarz karsi ¢ikmalara Romanya’dan aliskin oldugunu ifade
etmistir?®®. Bu ifadelerden de anlagildigima gore, Bulgaristan cikarlarini gergeklestirmeyi
planlasa da isler istedigi gitmemistir. Almanya, Bulgaristan’dan her istedigini almay1
basarmustir.

Bulgaristan’in isgalinin ardindan ikdam Gazetesi'nden Abidin Daver’e gore,
Almanya’nin Bulgaristan’a girmesindeki asil sorun Alman ordularinin buradan Yunanistan’a
yiirliyecek olmasidir. Daver, Alman ordularinin Bulgaristan hiikiimeti ile mutabik oldugunu

244 Abidin Daver bir sonraki giin yaymladig1i yazisinda yine Almanya’nin

belirtmistir
Bulgaristan’1 iggali konusunu ele almistir. Almanya’nin Bulgaristan’1 isgalinin tahmin
edildigini fakat Bulgaristan’in bu duruma kars1 koymamasmin beklenmedik bir durum
oldugunu sdylemistir. Yazisinda, Almanya’nin artik Bulgaristan’1 istedigi gibi kullanacagin
vurgulamigtir?®.  Abidin Daver’in bu ifadeleri Bulgaristan hiikiimetinin Almanlarm
hareketlerinden haberdar oldugu diisiincesini ortaya ¢ikarmaktadir. Ayrica kendi ¢ikarlari i¢in
isgale onay verdigi de anlasilmaktadir.

Son Posta Gazetesinin, Correspondance Diplomatique et Politique Gazetesinden
aldig1 haber de Almanya, Bulgaristan’a girmesi iizerine a¢iklamalarda bulunmustur. Haberde
aciklamalar su sekildedir;

Alman kat’alarimin Bulgar topraklarina girmesinden Bulgar hallkinin seving ve ferahlik
duymast kolayca anlasilacak bir haldir. Ciinkii Bulgaristan’in ii¢ler paktina iltihakindan
birkag¢ giin hatta birkag saat evveline kadar Ingiltere nin, karstligint Balkan milletlerinin

241> [ngiltere Bulgaristan Ile Siyasi Miinasebetleri Diin Kesti”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 6 Mart 1941), 1,5.
242 « Bylgaristan’dan Cikanlar”, Aksam Gazetesi, ( 6 Mart 1941), 5,7.

243 Hiiseyin Cahit Yal¢in “ Bulgaristan Istilas1”, Yeni Sabah Gazetesi, ( 3 Mart 1941), 1,5,

244 Abidin Daver, “ Alman Ordusu Bulgaristan’a Girdikten Sonra «, [kdam Gazetesi, ( 3 Mart 1941), 4.
245 Abidin Daver, “Bulgaristan Atesle Oynamaya Basladi”, [kdam Gazetesi, (4 Mart 1941 ), 1,4.
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odedigi oyun oynamaktan hi¢bir vechile gdsteren emareler ¢ogalmigtir.” yazinin
devaminda, “Ne Almanya ne de Bulgaristan otobiisii ka¢urmanmustir > ifadeleri
kullanilmigtir?#®,

Krasnaya Zvezda Gazetesinin haberinde “ Bulgaristan’in ii¢lii pakta iltihakin
miiteakip hemen derhal Alman kitalarimin Bulgaristan’a girmesi, Sofya’da, Bulgaristan in
sulh davasina en biiyiik yardimi diye tavsif edilen 1 Mart hadisenin hakiki manasin pek giizel
gostermektedir” ifadeleri kullanmilmistir. Gazete, Almanya’nin Bulgaristan’a girmekteki
gerekcesinin agikladigi sebepler olmadigini, asil sebebin isgal etmek oldugunu ifade
etmektedir?*’.

Necmettin Sadak, “ Almanya’min Bulgaristan’t isgal etmek icin ileri stirdiigii
sebeplerden hi¢ birinin tutar yeri yoktur. Hedef hi¢ siiphesiz daha genistir.” ifadelerini
kullanarak Alman sebeplerini degerlendirmistir. Ilk sebep olarak gosterilen “ Ingiltere nin
alacag: tedbirleri 6nlemek” gerekgesini Ingiltere’nin heniiz Balkanlara bir tehdidi olmadig
icin ciiriik bir neden olarak yorumlamistir. Ikinci sebep ise, Bulgaristan’1 himaye etmek idi.
Bu sebebinde Bulgaristan’in higbir tehlikeye maruz olmamasindan dolay1 tutar yeri
olmadigin1 ve bu tutarsiz sebeplerden sonra Almanya’nin yeni bahaneler ilan etmeye

basladigini da sdylemistir?*®,

2.5.3. Bulgaristan’mn Isgaline Ingiltere’nin Yaklasim

Savasin basinda bitaraf bir politika izleyen Bulgaristan’in Almanya ile ittifak yapmasi
Ingiltere’yi rahatsiz etmistir. Ingiliz hiikiimeti Bulgaristan topraklarma giren Alman
birliklerinin miittefiki olan Yunanistan’a tehdit nitelifinde olmas: Ingiltere’yi rahatsiz eden
baglica sebeplerden olmusgtur.

Vatan Gazetesinin Ingiltere Hariciye Miistesar1 B. Butler’in Bulgaristan konusunda
aciklamalarina yer vermistir. Bu agiklamada B. Butler; Alman birliklerinin Bulgar arazisinde
bulunus hedefinin Yunanistan’1 tehdit etmek olabilecegini ve Bulgar hiikiimetinin Alman
isgalinde isbirligi yaptigini belirtir. Ingiliz hiikiimetinin, Bulgaristan’in bu kararindan pisman
olacagindan siiphe etmedigini de agiklamasinda belirtmistir 24°.

Sofya’daki Ingiliz elgisi Bulgaristan’a bir nota vermistir. Bu notada elgi,

Bagvekil Filof’ un beyanatina nazaran, Alman hiikiimeti kendi kitalarinin
Bulgaristan’da bulunusunun muvakkat oldugunu ve vazifesinin de Balkanlarda

246 « Alman Isgali Devam Ediyor”, Son Posta Gazetesi, ( 5 Mart 1941), 3.

247 « Bylgaristan’in Almanlar Tarafindan Isgali Karsisinda Sovyetler”, Ulus Gazetesi , ( 7 Mart 1941), 3.

248 Necmettin Sadak,  Almanya’nin Bulgaristan’1 Isgal Etmek Igin Ileri Siirdiigii Sebeplerden Hig Birinin Tutar
Yeri Yoktur. Hedef, Hi¢ Siiphesiz Daha Genistir” , Aksam Gazetesi, (7 Mart 1941), 1,5.

249 « Bulgaristan Meselesi Avam Kamarasinda”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 7 Mart 1941 ), 1,5.
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sulhu ve siikuneti muhafaza etmek olacagini bildirmistir. Halbuki Ingiliz
hiikiimeti 'nin bildigi bir sey varsa , o da bu sulhun ve siikunetin , ti¢lii pakta dahil
bulunmayan hichir devlet tarafindan asla tehdit veya ihlal edilmemis oldugudur®™°
ifadelerini kullanmistir.

Ingiliz elgisinin hiikiimet adina verdigi notanin devaminda Almanya’nin bu hareketini
bir tecaviiz olarak nitelendirmis ve bu durumun Almanya’ya yakisacak bir hareket oldugunu
ifade etmistir. El¢i, Bulgar hiikiimetinin Almanya’nin isini kolaylastirdigini da belirtir.
Almanya’nin gerekgelerinin basinda Balkanlarda sulh ve siikiinet olsa da Bulgaristan‘a kars1
hicbir tehdit olmadig1 halde isgalin asil sebebi acik¢a belli edilmese de Bulgaristan’in koprii
olarak kullanilmak istenmesidir.

Ingiliz Hariciye Miistesar1 da Bulgaristan hakkinda beyanatta bulunmustur. Bu
beyanatta Alman kuvvetlerinin Bulgar arazisinde bulunmasiin amacini “miittefikimiz”
olarak nitelendirdikleri Yunanistan’i tehdit etmek icin olacagmi belirtilmistir. Ingilizler
diisiincelerinden olduk¢a emindirler. Bulgarlarin pisman olacagini net bir dille beyan
etmiglerdir. Cumhuriyet Gazetesinin yayinladigi Times’in haberine gore, Almanlarin
Tiirkiye’yi en sona biraktig1 ve Bulgar ordusunun Tiirk sinirlarma yigildig1 yazilmistir®!, Son
Posta Gazetesinin ayni1 giin yayinladig1 Tiirkiye — Bulgaristan baslikli bir yazida resmi Bulgar
Gazetesinden alinmis bir makale verilmistir. Makaleye gore “Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda

252 Vecer isimli

ebedi bir dostluk devresi basliyor.” Sozleriyle iliskilerin seyri belli edilmistir
bir Bulgar Gazetesi de, Tiirkiye’ye karsi hiikiimetin tavrinin degismedigini, son yapilan
Dostluk Deklarasyonun gegerli oldugunu bildirmistir. Tiirkiye ve Bulgaristan’t ayiran
davlarm ortadan kalktigin1 beyan etmistir?3,

Yunus Nadi, Almanya ve Balkanlarin vaziyetini daha ¢ok Bulgaristan’t baz alarak
maddelerle degerlendirmistir. Bu maddeler 6zetle su sekildedir;

1- Almanya, Ingiltere ile miicadele etmek icin kiigiik memleketlerin hayatlarina
girmektedir. Bu sebeple Bulgaristan isgalinin nedeni, ingiltere’nin Balkanlarin sulhunu
ve harbi Balkanlara tagimasini &nlemektir. Nadi, bu konuda Ingiltere’nin bdyle bir
tesebbiisiiniin olmadigin belirtmistir.

2- Bulgaristan, Balkanlar sulhuna havale olunan suikasta aletlik etmistir. Tirk — Bulgar
beyannamesinin bir oyun oldugunu, etrafi yatistirmak i¢in diizenlendigini sdyler. Nadi

bu beyannamede samimi olunmadigini beyan etmistir.

250 « Bylgaristan Sivil Halki Seferber Etti”, Tan Gazetesi, (7 Mart 1941), 1,5.

21 « Times’a Gore”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 7 Mart 1941),1,5.

252 « Bylgarlar Pisman Olacaklar”, * Tiirk- Bulgar Iliskileri”, Son Posta Gazetesi, ( 7 Mart 1941), 1,7.
253 « T{irk-Bulgar Miinasebetleri”, Tan Gazetesi, ( 7 Mart 1941), 5.
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3- Bulgaristan’in , Almanya ile tadilci siyaseti iizerinde genis olciide anlasmis oldugunu
kabul etmek kestirme bir yoldur. Ayaklar altinda ¢ignenen hiirriyet ve istiklali
pahasina Bulgaristan’a bol keseden yapimis olacagr tahmin edilen ve Bulgar
hiikiimetine de cazip gériinen vaatler artik yalmiz Ege mahrecine inhisar ediyor
olmasa gerekir. Bulgaristan’a Ege mahrecinden baska seylerde vaat edilmis oldugu
tahmin edilebilir.

Sozleri ile Nadi’nin Alman taraftar1 tutumunun degistigi goriilmektedir. Mihver

Devletlerinin Bulgaristan’1 tarafina ¢ekmek i¢in ortada olan vaatlerin disinda

farkli seyler de sundugun da iddia etmistir.

4- Almanya’nin, Italya’y1 zor durumdan kurtarmak icin geldigini, Balkanlari karistirmaya

basladigini ve Bulgaristan’in da buna kolaylik gosterdigini sdylemistir.

5- Durumun bu sekilde devam etmeyecegi, olaymm sadece Bulgaristan’dan ibaret
olmadigini, Yunanistan’in kendini miidafaa edecegini iddia etmistir.

6- Bulgaristan’da Yugoslavya gibi teslimiyet vaziyetine stiriiklenmektedir.

7- Balkanlar davasi ¢ok cetin bir davadir®®*.

Tan Gazetesinin yayinladigi Times’in diplomatik muhabiri sunlar1 yazmustir; “ Bulgar
Nazir ve Generalleri Alman isgalini sadece kabul ile iktifa etmemisler, bu isgale adeta istirak
etmislerdir. Almanlar, her sey istedikleri gibi cereyan ettigi icin sevinmektedirler. Fakat
Sovyetlerin, Bulgaristan’a gonderdikleri protestoyu hi¢ beklemedikleri muhakkaktir®™®.”
Muhabir bu s6zleri ile Bulgaristan’in isgale razi olmasini elestirmistir. Almanlar her ne kadar
bu durumdan memnun olsalar da karsisina Sovyetlerin ¢ikmast pek memnun
karsilanmamistir. Times Gazetesinin diplomatik muhabiri; Ingiltere ve miittefiklerine
yapilacak herhangi bir saldirida Bulgaristan’in bir iis olarak kullanilacagini ifade etmistir.
“Bulgaristan tamamen diisman safina gecti” ifadeleri kullanilmigtir.2%

Ahmet Emin Yalman , “ Bulgaristan tek basina tesaniidii bozdu. Ya irade zaafi veya
menfaat hesabi yiiziinden kapilarint Almanya’ya agti. Almanlarda ilk hamlede Yunan
hududuna indiler ve durdular®’.” Sozleri ile Bulgaristan’in dayanisma ortamini bozdugunu
ve Yunanistan’in iggaline sebep olacagini sdylemektedir.

Son Posta Gazetesinin haberine goére, Iki Bulgar siivari alayi Yugoslavya’ya
geemistir. Gazete bunun sebebinin siivarilerin Almanya’ya satilmis olan memleketlerinde
kalmak istememeleri olarak bildirmistir. Bu sirada iilkeyi terk eden siivarilerin aksine Alman-
Bulgar hiikiimetleri arasindaki durum farkli idi. Alman — Bulgar dostlugunun kutlanmasi igin

resmi bir gecit diizenlenmistir. Gegitte bandolar esliginde kutlamalar yapilmistir®®®,

254 Yunus Nadi, “Balkanlarin Biiyiik Karigikli§1”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 7 Mart 1941), 1,5.
25 «“Bulgaristan’da Askeri Konferans”, Tan Gazetesi, ( 8 Mart 1941), 1,5.

2% «“Bylgaristan Bir Us Olarak Kullanilacak”, Aksam Gazetesi, ( 8 Mart 1941), 2.

27 Ahmet Emin Yalman, “ Balkanlar Tekin Degildir”, Vatan Gazetesi, ( 9 Mart 1941),1.

28 «Alman-Bulgar Dostlugu Kutlaniyor” Son Posta Gazetesi ,(11 Mart 1941), 1,7.
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Omer Riza Dogrul, “ Almanya yiiriiyor ve Romanya 'yt yuttuktan sonra Bulgaristan’i
da isgal etmis bulunuyor. Almanlarin bu swrada yaptiklar: is; Bulgaristan’in isgalini
tamamlamak ve bu isgali saglamlastiracak hazirliklar yapmak, sonra Bulgaristan’t atlama

12

tahtast olarak kullanmakur.” ifadeleriyle Almanya’nin kendi ¢izgisine gore ilerledigini ,
Balkanlarin tamamen isgali i¢in Bulgaristan’1 kullandigin1 belirtmistir. Gazetede ayni giin
yayinlanan Abidin Daver’in yazisinda ise Bulgaristan’in durumu ve ne yapacagini
yorumlamistir. Daver’e gore; “ Artik mihverle is ve su¢ ortakligi yagmayr kabul etmis
Bulgaristan’in vazifesi simdilik Tiirkiye'yi bitaraf birakmaya ve Yunanistan’a karst faal bir
yardimda bulunmamasint temin etmeye matuf goriiniiyor. Tiirk-Bulgar anlasmasinin

259 jfadelerini kullanmistir.

Bulgaristan ve mihver bakimindan gayesi budur.

Bulgaristan’da zamanla artan Alman niifuzunun yani sira Alman hiikiimeti
Bulgaristan’a denizaltilar ve hava kuvveti gondermistir. Bunun nedeni ise Yunanistan iggaline
hazirlikti. Tan Gazetesinin verdigi bu habere gére Almanlar bu kuvvetleri adalarda kullanmak
niyetindeydiler®®. Almanlar ile Bulgarlar arasinda siirtiismeler artmaya baslamistir. Bu
sirtiismeler zamanla biiylimeye baslamis ve oOliimle sonuglanmaya baslamistir. Radyo
Gazetesinden alinan haber su sekildedir; “ Bir Alman binbasist Almanlarin Bulgaristan’a
gelmesinin iyi karsilanmadig1 séyleyen bir Bulgar talebesini oldiirmiis, ¢ocugun babasi
binbasiyt vurmus, bunun iizerine de bu baba evinin éniinde asilmistir®®!.” Ancak bazi Bulgar
gazeteleri ve Alman gazeteleri bu haberin bir hayal {iriinii oldugunu iddia etmistir. Bu olayin
gercek olup Alman yanlilarinin iizerini 6rtme ¢abalar1 m1 oldugu yoksa yalan haber mi oldugu
belli olmasa da daha once yasanan siirtiismeler karigikligin bir kanitidir. Aksam Gazetesinin
Stefani ajansindan aldig1 habere gore Bulgar Krali Maresal List ve mesai arkadaslarina ziyafet
vermistir?®2,

Vatan Gazetesinin haberinde Bulgaristan gazeteleri Almanlarin isgal hazirliklart
hakkinda ise sdyle yorumlar yapmistir;  Memleketlerine, Ingiliz askerlerinin girmesine
bakilirsa Yunanlilarin Almanlara karsi harekati goze aldiklart anlasiimaktadir. Su halde
Almanlarin derhal harekete ge¢meleri , Belcika’da oldugu gibi Ingilizleri denize dékmeleri
tabiidir.” ifadeleri Bulgaristan’in Almanlarin Yunanistan isgalini halka agik bir sekilde

destekledigi goriilmiistiir. Yazinin devaminda ise Filof’un agiklamalarina yer verilmistir. Bu

aciklama ise su sekildedir; “ Biz artik, bize yapilan bu haksizliklarin tamir edilecegini timit

29 Omer Riza Dogrul, “ Balkanlarin 20 Senelik Siyasi Tarihi”, Abidin Daver, “ Balkanlarda Harbin Yeni
Istikametleri”, Cumhuriyet Gazetesi, (9 Mart 1941), 5.

260 «“Almanya Genis Hazirliklar Yapiyor” , Tan Gazetesi, (16 Mart 1941), 1,5.

261 « Bylgaristan’da Kanigikliklar”, Tan Gazetesi, (19 Mart 1941),1.

262« Bulgar Krali Alman Kumandanlari Serefine Ziyafet Verdi”, Aksam Gazetesi , (19 Mart 1941),1.
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ediyoruz. Bunun zamant gelmis bulunuyor. Tarihimizin doniim noktasinda bulunuyoruz.’
Sézleriyle meydan okumustur?®®, Diger taraftan Son Posta Gazetesinin bir haberine gore
Bulgar radyolar1 Almanya’nin Yunanistan’a karsi harekete ge¢cmek iizere oldugunu iddia
etmislerdir?®®*. Filof’un ac¢iklamasinin ardindan Ahmet Emin Yalman ;

Biz de Bulgaristan’in haksizliga ugradigini zannediyorduk. Son hadiselerden sonra artik
bu kanaatte degiliz. Cihan harbinden sonra Bulgaristan hakki olan akibete kavusmug tam
layigint  bulmustur.  Istiklalin - kiymetini  bilmeyen, emeline varmak icin kuvvetli
sandiklarimin kdlesi haline inmeyi goze alan bir memleket, miisavi hak sahibi diye
tammaya layik degildir. Sozleriyle oldukea sert bir sekilde elestirmistir.

Bulgar radyolarinin verdikleri haber iizerine Yalman, Bulgaristan’in maksadinin
Almanya’nin arkasinda Yunan arazisine yerlesmek oldugunu iddia eder. Yalman yazisinin
devaminda ;

Kuvvetlinin arkasina gegerek ¢igurtkanlik eden, sinsi bomba hadiselerine karigan
Bulgaristan’a gelince Bulgarlar ne gibi tarihi bir doniim noktasi ile karsilastiklarim
giintin birinde pek acit bir surette 6greneceklerdir. Hadiselerin seyri ne olursa olsun,
istiklaline kiymet vermeyen, baskalarimin yedegine siginan bir memleket igin stirekli bir
varlik ve inkigaf hakki ve imkani yoktur ve olamaz. elestirisine devam etmistir?®,

Abidin Daver’e gore; Fransa’nin hezimeti, Romanya’nin Balkanlik ruhuna ve Balkan
paktina ihaneti, Macaristan’in isbirligi, Bulgaristan’mm doymak bilmeyen arazi hirslar
Almanya’yr Balkanlarin gdbegine sokmustur. Yunanistan‘a karsi yapilacak bir Alman
taarruzuna Bulgarlarin er ya da geg fiilen istirak edecegini iddia etmistir?®,

Son Posta Gazetesinin Atina Proia Gazetesinden aldig1 haberde Bulgaristan hakkinda
yorumlar yapilmistir. Haberde su ifadelere yer verilmistir;

Bulgarlarin bu ilk ihaneti degildir. 1913°te de Bulgarlar Yunanistant ve Swbistan’t
arkadan vurmuglardi. Biiyiik Harpte Almanlarla beraber olmugslardi. Simdi de aymi seyi
yapiwyorlar. Pisman olacaklart muhakkaktir. Nazi tahakkiimiinii birka¢ giin tecriibe
ettikten sonra orta seviyedeki Bulgarlar belki daha simdiden pisman olmuslardu®’.

Haberden de acik¢a goriiliiyor ki Yunanlilar Bulgarlarin kendilerine ihanet ettigini
distinmektedir. Bu durumu da Birinci Diinya Savasi’nda ki ittifaka dayandirarak
anlatmiglardir. Ancak Bulgarlarin bu ittifaktan pigsman olacaklarini net bir sekilde ifade
etmektedirler. Bu sirada Almanlar ise Yunan isgali i¢in hazirliklar yapmaktaydi. Romen ve

Bulgar sahillerine bataryalar yerlestirmektedirler?®®.

263 « Bulgarlar Meydan Okuyorlar”, Aksam Gazetesi, (18 Mart 1941),5.

264 « Bulgar Radyosuna Gére Alman Ordusu Yiiriimek Uzere”, Son Posta Gazetesi, ( 18 Mart 1941),1.
265 Ahmet Emin Yalman, “Balkanlarin Hasta Adami1”, Vatan Gazetesi, (19 Mart 1941), 1,5.

266 Abidin Daver, “ Alman-Bulgar Taarruzu”, Cumhuriyet Gazetesi, (23 Mart 1941), 3,5.

267 « Bulgarlar Pigman Olacaklar”, Son Posta Gazetesi, ( 23 Mart 1941), 3.
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Gazetelerde Mart ayinin ilk yayinlarin da Bulgaristan’in Mihvere girmesinden itibaren
olduk¢a giindemde olan Bulgaristan haberleri son zamanlarda seyreklesmeye baslamistir.
Gindem Almanya’nin hedefindeki diger Balkan iilkelerine yonelmeye baslamistir. Nisan
ayinda ise Mart aymin son gilinlerinden daha az Bulgaristan haberleri verilmistir. Gazeteler
haberleri verirken genelde yorumda bulunmamistir. Dis basindan aldiklar1 gibi vermislerdir.
Bulgaristan’da gergin giinler bas gdstermeye baglamistir. Mart ayinda yayinlanan haberlerde
Bulgaristan’in seferberlik ilan ettigi haberlerinin ardindan Son Posta Gazetesinin haberine
gore, Bulgaristan’da seferberlik ilan edildigini resmi mahfiller yalanlamistir®®®. Seferberlik
haberleri resmi mahfiller tarafindan yalanlanmistir?’®. Almanya’nin diger Balkan iilkelerin
saldirmaya basladig: siirecte Bulgaristan siikuneti segmistir. Ancak Cumhuriyet Gazetesinin
haberine gére olas1 bir duruma kars1 Bulgar birlikleri hudutlarda ndbet tutmaktadir®’?.

Bu esnada Yugoslavya’da yasanan durum Bulgaristan’t endiselendirmistir. Basvekil
Filof gazeteciler toplantisinda bu konuya dair aciklamalarda bulunmustur. “ Etrafimizda
cereyan edecek hadiselerin nasil cereyan edecegini bilmiyoruz. Bulgar milleti ve Bulgar
ordusu hazirdir” ifadeleriyle endigeleri agikc¢a goriilmiistiir. Stefani ajansinin Sofya’dan aldig:
haberlere gore, Sofya, Mihver- Yugoslavya miinasebetlerinin son derece nazik bir durumda
oldugunu belirtmislerdir?’?>. Bulgaristan’in Mihver-Yugoslavya iliskilerine hem bdyle bir
yorum yapmasi hem de endiseye kapilip tedbirler almasi ¢eliski yaratan bir durumdur. Cilinki
Almanya’nin Bulgaristan’a girmesinde gosterdigi sebeplerden birisi Ingiltere’nin savasi
Balkanlara sirayet ettirmesini onlemekti. Bulgaristan hiikiimeti de agiklamasinda savas dis1
kalmak istedikleri i¢in bu durumu kabul etmisti. Boyle bir durumda Bulgaristan’in kime kars1
onlem aldig1 merak s6z konusudur.

Son Posta Gazetesinin Times’ten aldig1 habere gore ; “Bulgar askeri sefleri ve miifrit
milliyetperverleri aldatildiklarint soylemisler ve resmen Alman hiikiimetine bildirilen
taleplerde bulunmuglardir” Bu esnada Yugoslavya hududu civarinda Bulgar koyliileri
tarafindan 5 Alman askerinin Oldiiriildiigii bildirilmistir. Alman askerlerinin dayanilmaz
tavirlarinin buna sebep oldugu séylenmektedir?”.

Bulgar ajansinin bildirisini yaymlayan Aksam Gazetesinin haberine gore, Bulgaristan,
Alman- Yugoslav harbine karismadigi icin tebrik beklerken, Yugoslavya hava kuvvetleri

Bulgar arazilerine taarruzda bulunmustur. Bulgar ajansi bu hareketi, “Bu taarruz Alman askeri

269 « Bulgaristan Seferberlik Hareketini Tezkib Ediyor”, Son Posta Gazetesi, (1 Nisan 1941),3.
20 Ay Tarihi, 1 Nisan 1941.

271 « Bylgar Ordusu Harekete Hazirmis”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 2 Nisan 1941), 1,5.

272 « Akisler” Cumhuriyet Gazetesi, (4 Nisan 1941),5.

213 « Sofya’dan Yiikselen Sesler “,Son Posta Gazetesi, ( 5 Nisan 1941),3.

72



hedeflerine karst degil, agik sehirlere ve sulhu sever Bulgar ahalisine karst yapilmistir®™®.”

ifadeleriyle yorumlamistir. Vatan Gazetesinde ise bu haber Bulgar hava kuvvetlerinin
tebliginden alinarak verilmistir. Haber su sekildedir; “Yugoslav bombardiman teyyareleri
bugtin, ac¢ik bir sehir olan Sofya ve Kostendil’e karsi taarruzda bulunmustur. Cok yiiksekten
yvapilan taarruzilar, Kostendil'de sehrin ortasina ve askeri olmayan hedeflere , Sofya’da ise
sehrin garp varoslarina tevcih edilmistir. Cok ehemmiyetsiz olan hasarin derhal tamirine
baslanmistir®™.”  Anlasildigi iizere durum Bulgaristan’in bekledigi gibi olmamis ve
Yugoslavya’y1 tamamen karsisina almistir.

Almanlarin Belgrad’a yaptiklar1 hiicumlara karsilik olarak Ingilizler ucaklari ile
Bulgaristan askeri merkezlerini bombalamistir’’®. Ardindan da diisman mevzilerine yani
Bulgaristan’daki Alman mevzilerine bombardiman yapilmis yanginlar ¢ikarilmistir. Bulgar
Krali bombalanan yerleri ziyaret ederek gikan yanginlarin sondiiriilmesini bildirmistir?’’,

Bulgar ajansinin haberine gore Filof bir beyanat yaymlamistir. Bu beyanatta; “ Harici
siyasetimizin baslica hedefi , mesru isteklerimizin sulh yolu ile tahakkukuna dogru yiiriimekti.
Biz sulhu muhafaza etmek igin her seyi yaptik. Hatta miimkiin olandan fazlasini bile yaptik.”
ifadelerini  kullanmustir®’®. Filof ‘un bu agiklamasinda siddetlenen isgallere karst
Bulgaristan’in elinden bir sey gelmedigi goriilmektedir. Daha onceki glinlerde yaptigi
aciklamasinda Almanya’nin bagka bir yere saldirmayacagi konusunda da teminat verememesi
bu durumu ag¢iklamaktadir.

Bir hususi muhabirin Aksam Gazetesinde yayinlanan haberine gére; Bulgar birlikleri
Tiirk hududundan geriye ¢ekilmeye baslamistir. Bu esnada Bulgaristan icinde de yeni
tedbirler alinmaya baslanmistir. Herhangi bir harekat yapildiginda nasil hareket edilecegi

hakkinda herkes bilgilendirilmeye baslanmigstir®”®.

Alinan tedbirlerin ardindan karsi
kuvvetlerden atak gecikmemistir. ingiliz ve Sirp ugaklari, Sofya’da ki gayri askeri hedeflere
hilcum etmistir’®.  Son Posta Gazetesi bu haberi verirken Aksam Gazetesi celiski
olusturacak bir haber yaymnlamistir. Gazetenin Bulgar ajansindan aldigi haberde; Yabanci
tahakkiimii altinda bulunan Bulgar mintikalarimin kurtulusu merasimle kutlandigi ve her

tarafin Alman ve italyan bayraklari ile donatildig1 bildirilmistir??,

274 «“Sofya ve Kostendil Bombalandr”, Aksam Gazetesi, ( 7 Nisan 1941),1.

275 « Romanya ve Bulgaristan’in Protestosu” , Vatan Gazetesi, (8 Nisan 1941), 3,5.

276 « Sofya Bombardimani”, Aksam Gazetesi, ( 8 Nisan 1941), 1,2.

217 «“Bulgaristan’da Alman Mevzilerine Hava Taarruzu”, Aksam Gazetesi, ( 9 Nisan 1941),1.
278 « Hadiseler Kargisinda Bulgaristan”, Son Posta Gazetesi, ( 10 Nisan 1941), 1,3.

219 “Tiirk-Bulgar Hududunda”, Aksam Gazetesi, ( 12 Nisan 1941), 1.

280 « Sofya Yeniden Bombaland:”, Son Posta Gazetesi, ( 15 Nisan 1941),1.

281 « Sofya Alman ve Italyan Bayraklari ile Donatildi”, Aksam Gazetesi , (15 Nisan 1941),2.
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Yasanan ¢ekismelerin ardindan Bulgaristan, Yugoslavya ile iliskilerini kesmistir. Bu
kararin alinmasimi gerektiren sebepleri Cumhuriyet Gazetesi yaymlamistir. Bu sebepler su
sekildedir;

1- Bulgaristan tarafindan sebebiyet verilmeksizin ve tahrik edilmeksizin Yugoslav askeri
miifrezelerinin aybasinda Bulgar hudud karakollarina karsi yaptiklar: hiicumlar

2- Bulgaristan‘in harp harici olmasina ragmen Yugoslav tayyarelerinin agik Bulgar
sehirlerine karst hava hiicumlar: yaparak sivillerin bilhassa kadin ve ¢ocuklarin
Oliimiine sebep olmalart.

3- Baslica sebepte Yugoslavya'min Sofya’da ki elgiliginin Bulgaristan’da kargasalik ve
hiikiimet darbesi hazirlayan tahrik¢i unsurlarla miinasebet idame etmesidir™.

Bulgaristan’in bu sebeplerinde ne kadar hakli oldugu bir tartisma konusudur. Ciinkii
Almanya’ya kapilarin1 agmasi, Almanya’nin hedeflerini biliyor olmasi ve bu hedefleri
gerceklestirmesini kolaylastiriyor vaziyette goriinmesi Bulgaristan’1 diger Balkan iilkelerinin
gozilinde suglu duruma diisiirmektedir. Bulgaristan, pisman olacagini iddia eden devletlere her
ne kadar sozlii olarak dirense de mihvere iltihak ettigi zamanla bir ay sonrasindaki iligkiler
pek ortiismemektedir. Bulgar halki da baglarda nadir olarak tepki gosterseler de artik halk ve
Alman askerleri arasinda siirtiismeler de baslamistir. Bu durumun da Bulgaristan’da endise
yarattig1 agikca goriilmektedir.

Cumhuriyet Gazetesinin Stefani ajansindan aldigi haber su sekildedir;

Bulgar kit’alari, Alman kuvvetleri tarafindan tahsis edilen bazi Bulgar topraklarinin
isgali hareketine baslamig bulunmaktadyr. Filhakika, Bulgar askerleri Ege denizine dogru
ileri yiiriiyiise baslamis olup Oniimiizdeki giinler zarfinda Iskece, Giimilcine, Kavala,
Dedeagag, Serez, Drama ve Dimetoka 'yi isgal edeceklerdir.

Isgal edilen bolgelerin Bulgar nizamlarma goére sekillendirilecegi bildirilmistir?®,

Aksam Gazetesi de bu haberi Cumhuriyet Gazetesi ile ayni sekilde vermistir.

Balkanlar ve Almanya arasinda olaylar ne kadar karmasik durumda olsa da Hitler ve
Bulgar Kral1 goriismelerini devam ettirmistir. Kral Boris, Hitler’i umumi karargahinda ziyaret
etmistir’®. Bulgaristan smirlarim genisletmeye calistyordu. Trakya ve Makedonya’nin bazi
kisimlarimi iggal eden Bulgaristan’in bununla yetinmedigini s6yleyen Cumhuriyet Gazetesi
bu konu igin Kral Boris’in tekrar Hitler ile goriisecegini bildirmistir®®. Bu haberle,
Bulgaristan’in Mihvere katildiginda ilan ettigi gerekcelerin bir 6nemi olmadig1 goriiliiyor.
Ciinkii Bulgaristan harp dis1 kalmak istedigini beyan etmisti ancak durumun bdyle olmadigi

ve cikarlar1 dogrultusunda hareket ettigi anlasilmistir.

282 « Bulgaristan’da Yugoslavya ile Miinasebatim Kesti”, Cumhuriyet Gazetesi, (17 Nisan 1941), 1,3.
283 «“Bylgarlar Garbi Trakya’y1 [lhaka Basladilar”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 22 Nisan 1941), 1,5.

284 «Hitler Bulgar Krali ve Fon Papen’i Kabul Etti” , Son Posta Gazetesi , ( 22 Nisan 1941), 1.

285 “Varisler Arasinda Ihtilaflar”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 23 Nisan 1941 ), 1,5.
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2.5.4. Trakya Simirinda Alman Tehdidi

Almanya’nin hedeflerinden bir digerinin de Tiirkiye oldugu sdylentileri lizerine Hitler,
Ismet Inénii’ye bir mektup gondermistir. Hitler, herhangi bir yanlis anlasiima olmamasi igin
Bulgaristan’a giren Alman birliklerinin Tiirk sinirlarindan uzakta oldugunu belirtir. Ismet
[nénii’de Hitler’in mektubunu onun diisiincelerine katildigmi bildirdigi bir mektupla

yanitlamigtir’%®

. Bu mektuplagmanin ardindan Naziler, Tiirk smirina 50 kilometre kala
duracaklarin1 bildirmislerdir. Verilen bu haber Tiirkiye’yi rahatlatmistir®®’. Cumhuriyet
Gazetesi de bu konuyla ilgili su detaylara deginmistir. Hitler; mektupta, Tirk hududunda
Bulgar askerinden baska asker olmadigini bildirmistir. Aym1 zamanda da Tirkiye’nin tarafsiz
kalmasini istemistir. Gazete bunun sebebi olarak Tirk ordusunun ¢ok kuvvetli miidafaa
hatlarinda yer almasi oldugunu bildirir?®. Hitler’in bu hareketi isgal ettigi diger bdlgelerin
yant sira Tiirkiye ile savagmak istemedigini ve Tiirkiye’yi isgal planlarindan c¢ikardigini
gostermektedir.

Bulgaristan’a giren Alman birlikleri Yunan hududuna yavas yavas gegmeye baslamistir.
Alman harp muhabirlerinin Yunanistan hududuna ge¢cmeye basladigini ve bunun amacinin da
sinir harbi yaratmak oldugu iddia edilmistir. Bu durumun ardindan New York Post Gazetesi;
“ Ne Yunanistan ne Tiirkiye korkuya kapiimayacaklar ve Balkanlarda bir ordunun iasesi gibi
en korkun¢ meselelerden birisi ile karsi karsiya bulunan Hitlerin oniinde teslim
olmayacaklardir.” Aciklamalar1 ile Tiirkiye ve Yunanistan’a giivence vermislerdir.
Balkanlara yapilan bir tecaviiziin Ingiliz kuvvetlerini alt edemeyecegini ve Hitler’in artik
siirpriz bir silahmin kalmadig1 da ifade edilmistir?®,

Bulgaristan’in, Alman birliklerinin hemen ardindan Trakya ve Makedonya’ya
gireceklerine dair haberler {izerine Yunan Basini1 Bulgaristan’t hedef almistir. Messager
Dat’hanes Gazetesinin haberinde ;

Yarin Bulgarlar tek bir kursun atmadan kahramanca isgal ettikleri topraklardan
kovulacaklardir. Bu hadise 30 sene i¢inde iigtincii defa olarak tekerriir edecektir....
Bulgaristan’in tarihi ihanet, caniyane hareketler, él¢iisiiz ihtiraslar ve hayal inkisarlart
ile doludur. Fakat bu sefer ceza tam ve kat’i olacaktir. Yarim asirdan beri Balkanlar
sarsan ywrtictlik artik  zarar vermeyecek bir hale getirilmelidir. Yorumunda
bulunmuslardir®®.

286 Bicakl, Tiirkiye-Bulgaristan Iliskileri (1878-2008 ), 112-134.

%87 Can Giiglii, “Ikinci Diinya Savasi’nda Nazi Almanya’st ve Tiirkiye”, 12, Erisim Tarihi 23 Ocak 2019.
https://www.academia.edu/36749593/%C4%B0Okinci_D%C3%BCnya Sava%C5%9F%C4%B1nda Nazi_Alma
nyas%C4%B1 ve T%C3%BCrkiye.

288 “Hitler’in Mesaj1 Etrafinda”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 6 Mart 1941), 1,5.

289 « Bulgaristan’a 7 Alman Firkast Gelmis”, Aksam Gazetesi, ( 9 Mart 1941),5.

290 “Yynan Matbuati Bulgaristan’a Hiicum Ediyor” , Son Posta Gazetesi, ( 24 Nisan 1941), 1,5.
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Bulgaristan, Almanya ile isbirligi yapmasindan dolayi, Alman iggali altinda olan
Yugoslavya ve Yunanistan’in tepkisiyle karsilasmistir. Yunan matbuati Bulgaristan’in
ithanetinin yeni bir sey olmadigin1 ve bu durumun Balkan Savaslarindan beri yasandigini ifade
etmistir.

Bulgar Krali, isgal edilen sehirleri gezmistir. Ayrica Aksam Gazetesinin haberine
gore, Bulgar gazetecilerinde biiylik Bulgaristan’in kuruldugunu beyan ettiklerini de
bildirmistir?®l. Cumhuriyet Gazetesi ve Tan Gazetesi de Aksam Gazetesi ile haberi ayni
sekilde vermistir.

Cumhuriyet Gazetesine gore Bulgaristan’da Alman isgaline kars1 sesler yiikselmeye
baglamistir. Sofya’da ¢ikan Mir Gazetesi bu durumla ilgili su sozleri yazmistir. “Alman
kit’alart sadece Bulgaristan’dan gegerek cenuba gideceklerdi. Bu is olmus bitmistir. Bize ait
olan topraklar kitaatimiz tarafindan iggal edilmistir. Bu serait altinda Almanlar daha ne
kadar memleketimizde kalacaklardwr?” Gazetenin yayinladigi bu yazidan sonra gazete
hiikiimet tarafindan ii¢ giinliigiine kapatilmistir®®2,

Svilengrad’in ?*Alman isgali altinda olmasi nedeniyle Svilengrad- Pityon demir yolu
hattinin Tiirkiye tarafindan yonetilmesine dair goriismeler yapilmistir. Almanya ve Tiirkiye
arasinda Pityon’da bir toplant1 yapilmasina karar verilmistir?®*,

6 Mayis’ta Aksam Gazetesinde Hitler’in nutku yaymlanmistir. Hitler nutukta
Bulgaristan ile anlasmali oldugunu belirtmistir. Nutuk’ta Bulgaristan i¢in “ Diisiincesi ve hatti
hareketi sarsilmaz surette Almanya’ya sadik kalmig olan Bulgaristan™ ifadelerini kullanmistir.
Cumhuriyet Gazetesi de Aksam Gazetesi gibi Hitler’in nutkunu tamamen yaymlamistir ve
biitlin harekat planini icermektedir. Hitler, Yunanistan’a yapacagi saldir1 i¢in Bulgaristan ‘da
bulunan ordularin hazir halde bekledigini bildirmistir. Harekat plan1 Bulgaristan iizerinden
yapilmistir?®. Bu durumda Bulgaristan’in savas basindan beri “harp dis1 kalma” istegi ile
yaptig1 hareketler ortlismemektedir. Ayrica Bulgaristan komsulari ile sulhun devam edecegini
ve hi¢bir komsusuna karsi saldiris1 olmayacagini beyan etmisti. Bulgaristan Almanya’nin
harekat planina uydugunda her iki beyanati da gegersiz kalacaktir. Bulgaristan‘in mihvere
katildig1 esnada bu durumlarin yasanacagini bilmiyor olmasi miimkiin degildir. Hal boyle

olunca Bulgaristan’in hiikiimsiizligii giin gectikce belirginlesiyor. Ulus Gazetesi de Hitler’in

291 «“Bulgar Kral1”, Aksam Gazetesi, ( 3 Mayis 1941),3.

292 « Bylgaristan’da Sikayetler Baslad1”, Cumhuriyet Gazetesi, (4 Mayis 1941),3.

23 Bulgaristan’in Tiirkive sumrt yakininda XVI. yiizyila ait eski bir Tiirk kopriisii “ ( Osmanli Devleti’nde
kullanilan ismi Cisr-i Mustafa Pasa’dir. Bulgaristan topraklar1 arasina katilinca Svilengrad ismini almigtir.)
Semavi Eyice, “ Cisr-i Mustafa Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.4, (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, 1991), 225.

2% CBDAB, 30-18-1-2 / Kararlar Dairesi Miidiirliigii (1941) 95-42-9.

2% «B, Hitler’in Nutkunun Alt Tarafi”, Aksam Gazetesi, ( 6 Mayis 1941),1,7.
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nutkunu tamamen vermistir. Ancak diger gazetelerden ayr1 olarak bir kisim daha vermistir.
Burada Hitler’in Bulgaristan’t yapilan adaletsizligini telafi ettigini iddia ettigi bir kisim
mevcuttur. Hitler su sozleri sOylemistir, “Bilhassa Bulgaristan’a adaletsizligin tamir
edilebilmis olmasindan dolayr miitehassisiz. Eger bu tadili Alman milleti kendi silahlari ile
miimkiin kilabilmis ise, biiyiik harpteki sadik silah kardeslerimize olan tarihi ve ahlaki bir
borcumuzu édeyebildigimizi zannediyorum. ”**®. Hitler, Bulgaristan’in mihvere katilmasindan
sonraki iligkilerini bir yardim olarak gormiis ve Birinci Diinya Savasi’nda olan silah
kardesligi borcunu 6dedigini iddia etmistir.

Tan Gazetesi Bulgaristan’in Zora Gazetesinden “Tiirkler ve Biz ” adinda bir
makalesini almistir. Haberin igeriginde Bulgarlarin Tiirklere karsi diislincelerine yer
verilmistir. Gazete, “Bulgaristan’in milli sevincine, Bulgar milletinin Balkanlarda cereyan
eden hadiselerin komsumuz Tiirkive Cumhuriyeti ile olan dostlugumuzu ihlal etmemis
olmasindan miitevellit sevinci inzimam etmektedir.” sdzlerine yer vermistir. Bulgaristan
yaymladigt bu makalede ki aciklamalarina gore Tiirkiye ile iliskilerinin bozulmasini
istememektedir. Yazisinin devaminda ise, Tiirkiye’ye ovgiilerde bulunmus ve Tirk-Bulgar
dostlugunun ebediyen devam etmesini arzu etiklerini bildirmistir?®’.

Cumhuriyet Gazetesinin Bulgar ajansindan bir haber almistir. Bu haberin igeriginde
Bulgar Bagvekili Filof toplanan mecliste bir beyanatta bulunmustur. Bu beyanatta mihver ile
ilgili su sozleri soyler;

Adaletin ve hakkaniyetin Mihver Devletlerinin idaresi altinda nihayet bu yeni Avrupa
camiast bolgesinde de muzaffer olmasindan dolayr biitiin Bulgar milleti bahtiyardir.
Bulgar milleti, Bulgaristan birligini tahakkuk ettirmis olan Mihver Devletlerine ve bu
devletlerin sefleri ola Adolf Hitler ile Benito Mussolini ‘ye minnettar kalacaktir®®.

Filof’un agiklamasi tamamen mihveri yiiceltmek ve “Bulgaristan pigsman degil”
imajin1 gostermek amaciyla yapilmis bir aciklamadir. Haberin devaminda ise gazetenin
Londra’dan aldigi bir haber verilmistir. Bu haberde ise eski Sofya el¢isi Rendell’in,
Bulgaristan’in Almanya ile neden isbirligi yaptigi hakkindaki agiklamalari verilmistir.
Rendell, Bulgaristan’in isbirliginde ki sebeplerini siralamistir. Bu sebepler ise; Bulgaristan’in,
Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere gibi devletlere Yugoslavya ile iyi iliskileri olmas1 nedeniyle
yonelemezdi. Ikinci sebep, Bulgar milletinin Alman ordusuna besledigi hayranlik ve tesiri

altinda kalmasi idi. Ugiincii sebep ise, Almanya ile isbirligi yaptiklari takdirde menfaatleri

29 «“Alman Devlet Reisi Balkan Harekatinin Bilangosunu Yapiyor”, Aksam Gazetesi, (6 Mayis 1941),5.
297 «“Tiirk-Bulgar Miinasebetleri”, Tan Gazetesi, ( 14 Mayis 1941),5.
2% Ay Tarihi, 16 Mayis 1941.
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299 Bulgaristan’in Almanya ordusunu ne kadar hayranlik duydugu

olacagini diistinmeleridir
bilinmez ama bu isbirligini menfaatleri i¢in yaptig1 olduke¢a agik bir durumdur.

Son Telgraf Gazetesinden Ethem izzet Benice, Bulgar Kralinin Almanya ve italya’ya
olan sik ziyaretlerini degerlendirmistir. Bulgaristan’in ziyaretlerdeki amacini su sozler ile
ifade etmistir; “ Simdi anlasilyyor ki, Alman zaferi sartina muallak olarak Bulgaristan’i
tatmin etmemekte ve fedakdrliklarint karsilamanmus bir tarzda goriilmektedir. Kral Boris’in,
Hitler’den Selanik’i ve diger Makedonya kisumlarini istemis olmasi pek muhtemeldir®®.”

Gazete haberlerinin Haziran ay1 incelendiginde ise Bulgaristan ile ilgili haberlerin
Almanya isgali ile ilgili olmadigi goriilmektedir. Haberlerin glindeminde daha ¢ok

Yugoslavya ve Yunanistan’in isgali vardir.

299 «Bulgaristan Nigin Mihverle Birlesti?”, Cumhuriyet Gazetesi, (16 Mayis 1941), 1,5.
3% Etem Izzet Benice, “ Bulgar Krali Nigin Dolasiyor”, Son Telgraf Gazetesi, ( 16 Haziran 1941 ),1 5.
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UCUNCU BOLUM
YUGOSLAVYA

3.1. YUGOSLAVYA’NIN BAGIMSIZLIGI

Yugoslav adi “Giiney Slavlar” anlamma gelmektedir. Ulke Italya, Avusturya-
Macaristan, Yunanistan, Arnavutluk, Adriyatik Denizi, Romanya ve Bulgaristan ile ¢evriliydi.
Slav topluluklari cok uzun yiizyillar bagimsiz olamamistir. 1389 Kosova Savasimi 3! takiben
Sirplar Osmanli hakimiyetine girmistir. Osmanli Devleti bu hakimiyet ile yetinmemis
Balkanlar1 hakimiyeti altina almak istemistir. Bu dogrultuda 1596 da Macaristan’in
kuzeydogusuna kars1 bir saldiriya gegmistir. Fakat bu savag 13 yil siirmiis ve Osmanli Devleti
Macaristan lizerinde bir basar1 elde edememistir. Ardindan da II. Viyana Kusatmasi’nda
basarisiz olmasi Osmanli Devleti’nin bolgedeki hakimiyetini zayiflatmistir. 1699°da
imzalanan Karlof¢ca Antlasmasi ile Giiney Slav ( Yugoslavya ) boélgesinin bir kismini
kaybetmistir. Osmanli-Avusturya-Venedik arasinda 1715-1718 yillar1 arasinda yapilan
savaslar sonucunda Pasorafca Antlasmasi imzalanmistir. Bu antlasma ile Osmanli Devleti
Belgrad ve Sirbistan’t kaybetmistir. 1739’da Belgrad’t kusatan Osmanli Devleti yapilan
Berlin Antlagmasi’yla Sirbistan ve Belgrad’1 tekrar hakimiyeti altina almisgtir.

Fransiz devriminde ortaya c¢ikan ulusguluk akimiyla birlikte Balkan uluslar1 Avrupa
iilkelerinin destegiyle bagimsizliklarini ilan etmeye baslamiglardir. Bu bagimsizlik siiresi
Birinci Diinya Savasi’na kadar devam etmistir. 19. yiizyilin yarisinda ise Slavlar arasinda
milliyetcilik hareketleri yayilmaya baglamigtir. Slavlarin sorunlar1 goriisiilmek tizere
kongreler yapilmaya baslandi®®2. Bu donemde Hirvat milliyetcileri Yugoslavizm diisiincesini
ortaya ¢ikarmislardir. Hirvat milliyetgileri, Gliney Slavlarin haklarinin verilmesi ve bir devlet
altinda birlestirilmesi gerektigini savunmuslardir. Amaglari, Hirvat ulusal birligini de

saglamak idi. Ancak Hirvatlar kendi basina bir devlet kuracak kadar gii¢lii degillerdi. Bu

301 Syrplarin dnderliginde birlesmis olan, Bosna, Hirvat, Arnavut, Bulgar, Macar ve Cek askerlerinin olusturdugu
ordu ile I.Murat’in kars1 karsiya geldigi savastir. Savas Osmanli’nin zaferi ile sonuglansa da I.Murat bu savasta
oldiiriilmistiir. Tirklerin Balkanlarda hakimiyetini ve stiinliiglinii saglayan ilk savastir. Feridun Emecen,
“Kosova Savaslar1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, ¢.26, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2002), 221.

%02 Muharrem Turp, “ Tiirkiye- Yugoslavya Iliskileri(1923-1950)”, ( Yiiksek Lisans Tezi, Kafkas Universitesi,
2013), 1,3.
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nedenle Sirp-Hirvat-Sloven birligine ihtiyaglar1 vardi®®, Sirplarin, Yugoslavya fikrine Cek ve
Slovak birlikleri de biiyiik destek vermislerdir. Bu birlikler olduk¢a bagimsizlik hareketleri de
kendini daha ¢ok géstermeye baglamistir. Avusturya — Macaristan kuzeyinde bulunan Slavlar
ve Sirplar ile beraber bir devlet kurmak isteseler de biiyiik devletler bu duruma kars1 ¢ikmustir.
Biiyiik devletlerin kars1 ¢ikmasi bir siire devlet fikrinin askiya alinmasina neden oldu®%*.
Balkanlarin stratejik konumundan ticari faaliyetleri i¢in faydalanmak isteyen Rusya,
Balkan uluslarini Osmanli Devleti’ne karst kendi etrafinda toplamak istemistir. Bunu
yapabilmek iginde Fransiz Ihtilali'nin yaydig1 milliyetcilik akimindan faydalanmaya
caligmistir. Rusya, Slav ve Ortodokslarla igbirligi yaparak Osmanli’ya kars1 Balkan halkin
kigkirttyordu. Milliyetgilik hareketinin ortaya c¢ikardigi degisiklikten Balkanlar’da ilk
etkilenen kesim Sirplar olmustur. 1804 yilinda silahli miicadeleye baslamistir. Bu durum
Rusya’y1 olduk¢a memnun etmis ve Sirplara aktif bir sekilde destek vermistir. Rusya, Katolik
olan Sloven ve Hirvatlar1 da etkileyebilmek icin Panslavist bir politika izlemeye baslamistir.
1828 yilinda meydana gelen Osmanli-Rus Savasi’nin sonunca imzalanmis olan Edirne
Antlagmasi ile Sirbistan 6zerklik kazanmistir3®.
Milliyetcilik hareketleri giin gectik¢e Slavlar arasinda daha ¢ok yayilmaya baslamistir.

Hatta 1848’in Haziran ayinda ilk Panslavist®%

Kongresi yapilmistir. Kongrede Slavlarin
sorunlarin goriisiilmiis ve her yil toplanma karari alinmistir. Ancak Ogrenci ve isgi
ayaklanmalar1 nedeniyle 1867 yilina kadar devam ettirilememistir. 1867 yilinda ise
Moskova’da ikinci bir kongre diizenlenmistir. Bu kongrede Giiney Slav halklarinin Krallik
altinda birlesmesi diislincesi ortaya atilmistir. Giliney Slav halklarimin dil ve edebiyat birligini
savunmak amaciyla Zagreb’de bir Yugoslav Akademisi kurulmustur. Kongrede kurulmak
istenen kralligin baskenti olarak Belgrad secilmistir.

1877-1878 yillar1 arasinda yapilan Osmanli-Rus Savasi’nda Osmanli’nin maglup
olmasinin ardindan Ayestefanos Antlagsmasi imzalandi. Sirbistan, Karadag ve Romanya bu
antlasma ile bagimsizliklari1 kazandi. Ancak Rusya’min Istanbul’a donanmalarim
indirebilecegi lizerine olan maddeleri Avrupa devletlerini rahatsiz etmistir. Bunun {izerine

Berlin’de 6-13 Temmuz 1878’de bir kongre diizenlenmistir. Kongrenin amaci Rusya’yi

durdurmak olmustur. Bu kongre sonucunda da Sirbistan ve Karadag yine bagimsiz kabul

308 Hakan Demir, “Yugoslavya Krallign Siyasal Yasaminda Hirvat Sorunu (1929-1941)”, Balkan Arastirma
Enstitiisti Dergisi, sy. 1, (2017): 59,61.

304 Ezeli Azarkan, “2. Diinya Savasindan Once Devletlerin Tanminmasinda Etkili Olan Faktorler ”, Dicle
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, sy. 26-29, (2012-2013): 13,17.

35 Turp, « Tiirkiye- Yugoslavya iliskileri(1923-1950)", 1,5.

3%Rusya onderliginde Slavlarin hepsinin bir araya getiren siyasi akim.
(https://islamansiklopedisi.org.tr/panslavizm).
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edilmistir. Avusturya bu esnada kendi yonetimi altinda olan Bosna-Hersek’i isgal etmistir.
Sirbistan bu isgale kars1 ¢ikmistir. Ancak sinirlart o kadar elverigsiz durumdaydi ki mecburen
Avusturya ile antlagmak zorunda idi. Her ne kadar Bosna-Hersek isgaline karsi olsa da
Avusturya ile yaptigi antlasmaya gore Selanik ve Makedonya’da asayisin bozulmasi
durumunda Avusturya’ya topraklarindan gecis hakki vermek zorunda kalmistir.

1913’te ¢ikan Bulgar-Sirp savasinda Sirplarin galip gelmesi {izerine Giiney Slavlarin dnciisii

konumuna gelmislerdir3’,

3.1.1. Balkan Savaslari ve Slavlar

Yugoslavya’nin temeli olan ve wuzun yiizyillar bagimsiz olamayan Slav
topluluklarindan Sirbistan ve Karadag 1878 Berlin kongresiyle bagimsiz kabul edilmistir.
Yunanistan, Bulgaristan ve Romanya gibi Sirbistan ve Karadag’inda bagimsizligini
kazanmasinin ardindan Osmanli Devleti’nden toprak talepleri olmustur. Bunun {izerine
Balkanlarda yapilan ittifaklara amaclari dogrultusunda Sirbistan ve Karadag da dahil
olmustur.

Sirplarin  baslica amaglarindan birisi Sirbistan Kralligin1 canlandirmaktir. Ancak
onlinde Avusturya engeli mevcuttur. Bosna Hersek’i alan Avusturya, Sirbistan’in ilerleme
yolunu kapatmistir. Bdylece Sirbistan’in tek caresi Osmanli Devleti hakimiyetinde olan
Makedonya’yr almaktir. Bu baglamda Osmanli Devleti’'ne karsi yapilan ittifaklarda yer
almistir. Sirbistan’in Makedonya istegi ittifak kurdugu Bulgaristan ve Yunanistan ile ortaktir.
Fakat istenilen sonuca ulasildiginda Makedonya’yr kimin alacagi konusu daha sonradan
meydana gelecek problemlerin baslica kaynagidir. Rusya’da Osmanli Devleti’nin Balkanlarda
olan topraklarinin Slav devletleri arasinda paylastirilmas1 gerektigi iddiasini ortaya atmugtir>%,

Yapilan ittifak caligmalar1 cercevesinde 13 Mart 1912°de Sirp-Bulgar Ittifak
Antlagsmas1 imzalanmistir. Ayn1 yil i¢inde Sirbistan ve Karadag arasinda Ittifak Antlasmasi
imzalanmustir. ttifaklarin  saglanmasinin  ardindan Sirbistan, Karadag, Bulgaristan ve
Yunanistan, Osmanli Devleti’'nde karisiklik ¢ikarma c¢alismalarina baslamuslardir. Ozellikle
Karadag, Osmanli Devleti’nin sinirlarinda olaylar ¢ikararak karisiklara sebep olmustur3®.

8 Ekim 1912 tarihinde Karadag’in Osmanli Devleti’ne savas ilan etmesiyle 1. Balkan

Savasi baslamistir. Ardindan Sirbistan da savasa dahil olmustur. Osmanli Devleti’nin

yenilgisi ile sonuglanan savasin sonrasinda yapilan anlagsma ile Kuzey ve Orta Makedonya

307 Turp, * Tiirkiye- Yugoslavya iliskileri(1923-1950)", 1,5.
308 Armaoglu, 19.yiizyil, 652,660.
309 Armaoglu, 19.yiizyil, 660,665.
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Sirbistan’a verilmistir. Daha 6nce bahsedildigi gibi Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan ve
Karadag arasinda yasanan toprak paylasimindaki anlagsmazlik 23 Haziran 1913’te II. Balkan
Savasi’nin baslamasina neden olmustur. Sirbistan, Karadag, Yunanistan, Romanya ve
Osmanli Devleti Bulgaristan’a karsi harekete gecmistir. Savas, dort bir yandan sarilan
Bulgaristan’in maglubiyeti ile sonu¢lanmistir. II. Balkan Savasi’nin ardindan Sirbistan’in

Osmanl Devleti ile bir baglantis1 kalmamistir31°,

3.1.2. Birinci Diinya Savasi ve Slavlar

Birinci Diinya Savas1 oncesinde Avusturya- Macaristan Imparatorlugu ve Sirbistan
arasinda bir gerginlik vardi. Her iki devlette birbirinden rahatsiz oluyordu. Bosna Hersek’in
Avusturya — Macaristan’in egemenliginde olmasindan rahatsizlik duyan Sirbistan,
Balkanlardaki Slavlar1 kigkirtiyordu. Avusturya- Macaristan Imparatorlugu ise bu durumdan
oldukga rahatsiz oluyordu. Sirplarin amaci Giiney Slav Birligini kurmak idi®!!. Bir Sirp
milliyet¢isinin Avusturya — Macaristan veliahti Franz Ferdinand’i oldiirmesiyle diinyayi
etkileyecek olaymn fitili ateslenmistir. Avusturya — Macaristan’in karsilik olarak Sirbistan’a
savas acmastyla Birinci Diinya Savasi baglamistir. Sirbistan ise karsi1 savas ilan ederek, Sirp —
Hirvat- Sloven halklarin 6zgiirliigiiniin savunucusu konumuna gelmistir. Sirp — Hirvat- Sloven
siyasi silirglinler 1915 yilinda Paris’te Yugoslav Komitesi’ni kurmuslardir. Komitenin amaci,

312 Komitenin bagkaliginda Ante

Slav azinliklarin sorunlarimi kamuoyuna anlatmak idi
Trumbié¢ bulunuyordu. Ingiltere ve Fransa, Sirplarin Giiney Slav Birligi’ni kurma fikrine sicak
bakmiyordu.®!®, Birinci Diinya Savasi sirasinda, giiney Slav eyaletleri temsilcileri bir birlik
kurmaya karar verdiler ve Yugo-Slav Milli Konseyi kuruldu3“.

Birinci Diinya Savasi’nda Tirkler ve Sirp-Hirvat-Sloven birligi birbirlerine karsi
diisman saflarda yer almistir. Savagin hemen ardindan 1918 Aralik ayinda kurulan Sirp-
Hirvat-Sloven Kralligt ( Yugoslavya) Osmanli Devleti’nin izlerini silmek i¢in ¢aba

vermislerdir. Tiirk-Miisliman olan toprak sahiplerinin azaltilmast i¢in mallarina el

310 Cevdet Kiiciik, “Balkan Savaslar1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.5, (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymlari, 1992), 23,25.

311 Turp, “ Tiirkiye- Yugoslavya Iliskileri(1923-1950)”, 1,11.

312 Qalih Isik, “Balkan Antant;, Balkan Pakti ve Tiirkiye”, ( Yiiksek Lisans Tezi, Trakya Universitesi, 2011),
12,14,

313 Turp, “ Tiirkiye- Yugoslavya ligkileri(1923-1950)”, 1 ,11.

314 Fahir Armaoglu, 20.yy Siyasi Tarihi, ( Istanbul: Timas Yayinlari, 2015), 92,93.

82



koymuslardir. Azinliklarla yasanan sorunlarin sonucunda baski uygulayarak Tiirkiye’ye

gonderme olmustur®®,

3.2. IKI DUNYA SAVASI ARASINDA YUGOSLAVYA

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun dagilmasi
Sirbistan’1 emellerine ulastirmistir. Avusturya — Macaristan Imparatorlugu’ndan ayrilan
Slavlar Sirbistan ile birlesti. Boylece Yugoslavya’'nin temelleri atilmig oldu. 1917 yilinda Sirp
Hiikiimeti Bagkani1 Nikola Pasi¢ ile Paris’te ki Yugoslav heyeti arasinda 20 Temmuz’da Korfu
Bildirgesi kabul edildi. Kurulacak olan devletin Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi olmasi karari
alindi. 1918 yilinda Baranja, Backa, Banat, Srem, Ruma ve Podgorica Sirbistan’a
baglanmistir. 1918 Ekim ayinda Zagreb’de bir konsey kuruldu ve bu konsey Avusturya-
Macaristan imparatorlugunda bulunan Slavlarin topraklarinin Sirbistan’a katilmasi kararimi
almistir®’®. Hemen ardindan 1 Aralik 1918’de Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi kurulmustur®’.
Kralligin basina Sirp olan L. Peter gegse de kisa bir zaman sonra vefat etmistir. Peter’in yerine
1921°de kralligin basina I. Alexander gegmistir. Yonetim sekli olarak anayasal, demokratik,
parlamenter olmas1 kararlastirldi®8,

Avusturya imzaladig1 Saint Germain Antlagmasi ile Yugoslavya’nin bagimsizligini kabul
etmis ve Hirvatistan’t Yugoslavya’ya birakmistir. Bulgaristan’in imzaladigi Neuilly
Antlagmasi ile Sturmitsa bdlgesini Yugoslavya’ya birakmistir®®®,

Ancak Yugoslav sinirlarinin belirlenmesinde sorunlar ve uyusmazliklar bas gostermistir.
Italya, Arnavutluk ve Avusturya Cumhuriyeti, Yugoslavya’nin smirlarinda uyusmazlik
yasadigi devletler olmustur. Paris Barig Konferansi’nin baslamasi ile daha fazla uyusmazliklar
gindeme gelmistir. En temel sorun insanlarin 6zgiir iradeleriyle yasamak istedigi yerlerin
saglanamamasi idi. Devletler taleplerini beyan ederken yeni bir sekil olusturuyorlardi. Italya
ve Yugoslavya arasindaki Fiume kasabasi sorununda yasanan c¢ekismeler bu duruma 6rnek
verilebilir. Italyan’lar Fiume kasabasini Italyan ¢ogunluk nedeni ile ele alinmasini isterken,

Yugoslavlarda g¢evre yerleskeleri yani Hirvatlarin ¢ogunlukta oldugu yerleri de Fiume

kasabasina katarak ele alinmasini istiyordu. Konferansta alinan karara gore, yeni kurulan

315 Bang Ozdal, Uluslararast Go¢ Ve Niifus Hareketleri Baglaminda Tiirkiye, ( Bursa: Diplomasi Arastirmalar
Dernegi, 2018), 100,102.

316 Muhammed Arugi, “Yugoslavya”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, ¢.43, (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013), 573,574.

817 Aruci, “Yugoslavya”, 574,576.

318 Turp, “ Tiirkiye- Yugoslavya Iliskileri(1923-1950)”, 1,11.

319 Armaoglu, 20. Yiizyul, 81.
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iilkelerin sinirlar1 belirlenirken boélge halkinin istegi ve niifus istatistifine gore hareket
edilecekti. Ancak bu karar sorunlarin ¢oziimii olmamistir. Nitekim niifus istatistigi ile
referandum sonuclar1 dogru orantili olmadigi durumlar yasanmistir. Yugoslavya bunu
yasayan devletlerden biridir. Niifus ve halkin isteginde uyusmazlik sorunu yasayan devletler
olmustur ve Yugoslavya bu devletlerden biridir. Zira Carinthio’y1 Sloven niifusun ¢ogunlukta
olmasindan dolayr almak isteyen Yugoslavya’ya katilmayr burada ki yerel Slovenler
istemiyordu. Yaganan bu durumun ardindan bir referandum yapildi ve Slovenler Avusturya’y1
secmistir®?.

10 Eyliil 1919 St. Germain Antlasmasi’na gore, Sirp isgaline ugramis olan milletlerin
temel insani haklarinin olmadigi maddesiyle Kosova'nin gelecegi de oldukga belirsiz bir
durumda kalmistir. Bu nedenle Miisliiman halkin ¢ogunlugu Tiirkiye’ye go¢ etmek zorunda
kalmistir. Krallik Yugoslavya’sinda Kosova ve Bati Makedonya bdlgelerinde azinliklar
bakimindan istikrarsizlik bas gostermeye baslamistir. 1920 yilinda Arnavut azinliklar
silahsizlandirilmis ve toplama kamplari olusturulmustur. 1941 yilina kadar gé¢ etmeyen
Arnavutlar ve Miisliimanlara eziyet edilmistir®?.,

Yasanan gelismeler karsisinda Yugoslavya, Cekoslavakya ve Romanya 1921 yilinda
Kiiciik Antanti kurarak bir ittifak saglamislardir. Ittifakin amaci birbirlerinin giivenligini
saglamakti. ittifak Cekoslavakya ve Yugoslavya’nin 1920°de antlasma imzalamasiyla basladi.
Daha sonra da Balkanlarda ortaya ¢ikan Macar tehlikesi nedeniyle Romanya bu ittifaka 1921
yilinda katilmigtir. Boylece Kiigiik Antant olusturulmustur. Ancak Ardindan Fransa’nin bu
iilkelerle yaptig1 ikili antlagmalar bu antant1 Fransa’ya baglamstir.

28 Haziran 1921°de Yugoslavya’da Kralin yetkilerini belirleyen bir anayasa kabul
edilmistir. Anayasa, Hirvat ve Slovenlerin itirazlarina ragmen kabul edilmistir. 1925 yilinda
Sirp ve Hirvat Partileri arasinda koalisyon kurulmustur. Ancak Hirvatlarin baz1 bolgelerde
ozerklik istemeleri, Sirplarinda bu duruma karsi1 ¢ikmasi lizerine 1927°de koalisyon sona
ermistir. Bu donemde dis politika ilkesi; Fransa ile ortak bir sekilde hareket etmek olan
Yugoslavya, 11 Kasim 1927’de Fransa ile bir Dostluk Antlagsmasi imzalamistir. Kral
Aleksander dis politikada barig¢1 bir politika izlemis ve komsular ile de bu sekilde iligkilerini
stirdiirmek istemistir. Ancak bu durum basta Almanya olmak tizere iilke icinde ki Hirvatlar

322

da rahatsiz etmistir’>“. Daha sonra Hirvat Koylii partisi bagkani olan Stephan Ravi¢’in 1928

yilinda Sirpli birisi tarafindan oldiiriilmesi Sirp —Hirvat anlasmazliklarint bir iist boyuta

320 Azarkan, “2. Diinya Savasindan Once Devletlerin Taninmasinda Etkili Olan Faktérler ”, 13,17.

321 Arugi, “Yugoslavya”, 575,579.

%22 Giilsah Kurt Giiveloglu, “Marsilya Suikasti (Yugoslavya Krali Aleksander’in Oldiiriilmesi) ve Tiirkiye’deki
Yankilari- 9 Ekim 19347, TAD, sy.57, (2015): 254,259.
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cikarmistir. Ulkede milletleraras: siirtiismeler ve sorunlar artmistir. Kral Alexander ise bu
ayrismayi Onlemek i¢in 6 Ocak 1929°da parlamentoyu feshetmis, anayasayr kaldirmistir.
Ulkenin adi Yugoslavya olarak degistirilmistir. Ulke banovina adi verilen 9 idari bolgeye
ayrilmistir. Kral Alexander’in amaci merkeziyet¢i bir yonetim olusturmak idi. Bu politika
sonucunda bir baski s6z konusu olmustur. Hirvatlar bu durumdan rahatsiz olmus ve siyasi

taleplerini olduk¢a arttirmistir®?,

Cikarlar1 Yugoslavya ile ¢atisan Italya, Bulgaristan ile
yakin iligkiler kurmus ve buradaki Makedonya Orgiitiine yardimlarda bulunmustur. Amaci
Yugoslavya’yr zor durumda birakmak idi. Ciinkii Bulgaristan bu dénemde revizyonist bir
politika izlemekteydi. italya bu dénemde kendisinin dnderliginde Yunanistan, Tiirkiye ve
Bulgaristan’in oldugu bir giivenlik c¢emberi olusturma amact giitmiistiir. Bu amact
gerceklestirmis olsaydi  Yugoslavya’yr kusatabilecek ve giivenlik ¢emberine dahil
edebilecekti. Ancak bu hedefinde Balkan Birliginin olusturulmasi nedeniyle basarili
olamamigstir®®*.

Stephan Ravi¢’in Oldiiriilmesinin ardindan Hirvat siyasetinin basina Vlatko Macek
gecti. Macek Belgrad ile iliskilerini yumusatma politikasina ydnelmistir. Hirvatlar “ustaga®>>”
gruplar1 kurmustur. Sirplarin “Yugoslavlik™ anlayis1 Hirvatlar: ve Slovenleri oldukga rahatsiz
ediyordu. Yine de Krallik Sirp, Sloven ve Hirvat milletlerinden baska etnik bir grup tanimada.
Kralligin hakimiyeti altinda olan Karadag’da politik kimligini kaybetmistir. Bagimsiz olmak
ve kralliga tabi olmak arasinda kararsiz bir durumda kalmistir3?°.

Yugoslavya 5 Ekim 1930 tarthinde Arnavutluk, Bulgaristan, Romanya, Tiirkiye ve
Yunanistan’in da bulundugu Atina’da ki I. Balkan Konferansi’na katilmigtir. Balkan {ilkeleri
yillar siiren birbirlerine diismanca tutumlarindan sonra bir araya gelmeyi basarabilmislerdir.
Ancak konferansta Makedonya meselesi nedeniyle Yugoslavya ve Bulgaristan iligkileri gergin
bir duruma gelmistir. Yugoslavya bu konuda Bulgaristan’a taviz vermemis bu durumda da
Bulgaristan Balkan Birligi’nin karsisinda yer almistir®?’. Ayrica Konferansta bir sonraki
toplantilarin ne zaman yapilacagi, devletlerarasinda siyasi, iktisadi ve kiiltiirel yakinlagmalarin

olusturulacagina dair kararlar1 alimmistir. Konferansin ikincisi ise 20 Ekim 1931°de

323 Demir, “Yugoslavya Kralligi Siyasal Yasaminda Hirvat Sorunu (1929-1941)”, 59,61.

324 Is1k, “Balkan Antant1, Balkan Pakti ve Tiirkiye”, 30,31.

325 Dr. Ante Pavlevig tarafindan kurulan bir 6rgiittiir. Hirvatlarm Belgrad yonetimine tepkileri sonucundan ortaya

cikmistir. Zamanla Almanya ve Italya tarafindan desteklenen fasist, soykirimei ve silahli bir 6rgiit haline

gelmistir.(https://www.academia.edu/36510901/Usta%C5%9Fa_%C3%96rg%C3%BCt%C3%BC_ve Dr. Ante
Paveli%C3%A7_Il._D%C3%BCnya_Sava%C5%9F%C4%B1nda H%C4%B1rvatistandaki_Nazi_Yanl%C4%

B1s%C4%B1_Rejim) Erigsim Tarihi 22 Subat 2020.

326 Aruci, “Yugoslavya”, 575,579.

%27 yusuf Sarinay , * Iki Savas Aras1 Donemde Tiirkiye nin Balkan Ulkeleri ile Miinasebetleri ( 1919-1939)” On

dokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, sy.1, (1987): 232,259.
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Istanbul’da Dolmabahce Sarayi’nda diizenlenmistir. Ancak isbirligi konusunda bir sonuca
baglanilamamistir. Ugiincii Balkan Konferans1 da 22 Ekim 1932°de Biikres’te toplanmustir.
Konferanslarin sonucunda Balkan kuruluslart olusturulmustur. Bunlar, Balkan Ziraat Odasi,
Balkan Turist Federasyonu, Balkan Hukukgular1 Komisyonu gibi kuruluslardir®?®,

Yugoslavya’da bu siire¢ igerisinde Kral Alexander’in diktatorliik rejimi ise yaramamis
ve benimsenmemistir. Bunun {izerine anayasal diizene yeniden ge¢cmeyi planlamigtir. Amaci,
Yugoslavya’nin dis politika da sayginlik kazanmasini saglamak idi. Bu nedenle 1931 yilinda
yeni anayasa yiirlrliige konulmussa da sekli olarak kalmistir. Zira Kral yetkilerini elinde
tutmaya devam etmistir. Yani anayasa pek etkili bir ¢oziim olmamustir.

9 Subat 1934’de Atina’da Tiirkiye, Yugoslavya, Yunanistan ve Romanya arasinda
Balkan Antanti imzalanmistir. Antantt Yugoslavya adma Disisleri Bakan1 olan Bogolioub
Jevtich imzalamistir. Yugoslav hiikiimeti, Bulgaristan ve Arnavutluk olmadan Balkan
Antanti’nin nasil bir giiven ortami saglayacagi konusunda endiselenmekteydi. Bunun {izerine
Disisleri Bakani Jevtich, yapilan anlasmanin bir barig anlagmasi oldugunu ve herhangi bir
devlete karst yapilmis bir anlasma olmadigini bildirmistir. Yugoslav Krali Alexander da
Balkanlarin, Balkan Antanti ile birlikte biiyiik devletlerin oyuncagi olmaktan kurtuldugunu
beyan etmistir®?°,

Dis politikada Onemli gelismeler ve gilivenlik isbirligi saglanirken i¢ politikada
sorunlarin devam ettigi goriilmektedir. Bu donemde baski altinda bulunan Hirvatlarin siyasi
taleplerinin bastirilmas1 devlete karsi birlik olmalarina ve giliclenmelerine neden olmustur.
Kral Aleksander’in politikalar1 Hirvat sorununun biiylimesine ve Hirvat milliyetgileri ile
ustasalarin birlesmesi sonucunu dogurmustur. Bu birlesme “Hirvat Vatan Savunmasi Orgiitii”
niin olusmasini sagladi®*.

1934 yilinda Kral Aleksander’in yapacagi gezi plani agiklaninca Kral karsiti birlikler
suikast hazirliklarina baslamislardir. 9 Ekim giinii Aleksander’in Marsilya ziyareti sirasinda
halkin igerisine karigmis suikastcilardan birisi Kral Aleksander’t vurarak oldiirdi.
Aleksander’in 6ldiiriilmesi hem Avrupa’da ki dengeleri degistirmis hem de Balkan Antanti’na
biliylik bir darbe vurmustur. Bu durum da suikastta dis devletlerin parmagmin oldugunu
diisiindiirmektedir. Bazi tarihgilere gore, Kral Aleksander’in oldiiriilmesinde Almanlarin

parmag1 oldugunu &ne siirmiistiir. Ozellikle Almalarin fasist kesiminin etkisinin oldugu ve

Hirvatlara destek verdigi iddias1 ortaya atilmistir. Kralin 6ldiirtilmesinde Almanya’nin destek

328 Is1k, “Balkan Antanti, Balkan Pakt1 ve Tiirkiye”, 39.
329 Is1k, “Balkan Antant1, Balkan Pakti ve Tiirkiye”, 47,66.
330 Demir, “Yugoslavya Krallig1 Siyasal Yasaminda Hirvat Sorunu (1929-1941)”, 63,69.
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olmasimnin ve sevinmesinin baglica sebebinin Kral Aleksander’in Almanya’ya karsi

olmasidir®3?,

Kral Aleksander’in dldiiriilmesi tiim diinya basininda biiyiik etki uyandirmistir. italyan
basin1 bu durumun Yugoslavya’yr ikiye bdlecegini iddia etmistir. Tiirkiye’de ise suikast
haberi, basta Atatiirk olmak tizere hiikiimeti iiziintiiye bogmustur. Bu esnada Yugoslavya’da
ise Hitler tarafindan desteklenen Hirvatlar Bosna’nin Yugoslavya’dan ayrilmasi diislincesini
ortaya atmiglardir. Glindeme gelen bu istek Yugoslavya’nin par¢alanmasi anlamina geliyordu.
Yapilan suikastta Nazilerin de etkisi olmasi durumun hasiraltt edilmesine neden olmus ve
suikastin sorumlusunun bulunmast iki yil siirmiistiir®®2,

Kral Aleksandar yerine gecen Knez Pavle ( Paul ) idaresinde Yugoslavya’da li¢ boliimlii

bir idare kurulmustur®?

. Kralin 6liimiinden sonra durum ustasalarin bekledigi gibi olmamis,
Hirvatlar bir ayaklanma girisiminde bulunmamiglardir. Basa gecen Kral Pavle ( Paul ) 1935
yilimda bir se¢cim yapilmasina ve se¢ime mubhalif partilerin de katilmasina karar verdi.
Secimlerden sonra Kral Pavle ( Paul ) yeni hiikiimeti kurmak i¢in Sirp politikact Milan
Stojadinovi¢’i gorevlendirmistir.

Dis politikada ise, Almanya’da Nazilerin iktidara gelmesinden sonra Yugoslavya’nin
Berlin Biiyiikel¢isi Hitler ile goriismistiir. Biiyiikelgi Hitler’e, Almanya’ya karsi olacak
herhangi durumda Yugoslavya’nin olmayacagini bildirmistir. Yugoslavya Bagbakani
Almanya ile yakin iligkiler kurmak istemis ve dis politikasim1 yeniden sekillendirmeye
baslamistir. 1935°te Yugoslavya’nin Italya ile iliskilerini kesmesi sonucunda yeni ekonomik
iligkilerini Almanya ile kurmustur. Béylece Yugoslavya ve Almanya’nin hizla yakinlastig1 bir
doneme girilmistir. 1934’te yapilan Balkan Antanti ile Balkan Birligi saglanmis olsa da
Yugoslavya’nin Bulgaristan ile 24 Ocak 1937°de, 25 Mart 1937°de Italya ile yaptig
antlagmalar nedeni ile Balkan Pakt1 zedelenmistir .

Prens Pavle ( Paul ), Basbakan Stojadinovi¢’in Hirvat sorununu ertelemesi ve izledigi dis
politikadan rahatsizdi. Bu nedenle Hirvat sorununu kendisi ¢6zmek i¢in harekete ge¢mistir.
Ancak Hirvatlar Stojadinovi¢’in  yonetimi sonucunda Vladko Macek’in oOnciiliigiinde
orgiitlenerek ulusal bir harekete donlismeye baslamislardi. Kral Pavle ( Paul ), yeniden bir

secim yapilmasina karar verdi ve 11 Aralik 1938’de yeni bir se¢im yapildi. Bu se¢imin

31 Kurt Giiveloglu, “Marsilya Suikasti (Yugoslavya Krali Aleksander’in Oldiiriilmesi) ve Tiirkiye’deki

Yankilar1- 9 Ekim 19347, 258.

32 Kurt Giiveloglu, “Marsilya Suikasti (Yugoslavya Krali Aleksander’in Oldiiriilmesi) ve Tiirkiye’deki
Yankilari- 9 Ekim 19347, 254,259.

333 Arugi, “Yugoslavya”, 575,579.
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kazanan1 hiikiimet partisi yani Stojadinovi¢’in listesi olmustur. Ancak Pavle ( Paul ) sonugtan
rahatsiz olmus ve ydnetimi ele gecirmeye karar vermistir®®4. Bunun sonucunda ise Pavle (
Paul ) hiikiimetin istifasini istedi. Stojadinovi¢’in istifasinin ardindan Sirp politikac1 Dragisa
Cvetkovi¢’e hiikiimeti kurma goérevi verilmis ve yardimciligina da Vlatko Macek getirilmistir.
Bu iki devlet adam1 26 Agustos 1939°da Hirvatistan Banligini®*®® kurmus ve basma da Ivan
Subagi¢’i getirmistir. Ardindan Bosna Hersek Sirp ve Hirvatlar arasinda paylastirildi. Bu
durumda buradaki Miisliiman toplumlarin gelecegi belirsiz bir hal almigtir.

Devletler arasinda yasanan catismalar ve gerginlikler Ikinci Diinya Savasi’nin
habercisi niteliginde idi. Savas durumu Sirplar1 endiselendirmis ve Hirvatlara yaklagmasina
neden olmustur. Sonu¢ olarak, Sirplar ve Hirvatlar arasinda 1939°da bir antlasma
imzalanmistir. Imzalanan antlasma ile Hirvatlar biiyiik bir otonomi kazanmislardir.

Almanya’nin Polonya’yr isgal etmesiyle 1 Eyliil 1939°da Ikinci Diinya Savasi
baslamistir. Savasin baslamasi ile Sirplar ve Hirvatlar arasinda yapilan antlagsma yiiriirliige
koyulamamustir. Yugoslavya savas karsisinda tarafsiz oldugunu ilan etmistir. Fakat durum
Yugoslavya’nin istedigi seyirde devam etmemistir. Almanya siyasi baskilarini Yugoslavya
iizerinden ¢ekmemistir. Bunun sonucunda da Yugoslavya 25 Mart 1941°de Almanya ile
mecburi bir antlasma yaparak Mihvere katilmistir. Ancak Yugoslav halki mihvere katilma

konusuna kars1 ¢ikmigstir>3

. Daha sonra ise iilke Alman kuvvetleri tarafindan isgal edilmistir.
Yugoslav ordusu 17 Nisan’da teslim olmus 18 Nisan’da bu teslimiyet yiiriirlige girmistir.
Almanya Yugoslavya isgali sirasinda bir yandan da Yunanistan’1 iggal etmekteydi. Bu iki

devletin Alman isgaline ugramast ile Balkan Antant;’nin artik bir hiikmii kalmamistir3’,

3.3.TURKIYE VE YUGOSLAVYA ILISKILERI

Bagimsizliginin ardindan Tiirkiye-Yugoslavya iliskileri iyi baslamamistir. Lozan
Antlagmas: sirasinda Tiirkiye ve Yugoslavya kars1 karsiya gelmistir. Yugoslavya konferansta
genel olarak Itilaf Devletleri’nin kararlarini desteklemistir. Lozan goriismeleri esnasinda
Yugoslav Bagbakani Pasi¢, Albay Tasi¢'t Ankara’ya iki {lilke arasinda anlagma saglamak
amaciyla gondermistir. Ancak Albay Tasic¢'in gayri resmi olarak Ankara’ya gelmesi nedeniyle

Tiirk hiikiimeti iligkilerin diplomatik yollarla kurulmasi gerektigini bildirmistir. Daha sonra

334 Demir, “Yugoslavya Krallig1 Siyasal Yasaminda Hirvat Sorunu (1929-1941)”, 63,69.

335 Ban: Osmanli Devleti'nde Macaristan ve Hirvatistan'da sancak beylerine ve kiigiik prenslere verilen unvan.
Tiirk Dil Kurumu Sézliigii; Bknz. Ban.

336 Is1k , “Balkan Antanti, Balkan Pakt: ve Tiirkiye”, 79,80.

337 Turp, “ Tiirkiye- Yugoslavya Iliskileri(1923-1950)”, 11.
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ise Yugoslavya Duyun-u Umumiye’den kendisine diisen borglar1 6demek istemedigi igin
Lozan Antlasmasi’n1 imzalamamistir. ki iilke arasinda iliskilerin gelismesi 1924 yilinda
Yugoslavya’da Tiirk konsoloslarinin goreve baslamasiyla olmustur. Bu siiregte Tiirkiye ve
Yugoslavya arasindaki karisikliklarin diizeltilmeye baslanmasiyla birlikte iliskiler iyi bir
asamaya gelmeye baslamistir®8,

Atatlirk bu donemde dis politikasinda “Yurtta sulh cihanda sulh” politikasini uygulamistir.

7339 sozleri

Atatiirk bu politikasin1 “Harici siyaset dahili teskilatla miitenasip olmak lazimdir
ile de dile getirmistir. Yugoslavya ile iliskilerini de bu dogrultuda sekillendirmistir. Tiirkiye
ve Yugoslavya arasinda resmi iliskiler 28 Ekim 1925 yilinda yaptiklar1 Dostluk Antlagmasi ile
baslamistir. Yapilan bu antlagma ile iki iilkenin birbirleri arasinda olan ticaret, yargi ve
konsolosluk gibi sorunlar giderilmistir*®®. 23 Subat 1926 tarihinde de Yusuf Hikmet Bey
Belgrad’a Orta Elg¢i olarak atanmistir. Bu sirada Mustafa Kemal, Yugoslav Kral1 Alexander’e
giiven mektubu gondermistir. 18 Haziran 1926'da Tihomir Popovi¢’in de Ankara’ya Orta Elgi
olarak atanmasinin ardindan Kral Alexander da, Mustafa Kemal’e giiven mektubu
gondermistir®*!,

Tiirkiye ve Yugoslavya arasinda iliskiler iyi gitmeye baslasa da Yugoslav hiikiimetinin
Tiirk azinliklarin mallarina el koymasi iki devlet arasinda sorun teskil etmistir. Daha sonra
Yugoslavya bu uygulamasini askiya alsa da giiven ortami saglanamamustir. Yugoslavya ve
Tiirkiye arasinda goclerin yogunluk kazanmasi ile birlikte Tiirkiye artik gelen gogmenlerden
Tiirk olduguna dair belge istemeye baslamistir. Bu donemde Yugoslavya’dan gergeklesen
goclerde sadece Tiirkler degil kendini Tiirk olarak beyan edenler de iilkeye giris yapmak
istemislerdir. Ulkeye girmek igin olan sartlar ise, Tiirk olmak, Tiirk kiiltiiriine baglilik ve
Tiirkce bilmek olmustur. Daha 6nce Osmanli hakimiyetinde yasamis olanlar bu konuda
avantajlt olmuslardir. Ciinkii Tiirk kiltiirtini ve Tirkceyi oldukca 1iyi biliyorlardi.
Gogmenlerin bir kismmin da Miisliiman olmasi {ilkeye girislerini kolaylastirmistir. Baris
Ozdal’m, verdigi rakamlara gére 1923 ve 1933 yillar1 arasindan Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye

108.179 kisi gb¢ etmistir®*?,

338 Salim Gokgen, “Atatiirk Déneminde Tiirkiye - Yugoslavya liskileri Ve Kral Alexander'in Tiirkiye Ziyareti”,
Uluslararasi1 Sosyal Arastirmalar Dergisi, sy.42, (Subat 2016): 667,676.

339 Enver Ziya Karal, Atatiirk'ten Diigiinceler, ( Ankara: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlar1, 1966), 123.
340Baris Ertem, “Atatiirk’iin Balkan Politikas1 Ve Atatiirk Dénemi’nde Tiirkiye Balkan Devletleri Iliskileri”
Akademik Bakis Dergisi, sy.1, (2010): 12,13.

$1Gokgen, “Atatiirk Doneminde Tiirkiye - Yugoslavya iliskileri Ve Kral Alexanderin Tiirkiye Ziyareti”,
667,676.

3421923 ve 1940 yillar1 arasinda ise 164.630 kisi olarak hesaplanmistir. 1938°de iki iilke arasinda goglere yonelik
antlasma yapilmis ise de bu antlagma maddelere uyulmamasi gerekgesiyle Tiirkiye tarafindan yliriirlige
koyulmamustir. (Baris Ozdal, Uluslararasi Go¢ Ve Niifus Hareketleri Baglaminda Tiirkive, ( Bursa: Diplomasi
Aragtirmalar1 Dernegi, 2018), 100,102).
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1928 yilinda Tiirkiye’nin Italya ile antlasma imzalamas1 Yugoslavya’nin tepkisine neden
olmustur. Italya’nin Balkanlarda ilerlemek igin Yugoslavya’y1 bir basamak olarak gérmesi bu
iki devleti karsi karsiya getirmistir. Bu nedenle Tiirkiye’nin Italya ile yakinlasmasi
Yugoslavya ve Tiirkiye iligkilerinde sorunlar ¢ikmasina ve sogukluk yasanmasina neden
olmustur®*?,

1929 ekonomik buhrant diinyada ki ticaret dengelerinin olumsuz bir sekilde
etkilemigtir. Bunun iizerine diger iilkeler gibi Tiirkiye’de dis politikada dengeyi saglama
karar1 almistir. Bu donemde Yugoslavya ile ticari durum ele alinmistir. Tiirkiye’nin
Balkanlarda en az ticaret yaptig iilke Yugoslavya idi. iki iilke arasinda ki ticari iliskiler
Yugoslavya lehine bir durumdaydi. Ornegin, Yugoslavya’dan yapilan ithalat 1.000.000 TL
civarindayken ihracat bunun yaris1 durumundaydi. iki iilke arasinda meydana gelen bu
ekonomik dengesizligi diizeltmek icin ilk adim 1932’de Afyon Antlagmasi ile atilmistir. 14
Nisan 1932°de imzalanan antlasmaya gore Istanbul’da Afyon Merkez Biirosu kurulacak ve
Tiirkiye ile Yugoslavya’nin afyon ihtiyacini karsilayacaktir. Ayn1 zamanda bu biiro bagka
devletlere ihra¢ yapabilme hakkina sahipti®**. Daha sonra ise 1932 yilinda farkli konularda
antlasmalar imzalannustir. ki devlet arasindaki iliskilerin iyilestirilmek igin ¢alisiimasiin
sebebi hem komsu iilkeler olmalar1 hem de Balkanlarda ki statiikonun korunmasini
istemeleridir.

1929 Buhrani’ndan sonra diinya da yasanan catigmalar Balkan iilkelerini birlik
kurmaya yoneltmistir. Tiirkiye, Lozan’dan sonra dis politikasim1 baris¢il bir politika ile
stirdiirmiistiir. Amaci, diplomaside iyi ve temeli saglam iliskiler kurmakti. Bu politika ile
1930 yilinda Tiirkiye ve Yunanistan yakinlagmasi diger Balkan iilkeleri ile olan yakinligi da
pesinden getirmistir. Olusan yakinlik Balkan Birligi diisiincesinin canlanmasina neden
olmustur. Bu durum diger Balkan iilkeleri tarafindan da olumlu bir sekilde karsilanmistir>®®.
Tiirkiye Balkan Birliginin kurulmasinda oncii devletlerden olmustur. Bu baglamda Balkan
iilkeleri arasinda konferanslar yapilmaya baslanmistir. Balkan Konferanslari devam ederken
Bulgaristan kendi ¢ikarlarini saglamak amaciyla bazi devletleri yanina ¢ekmeye calisiyordu.
Bulgaristan’in bu ¢ikara uyum saglayabilecek devlet Yugoslav idi**®. Ancak Tiirkiye ve

Yunanistan bu durumu engellemek i¢in ellerinden geleni yapmislardir. Bu sirada Tiirkiye

33 Gokgen, “Atatiirk Doneminde Tiirkiye - Yugoslavya Iligkileri Ve Kral Alexander'm Tiirkiye Ziyareti”,
667,676.

34 Turp, “ Tiirkiye- Yugoslavya Iliskileri(1923-1950),2 - Gokgen, “Atatiirk Déneminde Tiirkiye - Yugoslavya
[liskileri Ve Kral Alexander'in Tiirkiye Ziyareti”, 667,676.

385 Hakan Savran, “Il. Diinya Savaginda Biiyiik Giigler ve Tiirkiye (1939-1945), ( Yiiksek Lisans Tezi, Trakya
Universitesi, 2005), 18,73.

36 Giirdal Cetinkaya, “Ismet Indnii ve II. Diinya Savas1” , ( Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi,
2014), 69,70.
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iliskileri diizeltmek ve birligi saglamak amaciyla, Yugoslavya ile Dostluk Antlagmasi
yapmay1 planlamigtir3#’.

Yapilan konferanslar sirasinda Kral Alexander 4 Ekim 1933’te Istanbul’u ziyaret
etmistir. Ziyaretin sebebi Tiirkiye ve Yugoslavya arasinda yapilacak olan Dostluk
Antlagmasi’nin nasil olacagr hakkinda gorlisme yapmaktir. Kral, Atatiirk tarafindan
karsilanmistir. Yugoslavya basini bu ziyaretin Balkanlar i¢in énemli oldugunu ve Balkan
Birligine katki saglayacagini yazmistir. Yugoslav Krali’nin ziyaretinden sonra Disisleri
Bakan1 Tevfik Riistii Aras Belgrad’a gitmistir. 27 Kasim 1933°te Tirkiye ve Yugoslavya
arasinda “Tiirkiye-Yugoslavya Dostluk, Saldirmazlik, Yargisal Co6ziim, Hakemlik ve
Uzlastirma Antlagsmas1” imzalanmistir. Antlasmaya gore; sorunlarin ¢oziilmesinde diplomatik
yollardan baska yol kullanilmayacaktir. Bu antlasma ile iki devlet arasinda ki iligkiler oldukga
iyi bir déneme gegis yapmustir>*®,

Balkan iilkeleri arasinda yapilan ikili antlagsmalar iliskileri yumusatmis ve yapilan
konferanslar sonucunda da Balkan Antanti imzalanmistir. Tiirkiye ve Yugoslavya arasindaki
iligkiler Balkan Pakt1 ile birlikte daha iyi bir duruma ulagmistir. Balkan Pakti’ndan sonra ise
Tiirkiye ve Yugoslavya arasmnda 6 Haziran 1934’de Suglularm Iadesi Mukavelenamesi
hemen ardindan 3 Temmuz 1934°de ise Adli, Medeni ve Ticari iliskilere Dair Mukavelename
imzalanmistir®#®,

1934 yilinda Tiirkiye ve Yugoslavya arasinda gegici bir ticaret antlagmasi yapilmis ve
ekonomik iliskiler normal bir sekilde devam etmistir. 1934’{in Ekim aymda Yugoslavya Krali
Alexander’in Marsilya’da ugradigi suikast Tiirk hiikiimetini iiziintii ile karsilanmustir.
Bayraklar yariya indirilmis, tiyatrolar ve sinemalar kapatilmistir. Kral Alexander’in
cenazesine Tiirkiye’den de bir heyet, askeri birlik ve Tevfik Riistii Aras gitmistir. Ik defa bir
askeri birlik yabanci bir devlete cenaze icin gitmis ve ilk defa bagka hiikiimdar i¢in yas ilan
edilmistir. Aynt zamanda basta Atatiirk olmak iizere bircok devlet adami Yugoslavya
hiikiimetine taziyelerini gondermistir. Yugoslav basin1 Atatiirk’in géndermis oldugu taziyeye
genis Olclide yer vermigstir. Tiirk basin1 da Alexander’in 6liimiine genis bir sekilde yer vermis
ve Yugoslavya’ya destek verdigini haberleriyle gostermistir®>C,

1935 yilinda Italya’nin saldirgan tutumlari, Habesistan’1 isgali bazi devletleri

endiselendirmistir. Tiirkiye de bu devletler arasinda idi. Bu durum Ingiltere’nin Akdeniz’de ki

347 Is1k, “Balkan Antanti, Balkan Pakt1 ve Tiirkiye”, 44.

348 Turp, “ Tiirkiye- Yugoslavya Iliskileri(1923-1950)”, 25.

349 Ertem, “Atatiirk’iin Balkan Politikas1 ve Atatiirk Donemi’nde Tiirkiye — Balkan Devletleri ile Iliskileri”,
19,20.

30 Giiveloglu, “Marsilya Suikasti (Yugoslavya Krali Alexander’in Oldiiriilmesi) ve Tiirkiye’deki Yankilar1-9
Ekim 19347, 250,265.
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somiirgelerinin durumundan endise etmesine neden olmustur®!. Bu dénemde Tiirkiye, savas
oncesi cekismelerin arasinda Bogazlar Sozlesmesi’nin tehlike yaratabilecek maddelerini
degistirmek istedigini milletlerarast meydana gelen toplantilarda belirtmistir. 3 Kasim 1935°te
Italya’nin Habesistan’a saldirmasmin ardindan Italya’nin, Tiirkiye, Yunanistan ve
Yugoslavya’ya saldirma ihtimali {izerine Ingiltere bu devletlere destek vererek 1936 Ocak
ayinda Akdeniz Pakti’m kurmustur. Italya’nin Habesistan’dan geri ¢ekilmesiyle Akdeniz
Pakti’nda birbirlerine taninan haklar karsilikli olarak kaldirilmistir. Tiirkiye, Lozan’da
yapilmis olan Bogazlar ile ilgili diizenlemeden rahatsiz olan Sovyetler Birligi ile Ingiltere,
Bulgaristan, Yunanistan, italya, Japonya, Romanya ve Yugoslavya hiikiimetlerini goriislerini

almak {izere toplantiya cagirmigtir®?,

Yapilan goriismeler sonucunda 20 Temmuz 1936°da
Montreux Bogazlar S6zlesmesi imzalanmustir.

28 Ekim 1936°da Yugoslavya Bagbakani Ankara’ya gelmis ve Ticaret ve Seyriisefain
Anlasmas1 imzalanmstir. Ismet Inonii yapilan antlasmadan sonra Yugoslav gazetecilerine
Yugoslavya’nin Balkan Pakti icin elinden geleni yaptigimi ifade etmistir. Atatiirk ise,
Yugoslavya ile olan iliskilerin olduk¢a saglam bir yapida olduguna dikkat ¢cekmistir. iliskiler
zamanla daha iyi boyutlara ulasmaktaydi. Ismet inénii ve Tevfik Riistii Aras 10 Nisan
1937°de Belgrad’a gitmis ve bu ziyaret Yugoslav basininda Tiirkiye’nin barig temsilcisi
oldugu yorumlariyla yer almustir. ismet inénii ve Tevfik Riistii Aras, Yugoslav devlet
adamlari ile goriismeler yapilarak siyasi ve iktisadi anlasmalar hakkinda konusulmustur®3,

Bu dénemde Yugoslavya’da yasayan Tiirk-Miisliimanlar basinda da etkin olmuslardir.
Cesitli gazeteler yayinlamiglardir. Ancak bu gazeteler Tiitk¢ce olsa da eski alfabe ile
yayinlanmaktaydi. Bunun nedeni ise Yugoslavya’da Tiirk okullarinda ortadgretim seviyesinde
bir okulun olmayis1 ve okullarina yeni alfabenin girmeyisi olmustur. Yugoslav Bagsbakani
Milan Stojadinovi¢'in Tiirkiye’yi ziyareti esnasinda iki devlet arasinda ki kiiltiirel faaliyetlerin
artirlmasina karar verilmistir®®. 1937 ve 1938 yillarinda da iki iilkenin devlet adamlari
arasinda ziyaretler devam etmistir. Tiirk-Yugoslav devlet adamlar1 her ziyaret sonrasinda
ovgii dolu demegler yaymlamiglardir. Bu karsilikli ziyaretler iliskilerin seyrini daha iyiye
goturmustur.

1939 yilinda II. Diinya Savasi’nin baslamasi ve Almanya’nin Balkanlar iizerindeki

tutumu Tiirkiye’yi Miittefik tarafina yaklastrmustir. Tiirkiye ve Ingiltere arasinda bir

31 Cetinkaya, “ Ikinci Diinya Savas1 Oncesinde Nazilerin iktidara Gelisi ve Tiirk-Alman iliskileri”, 69,70.

352 Savran, “II. Diinya Savasinda Biiyiik Giigler ve Tiirkiye (1939-1945)”, 18,73.

358 Turp, “ Tiirkiye- Yugoslavya Iliskileri(1923-1950)”, 33,36.

%4 Gokgen, “Atatiitk Doneminde Tiirkiye - Yugoslavya iliskileri Ve Kral Alexander'in Tiirkiye Ziyareti”,
667,676.
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deklarasyon yapilmistir. Bu deklarasyona Fransa da katilmistir. Yapilan ittifakta Balkanlar1 da
ilgilendiren bir madde mevcut idi. Yugoslavya ve Romanya, maddenin Mihver devletlerini
kiskirtacagi gerekgesiyle tepki vermislerdir. Tiirkiye durumu yatistirmak i¢in ¢abalasa da
meydana gelen durum Balkan Antantinda ki piirlizleri ortaya ¢ikardi. Olaylar sonucunda
Yugoslavya Tiirkiye’nin olmadigi bir Balkan Blok’u kurmaya calismis ama basarili
olamamustir.

Alman ve Italya tehlikesine kars1 Balkanlarda barisin devam ettirilebilmesi amaciyla
2-4 Subat 1940’ta Balkan Antant1 Konseyi toplandi. Yugoslavya savasta tarafsiz kalmak icin
birbirlerine askeri yardim igeren politikalarin1 anlatsa da bu politikalar1 savas ortaminda
uygulayabilmek miimkiin degildi. Konsey goriismeleri sonunda disaridan gelecek her

saldirtya karsi ortak hareket edilmesi karar1 alinmigtir®>>,

3.4.YUGOSLAVYA’NIN MiHVERE KATILMASI- iSGALI VE TURK BASININA
YANSIMALARI

3.4.1. Yugoslavya Uzerinde Alman Baskisi

Mihver kuvvetleri giin gectikge Balkanlar1 elde edebilmek icin biiylik caba sarf
ediyorlardi. Yunanistan’a giren Italya’nin basarisiz olmasi sonucunda Bulgaristan’t Mihvere
dahil eden Almanya’nin siradaki hedefi Yugoslavya olmustur. Almanya, baski yaparak
Yugoslavya’yr kontrol altinda tutmaya calismistir. 25 Mart 1941°de Mihverin karsisinda
giiclii kalamayan Yugoslavya Mihvere katilmak zorunda kalmistir. Ancak Prens Paul ve
Basbakan Zwetkovitch’in bu karar1 ordu tarafindan olumsuz bir sekilde karsilanmistir. Bunun
sonucunda ise Prens Paul ve Basbakan Zwetkovitch hiikiimetine darbe yapilarak yerine
kralliga Alexander’in oglu Pierre, basbakanliga ise General Simovig getirilmistir®®,

Ikinci Diinya Savasi baslangicinda bitaraf bir politika izlemeyi amaglamis olan
Yugoslavya, savas siirecinde bu politikasin1 devam ettirmek istese de basarili olamamaistir.
Bulgaristan’daki Alman birliklerinin saldir1 ihtimali ve Mihvere katilmasi i¢in Almanya
tarafindan yapilan tazyik sonucunda resmi olarak bitaraf politikasini siirdiirememistir. Sonug
olarak 25 Mart 1941 tarihinde Mihvere katilmak mecburiyetinde kalmistir. Yugoslavya’nin
bu adimi bilerek Bulgaristan ile ayni kaderi kabul etmekten baska bir sey olmamustir. Tiirk

Basin1 da Yugoslavya’nin Mihvere katilma siireci ve isgaline genis yer vermistir.

35 Turp, “ Tiirkiye- Yugoslavya iligkileri(1923-1950)”, 37, 38.
3% Savran, ,“II. Diinya Savasinda Biiyiik Giigler Ve Tiirkiye (1939-1945)”, 18,73.
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Almanya, Bulgaristan’dan sonraki hedefi olan Yugoslavya iizerinde baski kurmaya
baslamis ve baskilar zamanla fiili bir boyut almistir. Vatan, Aksam, Tan, Cumhuriyet,
Vakit Gazetelerinin verdigi haberlere gore Alman ugaklar1 Yugoslavya iizerinde tehdit amagli
ucuslar yapmaya baglamistir. Alman ugaklarina Yugoslavlar tarafindan mitralyéz atesi
acilmistir. Ardindan yedi Alman uca@i Yugoslav topraklarina izinsiz giris yapmistir.
Yugoslavya bunu bir tecaviiz saymis ve Onemli bolgelere toplar yerlestirerek onlemlerini

almislardir®’

. Bu haber gazetelerin hepsinde ayn1 baslik ve ayni igerikte verilmistir.

Aksam Gazetesi, Yugoslav tazyikine ara vermeden devam eden Almanya’nin hedefinin
Yugoslavya’yr Mihvere dahil edip ardindan Selanik’e agilan kap1 olan Vardar vadisini isgal
etmek oldugunu iddia etmistir®™®. Aksam Gazetesi’nin ayni tarihli baska bir haberinde,
Belgrad’dan aldig1 haberlere gore Yugoslav Kral Naibi olan Prens Paul’un, Alman Hariciye
Nazir1 olan B. Von Ribbentrop ile goriistiigli iddialarina yer vermistir. Haberin devaminda ise
Yugoslav matbuat miidiiriiniin bu iddiay1 yalanladig: ifade edilmistir. Ayni1 zamanda haberde,
Yugoslavya’da seferberlik ilan edildigi sayialari da yalanlanmistir. Bir yandan iddialar
yalanlanirken bir yandan yeni iddialar ortaya atilmaktadir. Bu da savas siirecinde gayet
normal bir durum tabi olarak karsilanabilir. Belgrad’dan alinan bir haberde ise, Bulgaristan’in
Mihvere katilmasindan sonra Yugoslavya’da bulunan baz1 siyasi miiltecilerin ayrildig: iddias1
dikkat ¢ekmektedir. Tan Gazetesinde de haber ayni sekilde verilirken Vatan Gazetesinde
haber bir giin sonra verilmistir®®®.

Tan Gazetesi, Almanya i¢in Selanik’e gecis noktast olan Vardar vadisinden gegisine
Yugoslavya’nin izin vermedigi takdirde bu yolun kapali oldugunu haberinde sdylemistir®®.
Yunanistan’1 ele gegirebilmesi i¢in Vardar vadisinden ge¢cmesi gereken Almanya igin
Yugoslavya’nin énemli bir konumda olduguna dikkat ¢ekilmistir.

Ayni giin Aksam Gazetesi’nin haberinde Times Gazetesi’nin, Almanya’nin Balkanlar
tizerinde ki hareketleri iizerine bir degerlendirmesini yaymlamstir. Degerlendirme de;

Bulgaristan’1 ele gegirdikten sonra Almanlarin Yugoslavya, Yunanistan veya Tiirkiye
aleyhine harekete gecmeleri muhtemeldir. Almanya, Yugoslavya milletinin muhabbetini
hi¢hbir zaman kazanamanugtir. Bundan baska Yugoslavlar tehdit karsisinda boyun egecek
karakterde bir millet degildir®®*.

ifadelerini kullanan Times Gazetesi’nin haberine gore, Almanya’nin hedeflerinden olan

Yugoslavya halkinin Alman tazyikine direnecegi timit edilmektedir.

37 « Yugoslavya Ustiinde Alman Tayyareleri”, Vatan-Tan-Cumhuriyet- Aksam Gazeteleri — “ Yedi Alman
Tayyaresi”, Vakit Gazetesi, (3 Mart 1941), 1,5.

358 <« Alman Miifrezeleri Yunan Hududunda “, Aksam Gazetesi, ( 4 Mart 1941), 1,6.

359 « Prens Paul B. Von Ribbentrop ile Goriistii Mii?”, Aksam Gazetesi, (4 Mart 1941),5.

360 « Yugoslavya Tazyike Bas Egmeyecek”, Tan Gazetesi, ( 5 Mart 1941), 1,5.

361 « Hayati Kararlar Almak Zaman Geldi”, Aksam Gazetesi , ( 5 Mart 1941), 2,5.
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Cumhuriyet Gazetesi’nin haberine gore, Ingilizler, Yugoslavya’nin zor bir durumda
oldugunu ve bitaraf kalmasi i¢in c¢abaladiklarini sdylemislerdir. Haberin devaminda ise alt
baslik olarak “ Yugoslavlar, Alman militarizminden nefret ediyorlar” seklinde vermislerdir.
Haberde Daily Telgraph Gazetesi’nin Almanya’nin Yunanistan’1 ele gecirmek amaciyla
Yugoslavya’yi istila edecegi iddiasina da yer verilmistir®?.

Zekeriya Sertel, Almanya’nin Yugoslavya ile uzun zamandir temas halinde olduguna
dikkat g¢ekmistir. Almanya’nin Yugoslavya’dan bitaraf kalmasi karsiliginda hudutlarini
koruyacagmi vadettigini sdylemistir. Sertel, “Yugoslavya siyaset ve iktisadiyatini Alman
siyaset ve ekonomisine uydurmayr kabul etmis, fakat istiklal ve hudutlarina tecaviiz vaki

3637 sozleriyle Yugoslavya’nin

oldugu takdirde bunu silahla miidafaaya da karar vermistir
Almanya karsisinda ki tutumunu 6zetlemistir. Sertel yazisinin devaminda Yugoslavya’nin
Almanya ve Italya ile iyi gecinmek zorunda oldugunu ancak bu durumun Mihvere girmesi
icin yeterli bir sebep olmadigini da beyan etmistir.

Aksam Gazetesi Hitler’in inonii’'ye génderdigi mektubu degerlendirirken Almanya ve
Prens Paul arasindaki durumu da degerlendirmistir. Bitaraf kalmak isteyen Yugoslavya icin
Hitler’in planinin Mihvere dahil etmek oldugunu iddia etmistir. Ancak Prens Paul’un bugiine
kadar istiklallerini koruyamamis olan devletlerin “zincir arkadasi > olmayacagini bildirmistir.
Prens Paul’un Vardar vadisini de agmak istemedigini, gerekcesinin de herhangi toprak ihlali
olursa devaminmn da gelecegi diisiincesinin olmasidir®®. Aksam Gazetesinde , Gazete de
Lausanne nin Yugoslavya hakkindaki degerlendirmesi de yayinlanmistir. Bu degerlendirme
de “Yugoslavya’'min vaziyeti ¢ok naziktir. Ciinkii muhariplerden her iki taraf da onu kendi
hesabina kazanmaga ¢alismaktadir. Mamafih Yugoslavya’'min askeri vaziyetinin ¢ok miiskiil
oldugu Londra’da kabul edilmektedir. Ingilizlerin niyeti Yugoslavya’yi bitaraf kalmaga ikna
etmektir®®, ” ifadeleri kullamlmistir. Tan Gazetesi de aym degerlendirmeyi yaymnlamistir.
Ankara Radyo Gazetesi ise; Bulgaristan’in isgalinden sonra Yugoslavya’nin ordusuna daha
fazla 6nem gosterdigini sdylemistir. Gazete Almanya ve Italya tarafinda etrafi gevrili olan
Yugoslavya’nin gelebilecek taarruzlara kars: tedbir almas1 gerektigini ifade etmistir.

Vatan Gazetesi’nin, Times ’ten aldigi habere goére Almanya’nin ii¢ hedefi vardir. Bu
hedeflerin; Yugoslavya, Yunanistan ve Tiirkiye oldugu iddia edilmistir. Almanya’nin
Yugoslavya’yr hedef almasinin sebebi, Yugoslavya’nin Mihvere katilmamis ve Almanya’ya

yaklagmamasidir. Yugoslav halki da mihvere katilma konusunda oldukga serttir. Almanya’nin

362 « Yugoslavya”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 6 Mart 1941),1,5.

363 Zekeriya Sertel, “ Yugoslavya’nin Vaziyeti”, Tan Gazetesi, ( 6 Mart 1941, 1,5.
364 « B.Hitler’in Milli Sef’e gonderdigi Mektup”, Aksam Gazetesi, (6 Mart 1941),5.
365 « Balkanlarda Kati Dakikalar Yaklasiyor”, Aksam Gazetesi, ( 6 Mart 1941), 5.
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Bulgaristan’dan sonra ikinci hedefi Yunanistan’dir. Yunanistan’i isgal edebilmesi ise

Yugoslavya’yr hakimiyeti altina almaktan gegiyordu®®®

. Gazetelerin ortak tespiti Almanya’nin
asil hedefinin Ingiltere’nin miittefiki olan Yunanistan’1 isgal etmek oldugu, tarafsiz kalmak
isteyen Yugoslavya’nin ise bu isgale giden yol iizerinde bulundugu bunun i¢in de isgal
edilecegi yoniindedir.

Cumhuriyet Gazetesi’'nin Ankara Radyo Gazetesinden aldigi makalede Almanya’nin
Yugoslavya iizerinde izleyecegi politika lizerine tahminlerde bulunulmustur. Tahminler ise su
sOzlerle dile getirilmistir;

Yugoslavya’yi tazyik edecekleri tahmin olunmaktadir. Yugoslavya’'da memleketin toprak
biitiinliigiiniin muhafaza etmek sarti ile mihvere taraftar kiigiik bir ziimre mevcuttur.

Fakat Mihverin Macaristan’a Yugoslavya’'dan toprak vadettigi séyleniyor. Buna mukabil

Yugoslavya da tecaviize mukavemet cereyan: gittikce artmaktadir™®’.

Gazetenin ayni giiniinde Yunus Nadi bir makale yayinlamistir. Makalesinde Balkanlardaki
Almanya sebebiyle olusan karisikligi degerlendirmistir. Bu degerlendirmedeki yorumlarini
Balkan iilkelerinden maddeler halinde bahsederek yapmistir. Yugoslavya i¢in ise su sozleri
sOylemistir. “ Yugoslavya'nin, Bulgaristan’a benzer bir teslimiyet siiriiklenemeyecegini
tahmin ettirecek ciddi sebepler mevcuttur 38~ Cumhuriyet Gazetesi’nin verdigi bu haberlere
bakildiginda, Yugoslavya’nin Mihvere elbet bir giin katilacagti ama durumunun
Bulgaristan’dan farkli olacagi goriisii vardir. Bu goriisiin sebebi ise, Yugoslavya’da Mihveri
kabul etmeyecek ve boyunduruguna girmeyecek kesimlerin mevcut olmasidir. Aksam
Gazetesi’'nin haberinde ise, Almanya, Yunanistan’a girmek i¢in hedeflerinin arasina aldigi
Yugoslavya’ya kars1 sinir harbini kuvvetlendirecegi goriisleri yer almaktadir®®.

Tan Gazetesinde de Zekeriya Sertel, Yugoslavya’nin durumunu degerlendiren bir makale
yayinlamistir. Zekeriya Sertel, Yugoslavya’nin Mihver karsisinda ne yapacagindan ziyade
Mihvere katildiginda ne gibi sonuglarin meydana geleceginden bahsetmistir. Ayn1 zamanda
Almanya’nin Yugoslavya’ya karsi olan tutumunu da ele almistir. Sertel su ifadelere yer
vermistir;

Yugoslavya’nin Mihvere girmesi demek, bile bile 6liimii kabul etmesi demektir. Halbuki
Yugoslavya'min istiklal ve tamamiyetini bozan béyle bir vaziyeti kabul etmesi ihtimali
azdwr. Bagvekilin Hwrvat lideri Magek ile beraber gazetecilere yaptigi beyanatta bu
bakimdan fevkalade ehemmiyeti haizdir. Anlagilan Yugoslavya Almanya’yi memnun
etmeye c¢alismakla beraber, istiklal ve tamamiyetini de feda etmemenin yollarini

aramaktadu®™°,

366 < Alman Hedefi”, Vatan Gazetesi, 7 Mart 1941), 1,5.

367 « Balkanlarin Biiyiik Karigikligi”, Cumhuriyet Gazetesi, (7 Mart 1941),5.

368 Yunus Nadi, “ Balkanlarda Alman Plam” , Cumhuriyet Gazetesi, (7 Mart 1941),5.

369 «“ Almanlar Kag Tiirlii Harekete Gegebilir”, Aksam Gazetesi, ( 7 Mart 1941), 7.

370 Zekeriya Sertel,” “Yugoslavya’nin Vaziyeti Naziklesti”, Tan Gazetesi, ( 8 Mart 1941), 1,5.
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Sertel bu sozleri ile Yugoslavya’nin hem istiklalini tehlikeye atmak istemedigini hem de
Almanlar ile 1iyi ge¢inmek istedigini sOylemistir. Makalesinin devaminda Londra
kaynaklarinin haberlerinden aldig bilgilere gore, Almanya’nin Yugoslavya’yr kazanmak i¢in
tazyiklerini artirdigini ve amacinin Yugoslavya’yr Mihvere dahil etmek oldugunu bildirmistir.
Yugoslavya'nin i¢ siyasetinden de bahseden Sertel, Yugoslavya'nin etrafinin italya tarafindan
cevrildigini, ancak Italya’nin maglup olarak bu planlarmin suya diistiigiinii belirtmistir.
Yugoslavya her ne kadar Italya’dan kurtulmus olsa da diger Mihver kuvvetleri tarafindan hala
etrafinin ¢evrili oldugunu da eklemistir®".

Tan Gazetesi, Yugoslavya Basvekili Tzvekkovi¢ ve Basvekil muavinin beyanatlarini
“Yugoslavya, Istiklal ve Biitiinliigiini Muhafaza Azmindedir” seklinde alt baslik vererek
Ozetlemistir. Beyanatta, devletin ve milletin menfaatlerinin korunmasinin dncelikli oldugu
bildirilmistir¥’?. Gazete, Yugoslavya’nin durumuna hakkinda genis yer vermistir. Diger bir
haberde ise, Yugoslavya’nin ve Mihverin durumu Yugoslavya’nin Mihvere dahil oldugu
iddialart ile ilgilidir. Hentliz kesin bir bilgi mevcut olmasa da Tan Gazetesi’nin Berlin’den
aldig1 habere gore, Yugoslavya Basvekilinin Viyana’ya giderek Uglii Pakta dahil olacag iddia
edilmistir. Gazetenin Times ten aldig1 habere gore, Hitler, Prens Paul’u davet etmistir. Ayni
zamanda gazete Belgrat’tan aldig1 habere gore de Berlin’in talepleri su sekildedir;

“1- Gida maddeleri istihsalatinmin artirtlmasi,

2- Yugoslavya matbuati nesriyatinin tamamen Mihver lehine olmast,

3-Mihver aleyhindeki biitiin diisman propagandasina miisaade edilmemesi.”

Ancak bu taleplerin teyit edilmedigi de haberde vurgulanmistir. Haberin devaminda Yugoslav
halkinin Alman 1wrk¢iligindan hakli olarak nefret ettigini ve etrafinin ¢evrilmesi konusunda
endiseli olduklar1 yazilmistir. Gazete, Berlin’in yanm1 sira diger cepheyi teskil eden Ingiliz
basinindan aldig iddialara da yer vermistir. Tan Gazetesi’nin yayimnladigi Daily Telgraph
gazetesinden alman habere gore, Alman ve Italyan gazetelerinin Yugoslavya'nin Mihvere
girmedikleri zaman bagina gelebilecek durumlar hakkinda tehdit ettiklerini iddia
etmislerdir®”.

Cumhuriyet Gazetesinde Yunus Nadi, Yugoslavya ve Tiirkiye baslikli bir makale

yaymlamistir. Bu makalesinde Balkanlarin karisik bir vaziyette oldugunu, Tiirkiye ve

371 «“yYugoslavya’nin Vaziyeti Naziklesti”, Tan Gazetesi, ( 8 Mart 1941), 1,5.

372 « yugoslavya Hiikiimetinin Beyanati”- “Yugoslavya Uglii Pakta Girmek Uzere”, Tan Gazetesi, ( 8 Mart
1941),5.

378 «“yygoslavya Uclii Pakta Girmek Uzere”, Tan Gazetesi, ( 8 Mart 1941), 1,5.
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Yugoslavya’nin da énemli mevkilerde yer almalarinin biiyiik bir tehlike arz ettigini beyan
etmigtir. Ancak Tiirkiye’nin herhangi olast bir duruma karst tedbirli ve kat1 oldugunu,
Yugoslavya’nin da bdyle bir tutum izleyecegini ifade etmistir. Makalesinin devaminda ise

(13

yorumlarina su sekilde devam etmistir: Yugoslavya ve Tiirkiye’'nin giiriiltiiye pabug
birakmayarak mevcudiyet ve istiklallerini korumak i¢in vaziyetin emrettigi en ileri
fedakarliklart goze almalart ve bu hususta tereddiitsiiz en kati kararlarini vermeleri
lazimdir.” Nadi, bu sozleri ile Yugoslavya’nin gerekli tedbirleri almalar1 gerektigini
vurgulamistir. Daha sonra ise, Yugoslavya’nin bitaraf kalma politikasindan bahsetmistir.
Yunus Nadi; “ Yugoslavya o memlekettir ki mevcudiyetine tevecciih eden taarruzlarin sulh
yvolu ile bertaraf edilmesine imkan kalmadigi zaman varligimi ve istiklalini korumak icin
silaha sarimaswn bilir” ifadeleri ile Yugoslavya’y1 hem 6vmiis hem de bu sekilde bir politika
takip etmesi iimidini dile getirmistir®’4,

Basinda yer alan haberlerde sik sik Ingiliz, Fransiz, Aman ve Yugoslav kaynaklarmin
ve gazetelerinin haberlerine yer verildigi goriilmektedir. Boylece savasin taraflar1 arasinda
Yugoslavya konusuna dair yaklagimlari etraflica ele alinmistir. Vatan Gazetesi’nin Fransiz
ajansindan aldig1 habere gore; Yugoslavya’nin savas esnasinda bitaraf bir politika izleyecegi
ama Almanya ile dostluk kuracag: ifadelerine yer verilmistir. Daily Telgraph’dan alinan
habere gore ise; Yugoslavya ve Almanya aym icerikli bir beyanname yayinlayacaklari
iddiasina yer vermistir. Vatan Gazetesi ayrica, Yugoslav gazetelerinin, Italya’nin
Yunanistan’1 igsgalinde mesuliyet kabul etmediklerine dair haberler ve agiklamalar yaptiginin
da haberini vermislerdir®’>.

Hitler, Yugoslavya’yr hakimiyet altina aldigi zaman Balkan hakimiyetini saglayabilirdi.
Ayrica Almanya, Yunanistan’a kars1 tazyike gecebilmesi i¢in Yugoslavya’nin gecisini
kullanmas1 gerekiyordu. Bu nedenle Alman birlikleri Yugoslav hududunu tehdit etmeye

376

baglamiglardir®™. Vatan Gazetesinden Vahdet Giiltekin, Almanya’nin bu politikas1 karsisinda

Yugoslavya’nin nasil bir cevap vereceginin énemini vurgulamistir. Giiltekin’in ifadeleri su
sekildedir;

Yugoslavya’nin Almanya’ya karst olan vaziyeti, Bagvekillerin daima tekrarladiklar: gibi
dostanedir. Fakat Yugoslavya'min bu diiriistce muameleyi ancak bir komsu olan
Almanya’ya gosterecegine gsiiphe yoktur. Zira, miitecaviz bir Almanya’ya karst
Yugoslavya 'nin istiklaline diigkiin bir millet gibi cevap vermesi beklenir®”’.

37 Yunus Nadi, “ Yugoslavya ve Tiirkiye”, Cumhuriyet Gazetesi, (8 Mart 1941), 1,5.

375 “Yugoslavya Siki Bitaraf Fakat Mihvere Dost Olacakmis”, Vatan Gazetesi, ( 9 Mart 1941), 1.
376 Armaoglu, 20. Yiizy:l, 193.

377 Vahdet Giiltekin ,“Yugoslavya Nasil Bir Vaziyet Alacak”, Vatan Gazetesi, ( 9 Mart 1941), 3.
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Yazisinin devaminda Yugoslavya’nin Bulgaristan ve Romanya’dan farkli oldugunu
sOylemistir. Bu farklilig1 ise, Yugoslavya’nin Nazi tahriklerinden kag¢inmasi ve iilkedeki
Alman niifuzunun engel olmasi olarak ifade etmektedir. Ayn1 zamanda Yugoslavya'nin
icindeki farkli milli unsurlarin gelecek tehlikelere karsi birlestigine deginmistir.

9 Mart tarihli Aksam Gazetesi, Muhalif Yugoslav partileri tarafindan verilen muhtira
degerlendirmistir. Muhtirada, Mubhalefet Partisi Bagkani olan B.Grol tarafindan
Yugoslavya’da yasanan ve alinan kararlar konusunda ne mubhalif partilerin ne de halkin
fikrinin sorulmadig1 bildirilmistir3’®,

Cumhuriyet Gazetesi yazar1 Abidin Daver de Balkanlardaki genel durumu
degerlendirmistir. Yugoslavya’ya yonelik yorumlarinda ise, Yugoslavya’nin bitaraf kalmak
istedigini ancak jeopolitik konumunun buna miisait olmadigini sdylemistir. Yugoslavya'nin
rahat birakilmayacagini ve Almanya’nin bu bolgeyi kendi kontrolii altina almak istedigini
belirtir. Almanya’nin bu kontrolii nasil saglayacagini ise su sozlerle ifade etmistir;

Bu emniyet ise ya siyasetten yahut da harpten elde edilebilir. Siyaseten elde edilecek
emniyet demek, Yugoslavya'mn mahut ii¢ler paktina iltihak ederek Romanya ve
Bulgaristan gibi, Mihverin boyunduruguna girmesi demektir. Harben emniyet ise, Alman,
Italyan, Macar ve hatta Bulgaristan ordularimn Yugoslavya’ya cullanmalart ve
memleketi isgal etmeleri demektir®™.

Bu ifadeler ile Yugoslavya’nin iki se¢eneginin oldugu goriilmektedir. Birincisi; Mihvere
katilip Alman himayesinde olmak, ikincisi; Mihver yanlis1 Balkan devletleri tarafindan isgal
edilmektir. Yugoslavya ne secim yaparsa yapsin her sekilde Alman hakimiyetine girecegi
diistiniilmektedir.

Cumhuriyet ve Aksam gazetelerinin  United Press’ten aldiklari haberde,
Yugoslavya’nin Almanya ile bir Saldirmazlik pakti imzalayacagi bilgisi verilmistir.
Cumhuriyet Gazetesi haberin devaminda Times’in diplomatik muharririn muhakemesini de
yaymlamistir. Bu muhakeme de muharrir Almanya ve Yugoslavya’nin durumu iizerine
degerlendirme yapmistir. “ Almanlar Yugoslavya’yva her tirlii vaatlerde bulunmakla bu
memleketi tamamiyla ihata olunarak timitsiz bir vaziyete diisiinceye kadar sakin tutmak

880 Mubharrir, Yugoslavlarin, Almanlarin vaatlerine kapilmalari

usuliinii - giitmektedirler
sonucunda Almanya’ya mecbur kalacaklarini ifade etmistir.
Aksam Gazetesi, Almanlarin savas siirecinde yaptiklart hazirliklar i¢in Times ve

Manchester Guardian gazetelerinin yorumlarini almistir. Bu yorumlarin Tiirkiye’yi alakadar

378 « Muhalif Yugoslav Partilerinin Muhtiras1”, Aksam Gazetesi, ( 9 Mart 1941), 1,5.

379 Abidin Daver ,* Balkanlarda Harbi Yeni Istikametleri”, Cumhuriyet Gazetesi, (9 Mart 1941), 1,3.

380 « Almanya ile Yugoslavya Arasinda Pakt”, Aksam Gazetesi - “ Yugoslavya Almanya ile Bir Pakt mi
Imzalayacak?”, Cumhuriyet Gazetesi, (10 Mart 1941), 1,5.
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eden kisimlarini haberin igeriginde vermistir. Yapilan yorumlar ise su sekildedir; Times; “Ege
denizine karsi olan bir tehlikenin Tiirkiye igcin manast ne demek oldugunu pek iyi takdir
etmekte olan Tiirkler ise vaziyeti biiyiik bir dikkatle tetkik etmekte berdevamdirlar.”
Manchester Guardian Gazetesi de Almanya’nin ilerleyen gilinlerde Yugoslavya’ya karsi
tazyikini artiracagini ifade etmistir®®?.

Cumhuriyet Gazetesi Times Gazetesi’nin bir muhabirinin yazisin1 yaymlamistir. Bu
yazida Yugoslavya’nin Almanya ile bir pakt imzalamak i¢in Tiirkiye Bagvekilinin beyanatini
bekledikleri ifade edilmistir®®?. Muhabir neden Tiirkiye’den beyanat beklenildiginin bilgisini
vermemistir. Ancak bu beklentinin nedeni gayet agiktir. Yugoslavya, herhangi bir pakti
imzalamadan Once olasi saldirilara karsi Tiirkiye’den destek bekledigi anlagilmaktadir. Gazete
ertesi giin ise, Belgrad’da bir meclisin toplanacagini ve Mihver ile ilgili nasil bir karar
almacagi Tlzerine konusulacaginin bilgisini vermistir. Devaminda, Yugoslavya ve
Almanya’nin Saldirmazlik paktinin, Almanya’nin asir1 talepleri nedeniyle ertelendigini
bildirmistir. Yugoslavya’nin Almanya karsisinda erteleyici ve tedbirli yaklasimi sonucunda
Cumhuriyet Gazetesi tarafindan, Almanya’nin Yugoslavya’ya karsi giivensizlik duymaya

baslamasina bir neden oldugu seklinde yorumlanmistir®®,

Yugoslavya’nin bu tavr1 Balkan
hakimiyeti isteyen Almanya i¢in isgale zemin hazirlar nitelikte olmustur.

13 Mart tarihinden itibaren gazetelerin yeni giindemi Almanya ile Yugoslavya
arasinda imzalanacak paktin igerigi olmustur. Gazeteler, giindemden diismeyen Almanya ve
Yugoslavya arasinda imzalanacak paktlar: da ele almistir. Yugoslavya’nin Mihvere mi yoksa
Saldirmazlik paktina m1 onay verecegi konusu verilen haberlerin icerigini olusturmaktadir.

Cumhuriyet Gazetesi’nin bazi kaynaklardan aldig bilgilere binaen Yugoslavya’nin
da her iki pakti da reddedecegini iddia etmistir. Ayni haberin devaminda, Londra
gazetelerinin Yugoslavya’nin durumuna iligkin yorumlar1 verilmistir. Bu gazetelerin
yorumlarindan  Yugoslavya’nin  kendisini miidafaa edecegi limidinde olduklan
anlasilmaktadir. Londra Gazeteleri Yugoslavya’nin askeri durumunu ve mevcut vaziyetini de
degerlendirmistir. Ayrica haber de, Bulgar Gazetelerinin Yugoslavya iizerine yogunlastig1 ve
Yugoslavya’nin Mihver tarafindan kazanildigini iddia eden haberlerin yapildigi da
belirtilmistir®®*,

Yine Cumhuriyet Gazetesi’nin haberine gore, Yugoslavya’nin Almanya ile pakt

imzalamasi ihtimalinin Yugoslav ordusunu endiselendirdigi bilgisine yer verilmistir. Bu

381 « Alman Hazirhig1 Artiyor”, Aksam Gazetesi, ( 10 Mart 1941), 1.

382 « Kat’i Karar1 Vermek I¢in ”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 12 Mart 1941), 5.

383 « Yugoslavya Fedakarliga Raz1 Degil”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 13 Mart 1941), 1,5.

384 «“Yugoslavya’ya Karsi Thata Hareketi mi?”, Cumhuriyet Gazetesi, (14 Mart 1941), 3,5.
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endisenin basinda “Hitlerin Yugoslav ordusunun terhisini istemesi” oldugu bildirilmistir. Bu
esnada Yugoslavya pakti imzalamamis olsa da sartlarint sunmustur. Baslica sartlar ise,
Yugoslav halkinin menfaatlerini korumak ve komsular ile iligkilerinin iyi bir sekilde devam

etmesi olmustur. Almanya’nin baskisi da her sekilde devam etmektedir3®®

. Yugoslavya heniiz
pakta katilmamis olsa da sartlarim1 sunarak katilacagmmin sinyallerini vermistir. Fakat
Almanya’nin bu sartlari ne derece dikkate alacagi disiindiiriicii bir durumdur. Ciinkii
Yugoslavya, Almanya’nin tekliflerini kabul etmese bile Almanya’nin isgal hazirligina
baslamis olmas1 muhtemeldir.

Tan Gazetesi’nden Zekeri Sertel, Almanya’nin Yugoslavya’y1r Mihvere katilmasi igin
kandirdigini iddia etmistir. Sertel, Yugoslavya Hariciye Nazirmin “ Siyasetimizin biricik
hedefi sulhu muhafaza ve memleketimizin emniyetini miidafaadir” sozleri iizerine
Almanya’nin Yugoslavya’nin bu istegini istismar ederek kendi tarafina ¢ekmeye c¢alistigini
beyan etmistir. Sertel, “ Evvela Yugoslavya'min bitarafligini muhafaza etmesi talebiyle
baslayan tazyik, nihayet kayitsiz ve gsartsiz Mihvere iltihakini isteyecek kadar ileri
gotiirmiistiir” ifadelerini kullanmigtir. Ancak Yugoslavya’nin tutumu nedeniyle Almanya igin
ikinci plana diigmiis olsa da Sertel, Yugoslavya’nin ilerleyen zamanlarda Almanya ile
mecburen bir anlasma yapacagini ileri siirmiistiir®®. Yugoslavya, tarafsizliginin korunmasi
icin bir taraf segmek zorunda birakilmistir. Sertel’e gore Yugoslavya mecburen her sekilde
Mihvere katilacaktir. Bu mecburiyetin nedeni ise, Yugoslavya hem kendi igerisinde
problemler nedeniyle dis politika da yeterince basarili bir siyaset izleyememesi hem de
hiikiimetin baz1 kesimlerinin Mihvere meyilli olmasidir.

Aksam Gazetesi, Almanya’nin Balkanlardaki muhtemel hamlelerini degerlendirmistir.
Bu yapilan degerlendirmede Almanya’nin Yugoslavya iizerinde harekete gececegi fikrini
ortaya atmislardir. Almanya’nin harekete gegmeden once Yugoslavya’nin istiklalini korumak
amaciyla bu teklifi kabul etmedigini bildirmistir. Yugoslavya’nin amacinin hem istiklalini
korumak hem de Almanya ile arasini agmamak oldugu ifade edilmistir®®’. Yugoslavya’nin
hem istiklalini korumak istemesi hem Almanya ile arasini agmamak istemesi biraz zor bir
durumdur. Ciinkii Bulgaristan 6rneginde oldugu gibi Yugoslavya Mihvere dahil olursa
Almanya askerleri bir bahane ile Yugoslavya’ya gelecektir. Mihvere katilmadig: taktirde de

Balkan hakimiyeti i¢in her yolu deneyebilecek Hitler’in isgaline ugrayacaktir. Bunun en

385 « Yugoslav Ordusu Endise de”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 15 Mart 1941),5.
386 Zekeriya Sertel, “ Balkanlardaki Vaziyetin Son Safhas1” , Tan Gazetesi, (16 Mart 1941),1,5.
387 « Almanya’nin Balkanlardaki Plam1”, Aksam Gazetesi, (16 Mart 1941), 1.
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bliyiik gostergesi ise Almanya’nin zaten sinir harbine ve Yugoslavya’yr baskilarina baslamig
olmasidir.

Tan ve Aksam Gazetelerinde, Alman tazyikinden sonra Yugoslavya’nin pakta
katilmayacagina dair bir bakis a¢is1 olusturmustur. Yugoslavya’nin Alman tazyikine boyun
egmeyecegine dair asilsiz haberlerin ortadan kaldirilmasi1 gerektigi belirtilmistir. Hitler,
Yugoslavya’ya tekliflerde bulunmustur. Ancak Yugoslavya bitaraf kalma konusunda kararl
olsa da Bulgaristan’in isgalinden sonra endise etmeye basladigi da gazeteler tarafindan
bildirilmistir®,

Vatan Gazetesi yayinladigi bir yazisinda Yugoslavya’nin neden Mihvere
katilmadiginin sebeplerini lizerine bir degerlendirmede bulunmustur. Buna degerlendirmeye
gore; “ Romanya’min maruz kaldigi hal, Bulgaristan’in vaziyeti, Yunanlarin mukavemeti,
Sovyetlerin tavri... Hele diinyanin en biiyiik sanayi memleketinin son karar: Yugoslavya’'da
derin tesir uyandirmigtir.” Devaminda ise, Almanya’nin Yugoslavya i¢in iki politika
izleyebileceginden bahsedilmistir. Ya Yugoslavya’y: istila edecek ya da Yugoslavya’ya karsi
sinir harbi acilacaktir®®. Ingiliz Hiikiimeti, Almanya’nmn Balkanlardaki hareketi nedeniyle
Yugoslav devlet adamlarini uyarmistir. Aksam Gazetesi bu haberinde Yugoslavya ile
Ankara’nin  durumu  Kkarsilastirilmistir.  Bu  karsilastirma neticesinde  Ankara’nin
Yugoslavya’dan daha iyi bir durumda oldugu bildirilmistir3®.

Almanya’nin Balkanlar {izerine olan politikalar1 neticesinde Tiirkiye bu sorunun iizerine
yogunlagsmistir. Bulgaristan’in durumu sonucunda bir endise duyulmaya baslanmistir. Fakat
Almanya, yapilan hareketin Tiirkiye’ye yonelik olmadigim bildirerek giivence vermistir®:,
Daha sonra Yugoslavya’da hakkinda ¢ikan gesitli haberler yalanlanmistir. Tan Gazetesimde
Prens Paul’un Alman devlet adamlar ile goriistiigii haberlerinin gercegi yansitmadigini ve
Prens Paul’un bu durumdan ¢ekindigini dile getirmislerdir. Makalede Yugoslavya’nin dig
siyasetinde ki amacin komsular1 ile iyi ge¢inmek oldugunu bildirmistir. Berlin’den alinan
haberlere gore, Almanya’nin Yugoslavya ile ilgili olan durumu hakkinda higbir sekilde

konusmadig: bilgisi verilmistir. Tan Gazetesi, Radyo Gazetesi’nin yazisini yayinlamistir. Bu

makalede ise, Almanya’nin Yugoslavya i¢in ag¢tig1 sinir harbinin devam ettigini bildirmistir.

388 «yugoslavya Uglii Pakta Girmiyor”, Tan Gazetesi, ( 17 Mart 1941), 1,5.

389 « Yugoslavya Isi Halledilmeden”, Vatan Gazetesi, ( 18 Mart 1941), 1,5.

3% « Ankara ve Belgrat’ta Siyasi Savas”, Aksam Gazetesi, (18 Mart 1941), 5.

391 Miicahit Ozgelik, “Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirk Dis Politikas1”, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, sy.29, (2010 ): 258.
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Gazete, Almanya ve Yugoslavya arasindaki miizakerelerin hala devam ettigini ve iki devlet
arasindaki iliskilerin bir iyi bir k&tii oldugunu da ifade etmistir 3%,

Almanya ve Yugoslavya arasindaki belirsiz durum devam ederken Yugoslavya’nin
seferberligi de devam etmekteydi. Aksam Gazetesi haberinde “ Yugoslavya 'min ii¢lii pakta
girecegi sayialarina artik ehemmiyet verilmiyor” ifadelerini kullanmistir. Ardindan ise Times
Gazetesi’nin muhabirinin bir yazsin1 yaymlamistir. Bu yazida muhabir;

Yugoslav gazeteleri, Yugoslavya ile Almanya arasindaki miizakerelere miiteallik olarak
Almanlar tarafindan yapilan emniyetbahs beyanata ilk sahifelerini tahsis etmektedirler.
Bu hal, miizakeratin devam etmekte oldugunu géstermesi itibari ile manidardir. Nazilerin

pek o kadar mutadlart olmayan hatirsinasliklar: burada hayret ve korku tevlid etmistir.

Ciinkii bunda gizli kelimeler bulunabilir” ifadelerini kullanmigtir®®,

Muhabirin yazisindan anlasildigina gore, Yugoslavya ve Almanya miizakerelerinin
devam ettigi ancak bu durumun sasirtict bir durum oldugu ifade edilmek istenmistir. Bu
durumda Nazilerin baska bir amacmin oldugu, ¢iinkii bu kadar toleransli olmadiklari
anlagilmaktadir.

Yugoslavya’nin higbir sekilde istiklalinden fedakarlikta bulunmayacagini bildiren Tan
Gazetesi, Mihver taraftar1 olan eski Bagvekil Stayodinovi¢’in gozetim altinda siir dist
edildigi bildirilmistir. Gazete Yugoslavya’nin seferberliginin devam ettigini ve ordusunun
sayilarmi arttirilacagini da sdylemistir394,

Aksam Gazetesi, Yugoslavya’ya Almanya tarafindan yapilan tekliflerinin Yugoslavya
hiikiimetine etkileri hakkinda bilgiler vermistir. Habere gore, hiikiimet ikiye ayrilmistir. Bir
kisim bu tekliflerin Yugoslavya’nin lehine olacagini diisiiniirken diger kisim devletin aleyhine
bir durum olacag1 kanaatinde olmuslardir. Birgok nazirin istifa ettigi haberi de verilmistir.
Teyit edilmemis kaynaklardan alinan bilgilere gore, Yugoslav devlet adamlarimin pakti
imzalamak tizere Almanya’ya gidecegi iddiasi giindeme getirilmigtir. Necmettin Sadak,
Yugoslavya’nin {iclii pakta girmekten ¢ekindigini ancak Almanya karsisinda zayif
durmadigint ifade etmistir. Sadak, Yugoslavya’nin c¢ekinmesinin sebebini su sozlerle
aciklamistir:

Yugoslavya’min “yeni nizam” denilen paylasma vesikasina imza koymasi, her seyden
evvel kendi mevcudiyetini inkdr etmesi, taksim edilmeye razi olmasi demektir. Malumdur
ki yeni nizamin ruhu 1918 Versay sulh muahedesi ile kurulmug olan eski Avrupa nizamin
yikmaktir. Halbuki Yugoslavya denilen bugiinkii biiyiik devlet Versay sulhundan, yani
Mihverin yikmaya yemin ettigi eski nizamdan dogmustur. Yugoslavya’'min yeni nizama

392 “Bir Isvicre Gazetesi’nin Makalesi” 18 Mart 1941- “Yugoslav-Alman Temaslar1” , Tan Gazetesi, (20 Mart
1941), 5.

39 « Yugoslav Seferberligi Devam Ediyor”, Aksam Gazetesi, ( 21 Mart 1941),1.

39 «yugoslavya Seferberlik Yapiyor” , Tan Gazetesi, (21 Mart 1941), 1,5.
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taraftar olmasi par¢alanmaya, eski Swrbistan hudutlarina donmeye bizzat riza gostermesi

demektir®.

Bu sozler Yugoslavya’nin dogdugu nizami yikmak i¢in riza gostermesi seklinde
Ozetlenebilir. Necmettin Sadak, Yugoslavya’nin kendi istiklalini bitirebilecek olan bu pakta
girmesi ihtimalini “mantiksizlik” olarak nitelendirmistir. Makalesinin devaminda ise, Mihvere
katilma durumunda Yugoslavya’nin vaziyetinin Mihverin akibetine bagli olduguna da dile
getirmigtir. Sadak‘in makalesinden anlagildigina gore, Yugoslavya’nin Alman teklifleri
karsisinda belirsiz bir tutum sergilese de mevcut durumu sebebiyle pakta girecegine ve
istiklalinden 6diin verecegine ihtimal verilmemistir>®®.

Cumhuriyet Gazetesi’nin haberinde Almanya ve Yugoslavya arasindaki son
durumdan ve Yugoslavya’nin pakti imzalamak iizere oldugundan bahsedilmistir.
Yugoslavya’nin sekil aldigi bu durumun bir¢ok nazirin istifasina ve halkin endiselenmesine
neden olmustur. Halk Belgrat’taki Alman el¢iligi 6niinde protesto gosterileri yapmiglardir.
Ingilizler de Yugoslav halkina destek vermislerdir. Yugoslav ordusunun bu pakta muhalif

397

olmas1 halkin orduya iimit baglamasina neden olmustur Omer Riza Dogrul, Almanya ve

Yugoslavya arasinda ki durumu “Almanya Yugoslavya’yr avlamakla mesgul” ifadeleriyle
aciklamigtir®®,

Aksam Gazetesi de ayni haberi ve igerigini vermis, ek olarak bazi askerlerin bu
belirsizlik ortamini birakarak Yunanistan’a gittigini bildirmistir. Ayrica Yugoslav ordusu,
Almanya’ya yapilacak olan herhangi bir yardim hareketini engelleyeceklerini ve
Yugoslavya’ya karsi bir saldir1 oldugunda Ingilizler ve Tiirkler yarim etmese bile miicadele
edeceklerini bildirmislerdir. Aksam Gazetesini Times’dan aldig1 habere gore, Yugoslavya’da
gergin bir durum yasanmaktaydi. Ordu ve halk Almanya ile olan herhangi bir ittifaka
karsiydilar. Kabine de istifalar devam ediyordu ve yerine gegecek kimse bulunamiyordu.
Yasanan bu gerginligin iiclii pakta girilmesini geciktirdigi beyan edilmistir*®®. Necmettin
Sadak’ta yazisinda Yugoslavya’daki ikilemden ve gerginlikten bahsetmistir. Yugoslavya’nin
durumunu “ vicdan imtihan1 geciriyorlar” seklinde 6zetlemistir. Yugoslavya’daki belirsizligin
Almanya’y1 sabirsizlandirdigini dile getirmistir. Ciinkii Almanya’nin ilerleyisi Yugoslavya’ya
gore sekillenecektir. Sadak, Yugoslavya’nin ne imzalarsa imzalasin Almanya’nin kuvvetleri

karsisindaki tutumunun énemli oldugunu séylemistir.

3%Necmettin  Sadak, Yugoslavya Almanya’nin Siyasi Tazyikine Ne Derece Mukavemet Edebilecektir?”,
Aksam Gazetesi, (22 Mart 1941), 1.

3% «“yugoslavya’da Miihim Siyasi Hadiseler” — Necmettin Sadak,* Yugoslavya Almanya’mn Siyasi Tazyikine
Ne Derece Mukavemet Edebilecektir?”’, Aksam Gazetesi, ( 22 Mart 1941), 1.

397 “Yugoslav Buhran1”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 23 Mart 1941), 1,5.

3% Omer Riza Dogrul, “ Mihver Ne Yapti, Neler Yapacak?”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 23 Mart 1941), 3.

399 «“yugoslavya’da Gerginlik Devam Ediyor”, Aksam Gazetesi, ( 24 Mart 1941), 1,7.
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Muhakkaktir ki Yugoslavya bitaraf kalmak ve Almanya ile iyi gecinmek istiyor. Bu
demektir ki sayet iki devlet arasinda ittifak imzalanmasa da, Almanya Yugoslavya’'nin
taarruzuna ugramayacagindan emindir. Fakat Almanya, en tantanali merasimle en
parlak kdgitlar iizerinde, en iri yazi ve imzalarla en kati dostluk Muahedesi imzalasa,
Yugoslavya tecaviize ugramayacagindan asla emin degildir. Su halde biitiin kesele su
suale varyor: Almanya ile hos gecinmek, fakat bitaraf kalarak istiklalini ve topraklarinin
masuniyetini. korumak kaygisinda olan Yugoslavya, bu kararimi Almanya’ya kars sildhla
miidafaa etmek azminde midir? "%,

Sadak bu sozleri ile Yugoslavya’nin Almanya ile iyi ge¢inme amacinda oldugunu ve
Almanya’nin bir saldirida bulunmayacagini diistinmektedir. Ancak Almanya’nin ayni fikirde
olmadig1 anlasilmaktadir.

Zekeriya Sertel, Almanya’nin Yugoslavya’ya olan baskisinin ve etkilerinin nasil
oldugunu degerlendiren bir yazi yaymlamistir. Bu yazisinin bir kismi su sekildedir;

Yugoslavya’min Mihvere girmek iizere bulunmasi, yalniz son zamanlarda yapilan
tazyiklerin degil senelerden beri Yugoslavya dahilinde devam eden Alman faaliyetlerinin
bir neticesidir. Almanlar eski Basvekil Stoyadinovi¢’in miisamahasindan istifade ederek
Yugoslavya’'da genis teskilat viicuda getirmigleridir. Svetkovi¢ hiikiimeti iktidar mevkiine

gelince, bu tesgkilatin faaliyeti kismen kontrol altina almmig, fakat Almanlart

giicendirmemek icin ok ileri gidilmemistir*™.

Sertel bu so6zleri ile Yugoslavya’nin her zaman Almanya’dan ¢ekindigini ve eski Bagvekil
Stayodinovi¢ idaresinde Almanlara oldukga istedikleri faaliyet sahasinin agildigimi ifade
etmistir. Belgrat’taki Alman Kiiltiir Cemiyeti’nin Alman ajanlari tarafindan idare edildigini
de soylemistir. Amaglari, Yugoslavya’daki Almanlari organize etmek ve bazi is kesimlerini
teskilata baglamaya c¢alistiklarinin da bilgisini vermistir. Sirplari, sadece Alman yardimiyla
devlet kurabileceklerine inandiran Nazi gruplar teskil edilmistir. Ayni politika Hirvatlar i¢in

de uygulanmistir®?,

Zekeriya Sertel’in verdigi bu bilgilerin ardindan Almanya’nin
Yugoslavya’nin i¢inden teskilatlanmaya basladigr anlasilmaktadir. Yugoslavya icindeki
Almanlar kendi hiikiimetleri tarafindan birlestirilmeye calisilmis ve aralarindan ajanlar da

cikmustir.

3.4.2. Yugoslavya’min Mihvere Katilmasi

Yugoslavya, Mihveri bir kurtulus yolu olarak gdrmiistiir. Sonug olarak 25 Mart 1941

Yugoslavya Mihvere katilmigtir. Mihver ve Yugoslavya arasinda yapilan anlasmaya gore

400 Necmettin Sadak, “Yugoslavya Tarihinin Déniim Noktas1”, Aksam Gazetesi, ( 24 Mart 1941),7.
401 Zekeriya Sertel, “Almanlar Yugoslavya’da Nasil Calistilar”, Tan Gazetesi, ( 25 Mart 1941),1.
492 Sertel, “Almanlar Yugoslavya’da Nasil Calistilar”, (25 Mart 1941),1.
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Yugoslavya tarafsiz kalacaktir. Fakat topraklarini Almanya ve Italyan birliklerine agmasi
karar1 alinmistir®®®. Yugoslavya iki seceneginden daha az acisiz olan1 segmistir.

Tiirk Basininda Yugoslav Nazirlarinin pakti imzalamak iizere Viyana’ya hareket ettigi
seklinde haberler yerini almistir. Paktin imzalandigi haberi ancak ertesi giinlerde
verilebilmistir. Gazete yorumlarinda Yugoslavya’nin Almanya baskisina direnmesi ne kadar
oviildiiyse boyun egmesi de o kadar elestirilmistir. Vatan Gazetesi’nin bu durumla ilgili
haberini “ Yugoslavya Esaret Yolunda ” bashig altinda vermistir. Yazinin igeriginde ise
Yugoslavya Basvekilinin  pakti imzalamaya gittiginden bahsedilmistir.  Gazete,
Yugoslavya’nin Mihvere dahil olmasi sonucunda halkin biiylik ¢ogunlugu devlete karsi
muhalefet oldugu bilgisini de vermistir. Halkin hiikiimete son derece kizgin oldugu ve
Belgrat’in bazi sehirlerinde devlete karsi gosteriler yapildigi bildirilmistir. Devaminda da
Alman ve Yugoslav ajanslarinin bu gosteri haberlerini yalanladigi da sdylenmistir. Haberde
Yugoslavya’nin Mihvere katilirken kabul ettigi agik ve gizli maddeler hakkinda tahminler

yapilmigtir%4

. Aksam Gazetesi’nin haberinde, Mihver devletlerinin bazi askeri maddelerden
vazgectigi iddias1 da yer almaktadir*®. Tan ve Cumhuriyet Gazeteleri de bu haberi aym
sekilde vermis ve farkli bir yorumda bulunmamislardir. 26 Mart’ta gazeteler Yugoslavya’nin
Mihvere tam olarak dahil oldugunu haberini vererek iilke i¢indeki tepkilerden bahsetmislerdir.

Almanya Hariciye Nazir1 B.Von Ribbentrop’un Yugoslavya’nin Mihvere katilmasinin
ardindan yayinladigr nutkunda, Balkanlarin siirekli yabanci devletler etkisinde oldugunu
belirtir. Ardindan da Almanya’nin hedefinin bu diizeni bozacagin1 ve Balkanlar1 ebedi sulha

kavusturacagini beyan etmistir*%®

. Ancak yukarida da bahsedildigi gibi Yugoslav halki ayni
gorliste degildir. Paktin imzalanmasinin ardindan hiikiimetin karsisinda yer alan halk pakti ve

esir olmay1 kabul etmediklerini dile getirmisleridir.

Tan Gazetesi, “ Yugoslavya Uclii Pakta Girdi” bashkli bir haber yaymlamistir.
Haberin iceriginde; Yugoslavya ve Mihver devletleri arasinda kabul edilen maddelerin icerigi

verilmistir. Bu maddeler su sekildedir;

1- Yugoslavya, Berlin’de 27 Eylil 1940 Almanya, Italyan ve Japonya arasinda
akdedilen pakta iltihak eder,

493 Muharrem Turp, * Tiirkiye-Yugoslavya Iliskileri”, ( Yiiksek Lisans Tezi, Kafkas Universitesi, 2013), 10.
404 «“yygoslavya Esaret Yolunda”, Vatan Gazetesi, (25 Mart 1941), 1,5.

495 « Yugoslav Nazirlar1 Almanya’ya Hareket Ettiler”, Aksam Gazetesi, ( 25 Mart 1941), 1.

406 « Ribbentrop’un Nutku”, Vatan Gazetesi, ( 26 Mart 1941), 1,5.
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2- Uclii paktin 4. Maddesine derpis edilen mubhtelit teknik komisyonlar Yugoslavya nin
menfaatlerine  miiteallik  meselelerle  mesgul oldugu takdirde  komisyon

miizakerelerine istivak etmek tizere Yugoslav miimessilleri davet olunacaktir,

3-  Uclii paktin metni protokole raptedz’lmistiﬁw_

Yazimnin devaminda ise, Mihver devletlerinin Yugoslavya’ya gonderdigi notalar yer
almaktadir. Bu beyanatlarda Yugoslavya kararindan dolayr ovgiiler ve sulh {izerine
giivenceler verilmistir. Beyanat verenlerden biri olan Alman Hariciye Nazir1 Ribbentrop
beyanatinda, “Alman Hiikiimeti, Yugoslavya'min bugiin vuku bulan ii¢li pakta iltihaki
miinasebetiyle Yugoslavya'min toprak hakimiyetine ve tamamligina her an riayet edecegi
kararini teyit eyler®®.” Maddelerden de anlasilacag: iizere Yugoslavya Mihvere ek bir madde
eklemeden Mihver devletlerinin daha oOnce kararlastirdigi maddeleri kabul etmistir.
Ribbentrop ise Yugoslavya’nin endise duydugu iilke sinirlar1 konusuna vurgu yapmustir.

Yugoslavya’nin Mihvere katilma kararma bir tepki de Necmettin Sadak’tan gelmistir.
Yugoslavya’nin Mihvere katilmasinin ardindan yayinladigr makalesinde Balkan Paktindan ve
bu donemde yapilan antlagmalardan s6z etmistir. Ardindan da “ Meger bu ittifaklar ne kadar
saglammig! Ne degismez menfaat birlikleri ile ne sarsilmaz temellere dayaniyormus! *%°”
sozleri ile olduk¢a kinayeli bir sekilde yazisinm1 sonlandirmistir. Necmettin Sadak’in bu
ifadeleri ile Yugoslavya’nin dahil oldugu ittifaklarin ve antlagmalarin saglam olmadigini

anlatmak istemistir. Sadak aslinda sadece Yugoslavya’nin degil de Mihvere dahil olan diger

Balkan Devletleri’ne de imada bulunmustur.

3.4.3.Yugoslavya’da Cikan I¢ Kansikliklar

Yugoslavya’nin Mihvere katilmasina kars1 gelen bazi kesimler iilkenin idaresini darbeyle
ele gecirmislerdir. General Simovic tarafindan yapilan darbe ile hiikiimet degistirilmistir.
Yeni bagkan ilk basta Mihvere karsi durmustur. Fakat Almanya’nin sert tepkisinden dolay:
daha 1liml1 olmay1 se¢mistir. Yeni hiikiimet Alman ittifakina yanasmaya baslamigsa da Hitler
bu darbenin Ingiltere tarafindan yapildigini diisiinmiistiir. Hitler bu diisiincesi neticesinde

410

Yugoslavya’nin isgaline karar vermistir*™. Kral Pierre idareyi eline almis ve yeni hiikiimeti

General Simovic’e kurmasi i¢in gorevlendirmistir. Darbenin ardindan naip Prens Paul {ilkeyi

407 « Yugoslavya Uglii Pakt: Imzalad1” , Tan Gazetesi , (26 Mart 1941), 1,5.

408 « yygoslavya Uglii Pakt1 Imzaladi” , Tan Gazetesi , (26 Mart 1941), 1,5.

409 « Tarihe Karigan Ittifaklar ve Yugoslavya’nin Akibeti”, Aksam Gazetesi, (26 Mart 1941),5.

410 Hakan Savran, “II. Diinya Savasi’nda Biiyiik Giigler ve Tiirkiye (1939-1945) >, ( Yiiksek Lisans Tezi, Trakya
Universitesi, 2015), 72.
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terk etmistir.** Yeni hiikiimetin darbe yapmasmin nedeni Yugoslavya’nin Mihvere katilmis
olmasi iken daha sonra neden ilimli bir politika izlemeyi tercih etmistir? Kanaatimizce
Almanya’nin yapabilecekleri Simovic hiikiimetini 1liml1 politika izlemeye yoneltmistir.

Yugoslavya’da yapilan hiikiimet darbesinin ardindan Hitler, Yugoslavya’nin tehlikeli
oldugunu, Sirplarin ve Slavlarin Alman dostu olmadigimi sodylemistir. Bu nedenle
Yugoslavya’dan herhangi bir agiklama beklemeksizin isgalin hemen gercgeklestigini beyan
etmistir. Hitler, Yugoslavya’nin komsularin1 da yanina ¢ekerek Yugoslavya’y1 zayiflatmayi
amaclamistir*'?,

Yasanan gelismeler karsisinda Yugoslavya’da sular durulmamis ve yasanan darbe
gelismeleri yakindan takip eden Tiirk basinin giindeminde yer bulmustur. Gazeteler 28 Mart
tarihli yaymlarinda Belgrat’ta bir hiikiimet darbesi oldugu haberini vermislerdir. Tan
Gazetesi’nin haberinde General Simovi¢’in Milli Birlik Kabinesi kurarak goreve basladigi
bilgisi verilmistir. Yasanan bu olay karsisinda Yugoslav halkinin biiyiik seving i¢inde oldugu
da bildirilmistir*'®> Aksam Gazetesi de darbe hakkinda bazi bilgiler vermistir. Ancak
Belgrad’in durumu hakkinda bir bilginin olmadig1 da belirtilmistir. Verilen bilgilere gore
Prens Paul iilkeyi terk etmistir. Gazete “ B. Churchill “ Bu hareketi cesur milletin feverani
dogurmustur” diyor” seklinde alt baslik vererek Ingilizlerin tutumuna da deginmislerdir.
Necmettin Sadak, Mihvere katilan bir devletin Alman isgaline ugramasimin kesin bir durum
oldugunu beyan etmistir. Ancak, Yugoslavya'nin her ne kadar bu durumu yasayacak olsa da
Romanya ve Bulgaristan'dan farkli oldugunu ifade etmistir. Yugoslavya'nin sartlar1 kabul
edilmis olsa da Mihver ruhuna aykir1 olmasi sebebiyle, ya Almanya'ya boyun egecegini ya da
istiklali i¢in miicadele etmesi gerektigini sOylemistir. Almanya ile ittifak kuran hiikiimete
kars1 yapilan darbeye olumlu bir yaklasim sergilenmistir. Sadak, yazisinin devaminda
Yugoslavya'nin istiklalini korumayi sectigini ve yapilan hiikiimet darbesinin de bunun sonucu
oldugunu ifade eder. Devaminda ise darbe hakkinda yeterli bilgi olmadiginda eklemistir.
Necmettin Sadak,

Belgrat'taki bu degisiklik Viyana merasiminden once vuku bulsaydi bir memleketin
sadece dahili bir isi olarak kahrdi. Imzadan sonra olmasi Yugoslavya'da yalmz bir
hiikiimetin bir partinin degil biitiin bir milletin Mihver politikasin her tirlii tehditlere
ragmen reddettigini istiklalini silahla miidafaa etmek karar verdigini gosteriyor®*”

sozleri ile darbe hakkindaki diislincelerini beyan etmistir.

41 Ayin Tarihi, 27 Mart 1941.

412 Hans-Adolf Jacobsen, 1939-1945 Kronoloji ve Belgelerle Ikinci Diinya Savasi” (Cev. ibrahim Ulus),
(Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1989 ), 311.

413 « Belgrat’ta Hiikiimet Darbesi”, Tan Gazetesi, (28 Mart 1941), 1,5.

414 “yygoslavya Yeni Kralin Emrini Bekliyor” — Necmettin Sadak, “ Yugoslavlar, Istiklal ve Hiirriyete layik Bir
Millet Olduklarini Ispat Ettiler”, Aksam Gazetesi, (28 Mart 1941), 1,5.
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Yazisii, Yugoslavya'nin istiklali layik bir millet oldugunu sdyleyerek ve Yugoslavya i¢in
iyi temennilerde bulunarak sonlandirilmistir. Ertesi glinkii yayinlanan yazisinda takdirlerine
devam etmistir. Yugoslavyanmin Bulgaristan gibi olmayacagint ve kendisini alet
ettirmeyecegini de ifade etmistir.

Aksam Gazetesi’nin Gazette de Lausanne’den aldigi habere gore yeni hiikiimetin
pakti fes etmeyecegini ancak tarafsiz bir sekilde devam edecegi bilgisi verilmistir. Yugoslav
topraklarinin hicbir askeri ¢ikar i¢in kullanilmama karar1 alinmistir. Bu esnada Yugoslav
halki ise yeni Kral II. Pier’i cogsku ve biiylik alkislarla karsilamistir. Yugoslavya'nin bir¢ok
yerinde Kral Pier’e tezahiiratlar yapilmaktadir*!® .

Zekeriya Sertel, Mihvere katilmasindan sonra Yugoslavya'nin ne olacagi
konusunda bir yaz1 yayinlamigtir. Bu yazisinda

Almanya Yugoslavya'yr sulh yoluyla elde edemeyecegine gore simdi gerek Mihverin
prestijini kurtarmak ve gerek Yugoslav davasimi halletmis olmak icin askeri bir tazyik
icrasina tesebbiis edebilir Fakat boyle bir hareketlinin yine Almanya hesabina bir¢ok
zararlart vardwr yeni milli hiikiimet boyle bir tazyike yine silahla mukabeleye karar
vermis goriinmektedir*®.”

sozleri ile Almanya’nin kendi zararma olsa da her an Yugoslavya’ya saldirabilecegini

sOylemistir.
Son Telgraf Gazetesi de “Almanlar, “Uclii Pakt Yirtilmaz” Diyorlar” seklinde bir alt

bashik atmislardir®'’

. Yugoslavya darbesinin ardindan Almanya'nin Belgrad elgisi tarafindan
Yugoslavya bir nota gonderilmistir. Bu notada iki sorunun cevabini istemistir.

“1- Yugoslavya, iti¢li pakt dahilinde Mihver Devletleri ile isbirligi yapmak niyetinde midir?
2- Yugoslav ordusunun seferberligine ne sebepten dolay: devam edilmektedir? ”

Verilen bu nota ardindan Alman tebaasinin Yugoslavya'yr terk etmesi karari alinmistir.
Almanlar hemen ardindan Yugoslavya'yr terk etmeye baslamiglardir. Cumhuriyet
Gazetesi’nin haberine gore, Almanlar Yugoslavya’yr tazyik etmek i¢in c¢aligmalara

baslamistir*8,

Almanya, Yugoslavya i¢inde yasanan sorunlar ve ne yapacagi belirsiz
olmasindan dolay: giivensizlik duymaya baslamistir. Bu giivensizlikde Yugoslavya’y1r Alman
isgaline siiriikleyecektir.

Vatan Gazetesi yazart Ahmet Emin Yalman, Yugoslavya'dan Tirkiye'ye gelen bir
vatandastan dinlediklerini anlatmig ve degerlendirilmistir. Yalman, Yugoslav halkinin biiyiik
bir felaket icinde kalmasma ramak kaldigim1 ve mucizevi bir sekilde kurtulduklarmi

sOylemistir. Hemen ardindan Yugoslavya'da olanlar i¢in

415 « yygoslavya Bitaraf Kalacak” — “ Yugoslavya Seving Icinde”, Aksam Gazetesi, (29 Mart 1941),1.

416 Zekeriya Sertel, “ Yugoslavya’nin Vaziyetinden Dogan Sualler”, Tan Gazetesi, (29 Mart 1941), 1,5.
47 «“Almanlar”, Son Telgraf Gazetesi, ( 28 Mart 1941), 3,5.
418 « Almanya Belgrad’1 Tazyike Basliyor ” , Cumhuriyet Gazetesi, (30 Mart 1941), 1,5.
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Yugoslavya'da olup biten hadiselerin igyiiziinii anlayabilmek igin oyle bir memleket
tasavvur ediniz ki, Kral Naibi, Basvekil ve Hariciye Naziri sahsi menfaatlerini
Yugoslavya'min istiklalini kaybetmesinde ve Almanya'va kole olmasin da buluyorlar.
Tkt  Altinct Mehmet ile Damat Ferit'in  miitarekeden sonra oynadiklart rol
gibi...""9” sdzleriyle acik¢a Yugoslav devlet adamlarini elestirilmistir.

Elestirisini yaparken de Yugoslav yoneticilerini Osmanli son padisahi olan Vahdettin
ve Damat Ferit’e benzetmistir. Yazisinin devaminda, Yugoslav Hiikiimetinde yasanan siyasi
olaylardan bahsetmistir. Gazetelerde artik dogru haberlerin yazilmadigini, kotli haberlerini
fisilt1 seklinde yayildigim1 ve halkin timitsizlige disiiriildiigiinii bildirmistir. Hatta, yayilan
haberlerin arasinda Tiirkiye'nin Mihvere katildig1 haberi bile vardir. Umitsizlige kapilmis olan
halkin, Almanlara boyun egmegi degil namuslu O6lmek fikrinde olduklarin1 da
sOylemistir. Yalman, Yugoslavya'nin i¢inde Hirvatlarin ve Slovenlerin memleketlerinin sahip
¢itkmamasi durumunu Osmanli'nin son zamanlarindaki haline benzetmistir. Ahmet Emin
Yalman , “Almanlar, asayisi korumak ve Yugoslav arazisini Ingiliz tecaviiziinden kurtarmak
gibi bir bahane ile Romanya ve Bulgaristan gibi, Yugoslavya 'yt da bal gibi isgal edecekler ve
istedikleri gibi asker gecirerek keyiflerine bakacaklardir” ifadeleri ile Yugoslavya’nin ve
Almanya’nin durumunun ne olacagima dair tahminler yiiriitmiistiir*?°,

Yugoslavya ile ilgili Mart ay1 haberleri g¢ercevesinde bakildiginda, Almanya ve
Yugoslavya arasindaki karigik durum Tiirk basinina aynen yansimistir. Gazeteler, bir
haberinde Yugoslavya’nin asla Mihvere katilmayacagini beyan ederken diger bir haberinde
Yugoslavya’yr Mihvere katilacak devletler arasinda saymigslardir. Karisikliga neden olan
durumunda Yugoslavya’nin net bir kararinin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Tiirk Basin
Mart ay1 yaymlarinda Yugoslavya hakkinda haberlerine genis yer vermislerdir. Bu haberlerin
cogu, gazetecilerin yorumlarindan ziyade Yugoslavya’nin mevcut durumunu bildiren haberler
olmustur. Nisan ayinda da haberler ayn1 sekilde devam etmistir.

Zekeriya Sertel, Almanya’nin Yugoslavya ile anlagsmasmin altinda Balkanlar
cergevesinde baska hedeflerinin de olduguna temas eden bir yaz1 yayinladigr goriilmektedir.
Almanya'nin  Yugoslavya'yr parcalamaya karar verdigini ve Hirvatlar1 karsi kullanmak
istedigi iddiasin1 ortaya atmistir. Bunun nedeni olarak da Hirvatlar ve Sirplar arasindaki
kiiltiirel ve dini farkliliklardan bahsetmistir. Bu farkliliklarin siyasi ayriliklara da sebep
olduguna deginmistir. Hirvat lideri Magek'ten, onun idealist ve koylii asig1 olarak
bilindiginden bahsetmistir. Magek'in Hirvatistan'dan ayrilmak istemedigini ve bunun

gerekgesi olarak da Almanya'nin kolaylikla yutacag kiiciik bir devlet olarak kalacak olmalari

419 Ahmet Emin Yalman, “ Yugoslavya Hadiseleri” , Vatan Gazetesi, (30 Mart 1941), 1,5.
420 Ahmet Emin Yalman, “ Yugoslavya Hadiseleri” , Vatan Gazetesi, (30 Mart 1941), 1,5.
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idi. Sertel, Almanya'nin Hirvatlar1 tahrik ederek Yugoslavya i¢inde kavgalar g¢ikarmayi
hedefledigini de sOylemistir. Fakat Magek'in Alman entrikasina alet olmayacak kadar idealist
bir insan oldugunu da vurgulamistir®?,

Cumhuriyet Gazetesi’nin Belgrad’dan aldigi1 habere gore, hiikiimet darbesinin
ardindan halktan sakin bir sekilde kalmalarin1 ve ortaya ¢ikan sayialara inanmamalari
gerektigi istenmistir*??2. Bunun nedeni de komsular ile olan iliskilere herhangi bir zararin
getirilmemesidir.

Tan Gazetesi’nin haberine gore, Yugoslavya’da meydana gelen Alman aleyhtar
gosterilerin  Alman Hikiimetinin sabrini tasirdigi bildirilmistir. Bu gosterilerin  Alman
prestijine uymadig1 diigiincesi yer almaktadir. Gazete Almanlarin, Yugoslavlara diger

423 Almanlarinin sabrinmn

devletlere gostermedigi sabr1 gosterdigi iddiasinda bulunmuslardir
sebebi ise Yugoslavya himayesinin pesinden getirecekleridir. Yunanistan’in isgali ve Balkan
hakimiyeti istegi Almanlarin adimlarini daha temkinli atmalarina neden olmustur.

Belgrad’da bulunan Avala Ajansi, yabanci gazetelerin, Yugoslavya’da Almanlara kotii
muamelede bulunduklart iddialarin1 yalanlamigtir. Ajans ayrica, Almanlara karsi protestolar

yapildigina dair ortaya atilan haberleri de yalanlamistir®?

. Yugoslavya’nin Mihver karsit1 yeni
hiiklimeti Alman taarruzundan c¢ekinerek daha 1limli yaklasmaya baslamislardir.
Yugoslavya’daki protestolar konusunda Almanlar, Avala Ajansimnin aksini iddia etmislerdir.
Berlin’in yar1 resmi bir kaynaginda Yugoslavya’da seferberligin devam ettigi ve Alman
karsit1 protestolarin hizla arttig1 bildirilmistir*?,

Tan Gazetesinde, Zekeriya Sertel’in yazis1 disinda Almanlarin Hirvatlar kigkirttigina
dair bir haber daha verilmistir. Bu haberde, “Berlin, Yugoslavya’yt Parcalamak Istiyor”
seklinde bir alt baslik verilmistir. Haberin igeriginde ise, ilk olarak Yugoslavya’nin siyasi
durumundan ve diizenin heniiz oturmadigindan bahsedilmistir. Sonrasinda, Almanlarin
Yugoslavlar1 parcalamak i¢in yaptig1 caligmalar hakkinda bilgiler verilmistir. Almanlar
radyolarinda Hirvatlar1 ve Sirplar1 birbirine diisiirecek nitelikte yayinlar yapmistir. Nazi
radyosu, yapilan hiikiimet darbesinin Hirvatlara kars1 Sirplar tarafindan yapilmis bir hareket
oldugunu iddia etmistir. Gazetede, Almanya’nin Cekoslovakya’ya yaptigi gibi
Yugoslavya’daki farkli milletleri de birbirine diisiirecegi iddiasinda bulunmustur. Bu esnada

Yugoslavya’daki Alman ve Italyanlarin iilkeyi terk etmesindeki provokasyonun amaci

421 «Almanlar Yugoslavya’da Sirp-Hirvat htilafindan istifadeye Calisiyorlar”, Tan Gazetesi, ( 1 Nisan 1941),
1,5.

422 “Yugoslavya Halki Siikuna Davet Olundu” , Cumhuriyet Gazetesi , (1 Nisan 1941), 1,5.

423 « Berlin’in Sabr1 Tastyor” , Tan Gazetesi, (1 Nisan 1941),3.

424 Ayin Tarihi, 1 Nisan 1941 .

425 Ayin Tarihi, 1 Nisan 1941.
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Almanya’nin her an savas acacakmis gibi gostermek ve halkin dayanma giiclinii kirmak
istemesidir?°,

Son Posta Gazetesi de haberinde, Yugoslavya’daki eski nazirlarin sinir disina
cikarildigimin ve Yugoslav Hiikiimetinin Hirvatlarla birlik olmak istediginden bahsetmistir.
Hirvat lider Magek bazi sartlar 6ne siirse de birlik olmay1 reddetmemistir®?’. Yugoslavya
Hiikiimetinin, Alman taarruzu ve politikalar1 karsisinda birlik olarak miicadele edebilecekleri
kanaatinde olduklar1 anlasilmaktadir.

Tan Gazetesinde, Cumhurbaskan1 Ismet Inénii’niin Yugoslavya yeni Krali II.Pier’e
tebrik telgrafi gonderdigi ve ikili arasinda samimi telgraf akisinin devam ettiginin bilgisi
verilmistir®?8,

Zekeriya Sertel, Almanlarin Yugoslavya’yr pargalamak icin yaptigi oyunlara Hirvatlarin
heniiz diismediklerini ifade etmistir. Bunun sebebini de su sozlerle agiklamistir;

General Simovi¢ biitiin milletin itimadina mazhar bir milli birlik hiikiimeti kurmustur.
Biitiin Yugoslav milleti yeni kabinenin milli siyaseti etrafinda birlesmis bulunmaktadir.

Onun igin Almanya, beklemedigi ve ummadigi bir sekil karsisinda bulunmakta ve simdilik

vakit kazanmaya ¢alismaktadir*®®.

Devaminda ise, Almanya’nin Cekoslovakya’yr nasil dagittigina deginmistir. Ardindan da
Tan Gazetesinde daha oncede iddia edildigi gibi Yugoslavya’yr pargalamak igin ayni
politikayr uyguladigmi soylemistir*°.

Tan Gazetesi, Ingiltere Hiikiimeti Yugoslavya’da yeni kurulan kabineye dostane
tavirla yaklasacaklarini bildirdigini beyan etmistir. Haberin devaminda Alman ve Yugoslav
hiikiimetleri arasinda gerginligin gittikce arttigi da sdylenmistir. Gazete Sovyet Rusya’nin
Yugoslavya’nin yeni kabinesi i¢in olan telgrafi yaymlanistir. Telgrafta;

Yugoslavya milletinin serefli bir mazisi oldugu muhakkaktir. Yugoslav halki bu maziye ve
tebrik edilmeye layiktir. Tebrik telgrafi gonderilmis olmast fevkalade bir sey degildir.
Sayet boyle bir tebrik telgrafi gonderilmemisse, Sovyetler Birligi tarafindan unutulmus
veya kimsenin hatirina gelmemis demektir..*** sézleriyle Yugoslavya’nin yeni kabinesine
destek verdigi anlasilmaktadir.

Tan Gazetesi ayrica Mihver ve Yugoslavya arasindaki durumun ne safthada oldugunu
anlatan bir yazi yayinlamistir. Bu yazida, Yugoslavya’nin topraklarinin hareket {issii olarak

kullanilmamas1 gerektigini ve bitarafligia saygi gosterilmesi gerektigini yazilmistir*®2, Savas

4% Zekeriya Sertel, “ Almanya Hirvatlar Kiskirtiyor”, Tan Gazetesi, (1 Nisan 1941), 1,5.
427 « Sirplarla Hirvatlar Anlastyorlar”, Son Posta Gazetesi, ( 2 Nisan 1941),1.

428 « Milli Sef’le Yugoslavya Krali Arasinda”, Tan Gazetesi, (2 Nisan 1941),1.

429« Almanya’nmin Yugoslavya’ya Kargi Aldig1 Vaziyet”, Tan Gazetesi, (3 Nisan 1941),1,5.
430 ¢« Almanya’min Yugoslavya’ya Kars1 Aldig1 Vaziyet”, Tan Gazetesi, ( 3 Nisan 1941),1,5.
431« Yugoslavya Hazirligim Tamamliyor”, Tan Gazetesi, ( 3 Nisan 1941),1,5.

432 « Yygoslavya Hazirligim Tamamliyor”, Tan Gazetesi, ( 3 Nisan 1941),1,5.
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ortaminda birlesen Mihver devletleri ile mecburi olarak pakt imzalamis olsa da diger
devletlerin karsisinda Yugoslavya’nin hala bitaraflik politikasini slirdiirmesi ne kadar dikkate
alinir  diisiindiirmektedir. Ancak Ingiltere ve Sovyet Rusya igin Yugoslavya’nin pakt
imzalamasi bir sey ifade etmemistir. Her iki devletinde Yugoslavya’nin yeni hiikiimetinden
umutlu olduklar1 ve destekledikleri anlasilmaktadir, Vatan Gazetesi’nin haberine gore
Yugoslavya’nin yeni Krali IL.Pier’in tahta gecis toreninde Tiirkiye, Sovyet Rusya ve
Yunanistan elcilerinin de bulundugu bildirilmistir*®3,

Yunus Nadi, Balkanlara harbi Ingiltere'nin degil Almanya'nin getirdigini ve bu konuda
israrct oldugunu sOylemistir. Bunun Onemli isaretlerinden biriside Yugoslavya'yr isgale
hazirlantyor olmasidir. Bunun sonucunda da Yugoslavya halkinin ayaklandigini ifade
etmistir®4,

Tan Gazetesinden Zekeriya Sertel,

Goriiniise gore Almanya Belgrad'daki son degisikligi bir tiirlii hazmedememistir. Iki
tarafta bu igin sulh yoluyla halledilebilecegine kani degildirler. Yugoslavya taarruz
niyetinde olmadigy i¢in Almanlarin haksiz bir taarruzunu onlemeye ¢calisiyor. Bir taraftan

hudutlarin takviye etmek, ihtiyatlarimi toplamak gibi miidafaa tedbirleri aliyor.

Almanya'da bir taarruza gecebilmek icin hazirligim tamamlamakla mesgul bulunuyor*®.

sOzleri ile Almanya ve Yugoslavya’nin mevcut durumlart hakkinda yorumda bulunmustur.
Sertel, iki devlet arasindaki gerginligin devam ettigini ve giin gectikce daha ¢ok arttigini da
ifade etmistir. Iligkilerin ¢ikmaza girdigi de belirtilmistir. Yugoslavya’da ki yeni hiikiimet
Almanya ile iyi ge¢inmek diislincesindedir. Eski hiikiimetin kabul ettigi pakti devam
ettireceklerine Almanya’y1 ikna etmek ¢abasindadirlar. Zekeriya Sertel’de bu durumla ilgili
olarak yazisinda Yugoslavya’dan yetkili bir kisinin beyanatini yaymlamistir. Bu beyanatta;

Eski hiikiimetin ii¢lii pakt hakkindaki imzasina riayet etmeye haziriz. Alman sefiri ile
gortismelerimizde Almanya'va karsi dostane hatta dostane olmaktan daha fazla bir
bitaraflik muhafaza etmek istedigimizi soyledik. Almanya'va yiyecek vermeye, Bulgar ve
Sovyet egyasinin Almanya'yr nakli icin simendifer hatlarimizi tahsis etmeye haziriz. Fakat
bundan fazlasini yapamayiz. Berlin seferimiz bunu agik¢a bildirme memur edilmistir*®”

ifadeleri kullanilmustir.

Sertel, bu sozlerin ardindan Almanya’nin Yugoslavya’ya inanmadigini ve siddet siyaseti
taraftar1 oldugunu sdylemistir. Aym haberi yapan Son Posta Gazetesi, “ Uglii Pakta Bazi
Sartlar Ile Riayete Haziriz” alt bashg ile vermistir. Gazete, yeni hiikiimetin pakt1 sartli bir

sekilde kabul edecegini vurgulamak istemistir. Tan Gazetesi yaymlanan beyanatin bir kismini

433 « ftalya Sefiri Belgrad’dan Ayrildi”, Vatan Gazetesi, ( 3 Nisan 1941), 1,5.

434 Yunus Nadi “ Balkanlar Cephesi”, Cumhuriyet Gazetesi, (3 Nisan 1941),1,5.

435 Zekeriya Sertel, “Alman — Yugoslav Miinasebetlerinde Son Vaziyet”, Tan Gazetesi, (4 Nisan 1941),1,5.
436 Sertel, “Alman — Yugoslav Miinasebetlerinde Son Vaziyet”,1,5.
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alirken Son Posta Gazetesi oldugu gibi yaymlamistir®®’. Aksam Gazetesi de New York
Times ’ten aldigi haberle Yugoslavya ve Almanya arasinda iligkilerin ¢ikmazda oldugu
bilgisini paylagmistir.

Ankara Radyo Gazetesi Yugoslav koylerinin yagmalandigini sdylese de Alman
reislerinden birisi Belgrad radyosunda bu haberleri yalanlamistir. Tan Gazetesi’nin haberine
gore, italya, Almanya ve Yugoslavya arasindaki durumdan hosnut degildir. Harbin ¢tkmamasi
icin iki devlet arasinda savasa mani olmaya ¢alismaktadir. Buna sebep olarak ise eger savas
cikarsa Arnavutluk'taki vaziyetinin kotiilesecegini diisiinmesidir. Gazetenin haberine gore
Yugoslavya'da seferberlik basladig: bildirilmistir. Haberde Bulgar radyosunun yayimnlarindan
da kesitler verilmistir. Yayinda, artitk Almanya'nin Yugoslavya diye bir devlet tanimadigini
zamanla Sirbistan'a da cezasini verecegini bunun ig¢in Hitler'in isaretini beklediklerini
bildirmistir**®.

Aksam Gazetesi, Times Gazetesi’'nin Belgrad muhabirinin yazisini yaymlamistir.
Yugoslavya'nin vaziyetinin degerlendirildigi yazida;

Yugoslavya ile Almanya arasinda miinasebetlerin buhranli bir safhaya girmesinin
yaklastigi asikdardwr. Alinan raporlar Belgrad' da ki Alman elgisi B.Von Heeren'in yeni
Yugoslav hiikiimetine su ii¢ talepte bulundugunu gostermektedir;

1- Zuhur eden hadiseler icin tarziye

2- Yugoslavya'nin ticlii pakta iltihakinin tasdiki

3-Yugoslav ordusunun terhisi**®.

Aksam Gazetesi ayni giin bir diger haberinde ise, Yugoslav hiikiimetinin General
Simovi¢’i Romanya’ya gonderdigi bildirilmistir. Bu ziyaretteki amacin Almanya ile
aralarinda bir savas yasanmasini 6nlemek i¢cin Romanya’nin Berlin’den ricada bulunmasini
istemek oldugunu bilgisi verilmistir®,

Ulus Gazetesinden Falih Rifki Atay Yugoslavya'nin da Romanya gibi iktisatlarini
Mihvere gore sekillendirdiklerini iddia etmistir. Madenleri ve gida maddeleri ile Mihveri
beslediklerini sOylemistir. Yugoslavya'min Mihveri tahrik etmemek i¢in Yunanistan'in
tecaviiziinde bitaraf kalmalarina elestirel tutumla yaklagmistir. Ancak Balkanlar'a savasin
gelmesinden Yugoslavya'nin mesul olmadigini beyan eder**.

Berlin yar1 resmi tebliginde, Yugoslavya’da artan Alman diismanligina kars1 Belgrad

hiikkiimetinin bir tedbir almamasi ve yeni hiikiimetin hala Mihvere cevap verecek bir

437 « Belgrad’da Yapilan Miihim Beyanat” , Son Posta Gazetesi, (3 Nisan 1941 ),1.

438 « Yygoslavya Hududunda Tahsidat”, Tan Gazetesi, (4 Nisan 1941),1,5.

439 «“ Alman-Yugoslav Miizakereleri Cikmaza Girdi”, Aksam Gazetesi, (4 Nisan 1941), 1,7.
40 «“yygoslavya Romanin Tasavvutunu mu Isteyecek?”, Aksam Gazetesi, (4 Nisan 1941 ),1.
441 «“Balkanlarda Harp Mesuliyeti”, Ulus Gazetesi, (4 Nisan 1941),1.
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deklarasyon yaymlamamasi Almanya’yr kizdirmistir. Bu nedenle, Almanya Hariciye
Nezareti Yugoslavya ile siyasi iliskilerini kestigini bildirmistir4?.
5 Nisan’da Aksam Gazetesi Times’n bir makalesini yayinlanmistir. Bu makalede,

“Almanlar siiratle Bulgaristanin hiicum haline getirmektedir. Alman firkalart Yugoslav
hududu boyunca tahassiit etmis bulunmaktadir ve Almanlar, pek yakin olacagi tahmin
ettiklerim hiicumlarda Bulgarlart da yanlarina alacaklarin hesap eylemektedirler.” Ancak
Almanlar bu sekilde diisiinseler de Bulgarlar Almanlar tarafindan aldatildiklarini
disiinmektedirler. Aksam Gazetesi Yugoslav Hariciye Nazirinin beyanatini yayinlamistir.
Nazir'in beyanatinin bir kismu su sekildedir; "Sabik hiikiimet tarafindan imzalanmis olan
Hakki tamimayan var fakat ettik fakat sulhu korumak icin sarf ettigi tiim gayretler bosa
gitmistir Bana gelince Yugoslavya'yi hepten masun tutmak icin elimden geleni yaptim" **,
Ulus Gazetesi de bu haberi aymi sekilde vermistir. Aksam Gazetesi’nin bu haberlerinden
anlagildigina gore, Almanya’nin hem Yugoslavya’yt hem de Bulgaristan’t aldattig
goriilmektedir.

Ulus Gazetesi’nin haberine gore Magek Hirvatlar1 birlik yapmaya ikna etmis ve
General Simovig¢ ile igbirligi yapmak niyetinde oldugunun beyanatin1 vermistir. Macek
beyanatinda su sozleri kullanmustir;

Meseleyi uzun boylu diisiindiikten ve tetkik ettikten sonra, son anda sulhu koruyabilmek
Icin Yugoslav hiikiimetine tekrar istirak etmek kararim verdim. Hiikiimete istirakim
tizerine Hwvatlarin miiktesep haklari yalmz temin edilmis degil aym zamanda artmig

olacaktir. Muvaffak olabilmeklegim igin biitiin Hirvatlarin nizama hiirmet ve asayis ve

siikiineti muhafaza etmek suretiyle bana yardim etmeleri lazimdir**,

Magek Almanya ile olan durum karsisinda birlik olmayi ¢are olarak gérmiistiir. Bu durumda
Almanya’nin Hirvatlan kigkirtamayacagi ve Yugoslavya’y1 pargalamak i¢in bu politikasinin
ise yaramayacag1 anlasilmaktadir.

Aksam Gazetesi’nin aldig1 habere gore, Atina akademisi azasindan Spiro Melas, General
Simovi¢’in Yugoslavya icin yaptiklarini vatanperverane olarak nitelendirmistir. Ardindan da
sadece Yugoslavya milleti i¢in degil Avrupa milletleri tarafindan tarihe altin harflerle
yazilacagr ifadelerini kullanmistir. Simovi¢ ise cevap olarak bu sozlerden ¢ok memnun
oldugunu belirtmistir. “ Komgsularimizla dost kalmaya haziriz. Fakat bu dostlugun muhafazast

sadece bizim elimizde degildir” ifadelerini de kullanarak komsularindan beklentisini de beyan

442 Ayin Tarihi, 5 Nisan 1941.

443 « Yugoslav Hududunda Alman Firkalar” — “Yugoslav Hariciye Nazirimin Beyanati” , Aksam Gazetesi, (5
Nisan 1941),1.

444 «“Magek Diin Yemin Etti”, Ulus Gazetesi , (5 Nisan 1941),1,5.
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etmektedir**. Son Posta Gazetesi de haberi ayn1 sekilde yaymlayarak, “Istiklal ve serefimizin
muhafazasindan baska hi¢chir gaye takip etmiyoruz” beyanattan bir kesiti alt baslik olarak
vermislerdir*®. Son Telgraf Gazetesi ise Yugoslav Hariciye Nazirinin bir Yunan Gazetesine
“Eger carpismak gerekiyorsa ¢arpisacagiz” ifadelerini baslik olarak vermis ve baska bir
yorumda bulunmamistir®¥’.

Tan Gazetesinden Zekeriya Sertel, Balkanlarin durumu hakkinda bir makale
yayinlamigtir. Makalesinde ;

Balkanlarda harbin baslamasi, Alman diplomasisinin bir maglubiyeti olarak teldakki
edilebilir. Simdi artik biitiin emareler Almanlarin bu siyasi maglubiyeti kabul ederek
askeri harekete hazirlandiklarim gésteriyor. Fakat siiphe yok ki, Ingilizlerde lizumu
aminda Yugoslavya'yva fiilen yardim icin hazirliklarini tamamlamiglardir. Binaenaleyh

Alman kuvvetleri Balkanlar'da yalmz Yugoslav ve Yunan kuvvetleri ile degil, motorize

Ingiliz kuvvetleri karsilasacaklardir*®,

Sertel, bu sozlerinin ardindan da Yugoslavya’nin Hirvatlar ile birliklerini tamamladiklarinin
da bilgisini vermistir. Almanya’y1 maglup olarak nitelendirmesinin sebebi olarak Yugoslavya
ve Yunanistan’in arkasinda Ingiliz hiikiimetinin bulunmasidir. Mart aymdaki hiikiimet
darbesinden 6nce Yugoslav ordusunun da Ingiliz hiikiimetinden boyle bir beklentisi oldugu
asikardir.

Tan Gazetesi’nin haberine gore, Almanlarin Yugoslavya'ya karst diismanlar: gittikge
artmaktadir. Almanlarin agiklamalarina gore, Yugoslavya'daki yeni hiikiimetin deklarasyon
imzalayacagini bildirmesine ragmen imzalamamasi ve Yugoslavya'nin seferberlik ilan etmesi
Almanya'nin Yugoslavya ile miinasebetlerini kesilmesi neden olmustur. Gazetenin bir diger
haberinde ise, Yugoslav Kralinin orduya harbe hazir bir halde bulunmalar1 i¢in emir verdigi
bildirilmistir. Gazetenin Belgrad’dan aldigi habere gére Yugoslav demiryollarinin idaresi
askeriyeye verilmistir. Yugoslav Hariciye Nazirinin, “ Milletimiz mazide baska taarruzlara
da karsi durdu. Eger carpismak lazim gelirse c¢arpisacagiz. Vazifemizi yapacagimizdan
herkes emin olabilir” ifadeleri de yaymlanmistir. Tan Gazetesinde bir Macar Gazetesi’nin
haberi yaymlanmis ve bu habere gére de Almanlarin Yugoslav hudutlarina dogru indigi ancak
Yugoslavlarin hudutlarina dinamitler doseyerek kapattig1 sdylenmistir**®. Bu haberleri Ulus,

Aksam ve Son Posta Gazeteleri de ayni igeriklerle fakat farkli basliklar altinda vermislerdir.

445 « Yugoslav Bagvekilinin Beyanat1” , Tan Gazetesi, (5 Nisan 1941),1,5.

446 « Yugoslav Bagvekili Diyor Ki”, Son Posta Gazetesi, ( 5 Nisan 1941),1,3.

447 “Eger Carpismak Gerekiyorsa Carpisacagiz”, Son Telgraf Gazetesi, ( 5 Nisan 1941 ),3.

448 Zekeriya Sertel, ¢ Balkanlarda Harp Basliyor”, Tan Gazetesi, (5 Nisan 1941),1,5.

449 “Belgrad’la Siyasi Miinasebat Fiilen Kesilmis” — “ Yugoslavlar Hududu Kapadilar”, Tan Gazetesi, (6 Nisan
1941),1,5.
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3.4.4. Yugoslavya’nin Isgali

Yeni hiikiimet Hitler’i ikna edememistir. Bunun {izerine Yugoslavya’ya hemen
saldirma karar1 almistir.  Alman birlikleri 6 Nisan 1941°de Yugoslavya’yr isgale
baslamislardir. Isgal siirecinde Hitler, Hirvatlar1 yanina cekmeye calismis ve basarili da
olmustur. Hirvatlar, Almanlara kars1 savasmay1 birakmis hatta istihbarat konusunda yardim
etmiglerdir. Yugoslav Hava Kuvvetlerinde ki Hirvat subaylarin Almanlara verdigi bilgiler
sayesinde Almanlar Yugoslavlart maglup etmistir. 10 Nisan 1941°de Zagreb’de Almanlarinda
destegiyle “Bagimsiz Hirvatistan” kurulmustur. Bu durum c¢ok milletli yapiya sahip olan
Yugoslavya’nin iilke i¢inde birlik saglanmasi diisiincesini yerle bir etmistir. Hirvatlar, yeni
kurduklar1 devlet i¢inde Sirplari istememistir. Sirplari, goge ve mezhep degistirmeye
zorlamiglardir. Hirvat yonetiminde olan Sirplarin bircogu Oldiiriilmiistiir. Alman yonetimi
oldiirilen bir Alman askerine karsilik 100 Sirp esirinin Oldiiriilmesi kararmi almislardir.
Yaralanan bir Alman askeri i¢in ise 50 Sirp esirin yok edilecegi belirtilmistir. Alinan bu
kararin arsindan Kraguyevac’ta Alman askerlerinden 10 tanesinin dldiiriilmesi ve 26 tanesinin
yaralanmasi sonucunda Sirplardan 7 bin kisi 6ldiiriilmiistiir*°. Bu durumda gazetelerde su
haberlerle ve yorumlarla verilmistir. Son Posta Gazetesi’nin, Berlin’den aldig1 habere gore
Almanya Yugoslavya ve Yunanistan’a birer liltimatom gondererek savas ilan etmislerdir.
Verilen uyarmmin hemen ardindan Alman birlikleri tarafindan hudutlar tecaviize
baslanmistir®?.

Tasvir-i Efkar Gazetesi Yugoslavya’nin isgalinin ardindan “Giinlin Yazis1” adli kose
yazisinda “Zavall Yugoslavya” basligini atmistir. Yazinin igeriginde Yugoslavya’nin kendi
halinde ve diiriist bir memleket oldugunu fakat yine de Almanya’nin isgaline ugradigini
belirtmistir. Yasanan hiikiimet darbesinden sonra bu isgalin olacagi belli oldugundan

42 Yugoslavya’nin hazirliksiz

Yugoslavya’nin hazirliksiz  yakalanmadigi soylenmistir
yakalanmadigi ifade edilmisse de bu durum s6z konusu degildir. Yeni hiikkiimetinde Almanya
ile anlagma yoluna gitmek istemesi geliskiler yaratmistir. Bu nedenle Yugoslavya’nin Alman
taarruzuna hazir oldugu soylenemez. Ciinkii {tlkenin istiklalinin korunmasi iizerine
aciklamalar yapan yeni hiikiimetin daha sonra Mihvere olumlu yaklagmalari tutarsiz bir
davranis olmustur. Almanya ile anlagmak bir ¢ikar yolu gibi goriinse de durum Alman isgali

ile sonuglanmustir.

450 Birgiil Demirtag-Coskun, “Gegmisten Giiniimiize Almanya’nin Balkanlar Politikasinin Analizi: Degisim mi,
Siireklilik mi?”, Avrasya Dosyast, sy. 1, (2008): 331-372.

451 « Almanya Yugoslavya ve Yunanistan’a Ilam Harp Etti”, Son Posta Gazetesi, ( 6 Nisan 1941),1.

452 «Zavalli Yugoslavya”, Tasvir-i Efkar Gazetesi, (7 Nisan 1941),5.
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Ikdam Gazetesi'nin Radyo Gazetesi'nden aldigi habere gore, Tiirk hiikiimeti
Almanya’nin Balkanlara savasi getirdigi kanaatindedirler. Yugoslavya ve Yunanistan’a
yapilan isgallerinin beklenilen bir durum oldugu belirtilmistir®3. Almanya Balkanlara harbi
getirmis olsa Mihverin iiyelerinden olan Romanya ve Bulgaristan gibi Balkan devletleri de bu
durumun destek¢ilerinden olmustur. Bu devletlerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
etmeleri Yugoslavya ve Yunanistan’in iggalinin kolaylasmasina neden olmustur.

Yeni Sabah Gazetesi, Yugoslavya’nin isgal haberine genis yer ayirmistir. Haberler
Yunan isgali haberi ile birlikte verilmistir. iki iilkede de Alman ve Italyan isgallerini temsili
harita yaymlanmistir. Gazete lkdam Gazetesi gibi Radyo Gazetesi’nin haberine de yer
vermistir. Haberde Almanlarin ilk hedefinin Nis ve Belgrad oldugu iddiasina yer
verilmistir®*,

Almanya’nin Yugoslavya’yt isgalinin ardindan Ulus Gazetesinden A.§ Esmer,
“Balkanlarin sulhunu korumakla aldkadar oldugunu tekrar tekrar beyan eden Almanya,
Mihver arkadast olan Italya'dan sonra harbin atesini Balkanlara getirmistir. Evvelki aksam
sabaha dogru, istiklalini korumaktan baska hi¢ bir su¢u olmayan Yugoslavya Almanya’nin
taarruzuna ugramistir” ifadeleriyle Yugoslavya’nin isgalini yorumlamigtir. Ulus Gazetesi’nin
bir diger haberine gore, Almanya’nin Yugoslavya’ya hava saldirilar1 da baslamistir. Kislalara
ve ucak meydanlarina Almanlar tarafindan hiicum edilmistir. Gazetenin Sofya’dan aldig:
habere gore, Ingiliz savas ucaklari Yugoslavya’ya yardim igin gelmistir. Bu haber kesin
olmamakla birlikte iyi bir kaynaktan alindiginin da bilgisi verilmistir. Ardindan Hitler’in
beyanatinin oldugu bir yaz1 da yaymlanmistir. Hitler, Yugoslavya isgalinin sebebini su
sozlerle aciklamistir;

Pakti imzalayan nazirlar Belgrat'a déoner donmez, miitemadiyen hiikiimet darbeleri
organize eden bir askeri ziimrenin Ingiltere'den para alan unsurlar, yapilmis olan
bozacak bir harekete tevessiil etmislerdir. Almanya ile sulh isteyen hiikiimet diisiiriilmiis
ve bu hiikiimetin Almanya'va karsi gosterdigi hatti hareket sebebiyle bu tedbirin icap
ettigi sarih surette ve alenen bildirilmistir*®.

Hitler sozlerine Yugoslavlar tarafindan Alman halkina, firmalarina ve mekteplerine
saldirdiklarini iddia ederek devam etmistir.

Bu hadiseler evvelce 1941 °de Saraybosna suikastiyla diinyayr sonsuz bir feldkete atan
ayni mahluklar tarafindan yapilmistir. Mazide oldugu gibi, bu sefer de, bu caniler hizbi,
entellicens servis tarafindan mali yardim gormiistiir. Fakat hadiseler 1914 tekinin aym
olarak kalmissa da, vakialar degismistir. Hiicum edilen devlet, eski Avusturya degildir,
fakat bugiinkii Almanya'dir*™®.

453 «“Ankara’ya Gore”, Ikdam Gazetesi, (7 Nisan 1941), 3.

454 «Ankara Radyosu”- “ Harp Baslad1”, Yeni Sabah Gazetesi, ( 7 Nisan 1941),1,5.

455 “Hitler'in Alman Milletine Beyannamesi”, Ulus Gazetesi, ( 7 Nisan 1941),3.

4% «“yugoslavya'ya Kars1 Alman Hava Kuvvetleri Faaliyete Gegtiler”- “Alman - Yugoslav -
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General Simovig’in darbesi, Hitler’in sdyledigi gibi Ingiltere’den para aldiklar1 igin mi yoksa
istiklallerini muhafaza etmek i¢in mi darbe yaptiklar1 konusunu Almanya’nin savas
politikasina gore degerlendirmek uygun olacaktir. Hitler’in Yugoslavlardan “mahlik™ olarak
bahsetmesi ve Birinci Diinya Savasi’na atifta bulunmasi yaptigi isgali hakli ¢ikarmaya
caligmaktan baska bir sey degildir.

Ahmet Emin Yalman, Yugoslavya'nin isgalinin beklenen bir durum oldugunu halkin da
buna hazirlikl oldugunu sdylemistir. Almanya'nin amacinin kendine yeni koleler dahil etmek
istedigini iddia etmistir. Yalman, Balkanlardaki durum hakkinda su sozleri dile getirmistir;

Insana isyan hissi veren nokta, bu apacik zorbaliga bir de hak damgasi vurmaya
kalkisiimast ve bir takim oziirler ve sebepler gosterilmesidir. Kendi memleketlerinin
icinde yagsayan gozii ve dili bagl insanlara bunlari haydi soylesinler, fakat mesela '
Balkanlara sulh ve emniyet getirmek icin" geldiklerini soylerken bu sozlerin muhatabi
olarak Almanya haricinde acaba kimi farz edebiliyorlar? Harbin en haksiz, en barbarca
sekline yaftas: yapistirdiklart zaman bu yaftaya kimin inanacagini zannedebiliyorlar ? 47
Bu s6zleriyle Yalman, acik ve sert bir sekilde Almanya’y elestirmistir.

Kizilay kurumu, Alman isgali altinda bulunan devletlere yardim kolileri gonderme
karar1 almistir. Yugoslavya’da bu devletler arasindadir. Bu yardimlar her ay yiyecek, igecek
ve giyecek olarak gonderilecektir®,

Zekeriya Sertel’in  haberine gore Ingiliz kuvvetleri Yugoslav ugak iislerine
yerlesmislerdir. Boylece Yugoslavya ve Ingiliz kuvvetleri birleserek Almanya’ya kars1 biiyiik
bir giic olusturmuslardir®®. Tan Gazetesi’nin Amerikan radyosundan aldigi habere gore,
Yugoslav hiikiimeti Belgrad’t terk etmeye ve yeni miidafaa mevzileri almaya karar
vermislerdir. Haberin devaminda Yugoslav ordusunun mevcudu ve hudutlarin durumu
hakkinda bilgi verilmistir. Verilen bilgilere goére Yugoslav hududundan sadece birisi
sayesinde miittefiklerle temas saglanabilmektedir®®,

Son Posta Gazetesi’nin haberinde Alman tebligini verilmistir. Tebligde Yugoslavya’da
nerelerin bombalandigina dair bilgiler verilmistir. Ayrica haberde Yugoslav topcu
kuvvetlerinin Arnavutluk’a hiicum etmek igin hazirlandiklar1 da bildirilmistir*®!. Aksam

Gazetesi de Yugoslav- Arnavutluk hududunda harbin basladigini bildirdikten sonra Yugoslav

birliklerinin Iskodra sehrine girdikleri bildirilmistir.

Yunan Harbi”- “Hitler'in Alman Milletine Beyannamesi”, Ulus Gazetesi, ( 7 Nisan 1941),3.

457 Ahmet Emin Yalman, “ Oziirleri Kabahatlerinden Bile Biiyiik”, Vatan Gazetesi, (7 Nisan 1941),1,5.
458 CBDAB, (30-10-0-0 / Giimriikler Miidiirliigii (1934) 178-233-20.

459 Zekeriya Sertel, “ Balkanlarda Ingiliz Ordular1”, Tan Gazetesi , (8 Nisan 1941),1.

460 «yugoslavya Cephesi”, Tan Gazetesi, (8 Nisan 1941),1,5.

461 «“yugoslavya’da” Son Posta Gazetesi, (8 Nisan 1941),7.
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Necmettin Sadak, Balkanlarda meydana gelen bu harbin yersiz oldugunu ve onceden
belli etmeleri gerektigini ifade etmistir. Almanlarin bdyle bir beyanda daha once
bulunmadigin1 ve bu isgali sadece hakli gdsterme ¢abasinda olduklarinit da sdylemistir. Bu
hakli ¢ikarma gabasinda ise Yugoslavya’y1 sugladiklarini da eklemistir. Aksam Gazetesi’nin
diger bir haberinde de Amerika’nin Yugoslavya’ya yarim milyon dolar degerinde ilag¢ ve
battaniye yardimi yapacag bilgisi de verilmistir®®2,

Bu donemde Tiirkiye de, savas esirlerine yardimlar gonderiyordu. Fransa’da Kizilay
vasitast ile Almanya’daki Fransiz esirlere koliler gdndermistir. Ingiltere ve Yugoslavya
Biiytikelgilikleri Almanya disindaki esirlere de yardim gonderilmesini talep etmistir. Bu
talebin ardindan Yugoslavlar ayrica Almanya’da bulunan esirlerine de yardim génderilmesi
icin miisaade isterler. Tiirkiye’de olusturulan yardim kurulu bu teklifleri kabul etmis ve ayrica
Almanya’daki Yugoslav esirlerine Tiirkiye’den de her ay yardim kolileri génderilmesini de
kabul eder. Verilen onaylarin ardindan esirlere yardim kolileri gonderilmeye baslamistir.
Yapilan yardimlarin yani sira bu yardimlarin diginda Yunanistan’daki Yugoslav miiltecilere
de 10 ton yiyecek gonderilmesi karar1 da alinmigtir®®,

Vatan Gazetesi’nin haberinde Yugoslavlar1 Iskodra’yr zapt ettigi bilgisi verilmistir.

Ardindan Yugoslavya’nin yayinladig: bir beyanat haberde verilmistir. Bu beyanatta;

Cenubi Swrbistan’da muharebe eden Yugoslav ordusu tazyik altinda ¢ekilmekte ve
hududumuzda kahraman ordumuzun cenahimi acgik birakmaktadir. Buna ragmen,
ordumuz, tasavvur edilmeyecek derecede yiiksek sahsi fedakdrlikla ¢arpismakta ve

ecdadimizin topraklarimi karig karis miidafaa etmektedir ifadeleri kullanilarak ordunun

elinden geleni yaptig1 bildirilmektedir*®,

Aksam Gazetesi de Yugoslavya’nin bagka bir beyanatini yaymlamistir. Bu beyanatta
ise; “Biitiin cephelerde vaziyet lehimizdedir. Diismanin da itiraf ettigi veghile, taarruzlari,
fevkaldde bir azimle harp eden kitaatimiz tarafindan piiskiirtiilmiistiir. Diisman agwr zayiata
ugramistir. Yugoslav hava kuvvetleri sayam takdir bir surette harp etmistir*®®” ifadelerine yer
verilmistir.

Yugoslav Kralicesi Marie’nin beyanatini  Aksam Gazetesinde yayimlanmustir.
Kraligenin beyanatinda su sozler yer almaktadir;

Milletimin simdi de tamamiyetimizi, hiirriyet ve istikldlimizi korumak igin harp
edeceginden eminim. Bu hiirriyet ve istiklal miicadelesinin ¢etin olacagini anlyyorum.
Size simdi hitap ettigim memlekette yasayan millet, bir seneden fazla bir zamandir ki
biiyiik bir cesaret ve azimle harp etmektedir. Cetin saatlerde silah arkadasiniz ve

462 Necmettin Sadak,“Bir Tecaviiziin Dehset Verici Esbabi Mucibesi”, Aksam Gazetesi, ( 8 Nisan 1941),1.
463 Ulvi Keser, “Arsiv Belgeleri Isiginda Ikinci Diinya Savas1 Siirecinde Tiirkiye’de Miilteciler Ve Esirler

Sorunu” CTTAD, sy.18,19, (2009): 192.
464 « Yugoslavya”, Vatan Gazetesi, (9 Nisan 1941), 1,4.
485 «“yYugoslav Resmi Tebligi”, Aksam Gazetesi, (9 Nisan 1941), 3.
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miiteveffa kralimiz Alexander’in sozlerini hatiriniza getiriniz. Alexander’in son sozleri

«Yugoslavya'min birligini koruyunuzy olmustur®®.

Kraligenin bu sozleriyle Yugoslav halkinin tilkelerini korumalari i¢in onlart motive etmeye
calistig1 anlasilmaktadir.

Vatan Gazetesi’nin yayinladigi habere gore hiikiimet Belgrad’dan ayrilmistir.
Hiikiimetin ardindan Belgrad’daki tiim sefirlerinde gittiginin bilgisi de verilmistir. New York
Times Gazetesinden alinan bilgiye gore Yugoslavlarin Ohri Golii civarindaki Debre ve
Struma’ya dogru ilerlediginin haberi verilmistir. Haberin devaminda Yugoslavya’'nin
bombalanmasinin ardindan Yugoslavya medeni milletlere miiracaatta bulunmustur.
Miiracaatta, Yugoslavya’nin Alman tayyareleri tarafindan harp Oncesi ¢ocuk kadin
dinlemeden bombalandigin bildirmislerdir*®’.

Son Posta Gazetesi’nin haberinde yayinlanan Alman tebliginde, Alman birliklerinin
Belgrad’a girdigi ve Alman elgiligine Alman bayragi dikildigi bilgisi verilmistir. Ayrica
Liubliyana (Ljubljana) sehri de isgal edilmistir. Tebligin devaminda Almanlar tarafindan ne
kadar esir alindig1 ve Yugoslavya’nin hangi bdlgelerine taarruzda bulunulduguna dair bilgiler

468

verilmistir™°. Aksam Gazetesi ise, Yugoslavlarin Dmag¢ Limanini isgal ettigini bildirmislerdir.

Ancak Almanya’nin da Kraguyevac' isgal ettigi haberini vermislerdir. Gazete Belgrad’in
diismiis olmasina ragmen Yugoslavlarn hala durmadigim ve direndigini de sdylemistir*®®.
Cumhuriyet Gazetesinde de Yugoslavlarin her taraftan taarruza ugramalarina ragmen
kendilerini kahramanca miidafaa ettikleri ifade edilmistir*’°.

17 Nisan 1941 giinii Yugoslavya, Almanya’ya teslim olmustur. Bu haberi Son Posta
Gazetesi, “Yugoslav Ordusu Teslim Oldu” baglig: ile vermistir. Haberde bu teslimiyetin 18
Nisan’da ytirtirliige gireceginin bilgisi verilmistir. Yugoslav ordusunun Saray Bosna’da teslim
oldugu ve daha sonrasinda direnenlerinde Alman birlikleri tarafindan engel olundugu
sOylenmistir. Haberin devaminda Macar Genelkurmayr’'nin beyanatt yayinlanmustir.
Genelkurmay, Macar birliklerinin Hirvat hudutlarim1 isgal ettigi bilgisini vermistir*’®.
Cumhuriyet Gazetesi de Alman tebligini yaymlamistir. Bu tebligde; “ Sup ordusunun
bakiyeleri tamamuyla imha edilmek iizeredir. Motorlu Alman kit’alar1 Saray Bosna’ya kadar

ilerleyerek bu sehri isgal etmislerdir. Binlerce Surp silahlarini teslim almiglardir®™?.” Alman

466 «yugoslav Ana Kraligesinin Hitabesi”, Aksam Gazetesi, ( 11 Nisan 1941),2.

467 « Yugoslavya’da Harekat Devam Ediyor”, Vatan Gazetesi, ( 11 Nisan 1941),1,5.
488 «yugoslav Ordusunun Vaziyeti”, Son Posta Gazetesi, (14 Nisan 1941),1,6.

469 «“yygoslavlar Drag’1 Isgal Ettiler Mi?”, Aksam Gazetesi, (15 Nisan 1941),1,7.
470 “Yugoslav Cephesi”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 16 Nisan 1941),1,5.

471 «yYugoslav Ordusu Teslim Oldu”, Son Posta Gazetesi, (17 Nisan 1941),3.

472 «“ Yugoslav Mukavemeti Azaliyor”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 17 Nisan 1941),1,5.
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ordular1 Bagkumandanliginin tebliginde de *“ 18 Nisan saat 12’de Sirbistan harp sahnesinde

473 ifadeleri kullanilmistir.

muhasamat sona ermistir
17 Nisan’da Cumhuriyet Gazetesi, Yugoslavya'nin vaziyetini degerlendiren bir yazi
yayinlamistir. Bu yazisinda Yugoslavya’nin neden bu halde oldugunun sebeplerini maddeler

halinde vermistir.

Maddeler su sekildedir ;

1- Yugoslav devieti icindeki dahili tefrika neticesinde Hirvatlarin ihaneti,
2-Milletin ve ordunun harbe hazir bulunmayist,
3-Yeni bir ihtilal yaptiktan sonra maddeten ve manen hazirlanacak kadar vakit
gecmemesi,
4-Alman ordusunun biiyiik kuvvetler ve motoriu birliklerle baskin yapmasz474.
Bu maddelerden Yugoslavya’nin yeterince birlik olamadigi, harbe hicbir sekilde hazir
olmadig1 ve savas i¢in yeterli olmadig1 anlagilmaktadir.

Falih Rifki Atay, Yugoslavya’nin durumunu degerlendirmistir. Memleketlerin en
biiyiik felaket sebepleri, biiyiik buhranlar sirasinda halk birligi, karar birligi sahibi
olmamalarinda ve milli hazirlanma devrini tereddiit icinde gegirmelerindedir” ifadelerini
kullanmustir’®.

Alman yar1 resmi tebliginde, siyasi mahfilleri, yapilan hiikiimet darbesinin dis politikadaki
olumsuz getirilerinden Yugoslav halkinin haberdar edilmedigini belirtmislerdir. Halkin bu

yiizden Almanlara sert tutum iginde oldugu sdylenmistir®’®

. Yugoslavya’da ilk Alman
taarruzu meydana geldigi zaman Belgrad radyosunu durumdan habersiz olarak konser
vermistir. Yasanan durumlardan halkin tam bir bilgisinin olmadigindan taarruz alarmi
verildigi zaman disar1 ¢iktigindan dolayr bir¢ok zayiat olmustur. Ayrica yapilan hava
taarruzlarina karsilik Belgrad yeterli karsilik verememis ve hi¢ Alman ugag: diisiirememistir.
Bunun sebebi ise, Almanlar, Belgrad’in biitiin tayyare meydanlarin1 bombalamis olmasidir®’’,

8 Eyliil 1941 tarihli Belgrad Baskonsolosunun raporuna gore Alman istilasindan sonra
Yugoslavya’nin dort pargaya ayrildigr bildirilmistir. Bu dort parcanin ise, Hirvatistan,
Sirbistan, Makedonya ve Karadag oldugu belirtilmistir. Almanya ¢ikabilecek herhangi bir

ayaklanmaya kars1 dnlemlerini almigtir®’S,

473 Ay Tarihi, 19 Nisan 1941.

474« Harp Vaziyeti”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 17 Nisan 1941),5.

475 Falih Rifki Atay, “ Yugoslavya’da Harbin Sonu”, Ulus Gazetesi, (19 Nisan 1941), 1,5.

476 Ay Tarihi, 3 Nisan 1941.

477 CBDAB, 30-10-0-0 / Seferberlik Umum Miidiirliigii 53-352-16.

478 CBDAB,30-10-0-0 / Birinci Daire Umum Miidiirliigii (1941) 253-705-3, U.No: 15985, H.No: 455.
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Gazetelerde Yugoslavya’nin iggali ile ilgili yorumlara bakildiginda, isgalin sebebinin
Yugoslavya’nin durumu iyi yonetememesi ve birlik olmayr bagaramamis olmasi olarak
goriilmektedir. Almanya’nin haksiz bir isgal yaptig1 konusuna deginilmemis ve sugun biiylik
kisminin Yugoslavya’ya yiiklendigi goriilmektedir. Her ne kadar Almanya’ya deginilmemis
olsa da higbir gazetede hakli olduguna dair bir yorum da yapilmamistir. Nisan ayinda
Yugoslavya ile ilgili 6nem teskil eden haberlerin siklig1 zamanla azalmis ve Yugoslavya’nin
isgal edilmesinden sonra ise Yugoslavya’nin durumunu degerlendiren yazilardan bagka haber
yapilmamistir. Ayin son giinlerinde verilen haberler Yugoslavya hakkinda verilen kiiclik

bilgiler olmustur.
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DORDUNCU BOLUM
YUNANISTAN

4.1. YUNANISTAN’IN BAGIMSIZLIGI

Balkanlara yayilan Osmanli Devleti tarafindan 1430 yilinda Selanik zapt edilmistir.
1460 yilinda Mora’nin Osmanli hakimiyetine girmesinin ardindan Ege Adalar1 ve Mora’da ki
Rumlarin Istanbul’a gocii ile Yunanistan tam anlamiyla Osmanli hakimiyetine
girmistir.  Yunanlilar, Osmanli hakimiyeti altinda bulunduklar1 dénemi “en karanhk
donem” olarak dile getirmislerdir. Fakat Mehmet Hacisalihoglu, Yunanlilarin iddiasinin aksi
bir durum oldugunu beyan etmistir. Yapilan aragtirmalara gore Yunanlilarin, Osmanli
hakimiyetinde olduklar1 donemde Onemli gelismeler yasanmistir. Bu gelismelerden birisi
Fatih Sultan Mehmet’in Rum Ortodoks Patrikhanesini korumaya alarak Ortodokslari

479 Yunanistan’in Osmanli

birlestirmesi olmustur. Dini kurumlara imtiyazlar verilmistir
Devleti’nden ayrilmasimi Yasin Kara terminolojik acidan degerlendirmistir. Bu duruma
Yunanhlarin , “Yunan bagimsizh@” olarak, Osmanlilarin ise, “Yunan Isyam” olarak
adlandirdiklarini ifade etmistir*°.

Halk arasia bagimsizlik manifestosu ve siirleri yazilmaya baslanmistir. 1814 yilinda
Filiki Eteria Cemiyeti kurulmustur®®!. Bu cemiyet Yunanistan bagimsizlig1 fikrini yayma
caligmalar1 yapmaya baglamistir. Yapilan ¢alismalarin sonucu 1821°’de Mora’da ¢ikan isyan
ile sonu¢lanmigtir. Osmanli hiikiimeti isyandan sorumlu bazi din adamlarini idam ettirmistir.
Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa’da Girit’teki isyanlar1 bastirmasi istenmistir. Mora’da
ki isyanin giiglenmesi ile Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin oglu birlikleri ile yardima gitmistir.
Isyan sert bir sekilde bastirilmistir. Daha sonra Osmanli kuvvetleri, Mora’da oldiiriilen
Miisliimanlara karsilik Sakiz adasinda Rumlar oldiiriilmiistiir. Osmanli Devleti’nin bu

hareketi Avrupa devletleri arasinda tepki ¢ekmistir. 6 Temmuz 1827 tarihinde yapilan

479 Mehmet Hacisalihoglu, “Yunanistan” , Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, c.43,( Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013), 586,588.

480y asin Kara, “Yunan Bagimsizhig1 ve Osmanli Yoneticilerinin Isyan Karsisindaki Tutumlar1”, Erisim Tarihi 13
Haziran 2020.
(https://www.academia.edu/10114967/Yunan_Ba%C4%9F%C4%B1ms%C4%B1z1%C4%B1%C4%9F%C4%B
1 ve Osmanl%C4%B1_Y%C3%B6neticilerinin_%C4%B0syan_Kar%C5%9F%C4%B1s%C4%B1ndaki_Tutu
mlar%C4%B1 ).

481 Dimitris Loules, "Fransiz Devriminin Yunanistan Uzerindeki Etkisi", Tarih Arastirmalar Dergisi, sy.l15,
(1991), 292.
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Ingiltere, Fransa ve Rusyamin da icinde bulundugu Londra Protokoliinde bir Yunan
Beyliginin kurulmasima karar verilmistir. Ayrica Yunanistan’in Osmanli Devleti’ne her yil
vergi verecegi de belirtilmigtir. Fakat Osmanli Devleti bu Londra Protokoliinii kabul
etmemistir. Bunun {izerine Osmanli donanmasi Navarin’de Avrupali miittefikler tarafindan
imha edilmistir. Ardindan 1827-1829 tarihleri arasinda Osmanli-Rus Savasi meydana
gelmistir. Ruslar Edirne sehrini ele gecirmistir. Osmanli birliklerinin yenilgisi tizerine 1829
yilinda Yunanistan Devleti kurulmustur. Devletin basina loannes Kapodistrias gegmistir.
Osmanli Devleti 1830°da Yunanistan’1 tanimak zorunda kalmistir.

loannes Kapodistrias o6ldiiriilmesinin ardindan 1833’te Bavyera Kralinin oglu Otto ve
heyeti Yunanistan’a geldi. Otto zamanla Yunanistan’t teskilatlandirmaya baslamistir.
Yunanistan’mn bundan sonraki hedefi “Megali Idea” olmustur?®?,

Yunan isyani ve bagimsizligi karsisinda Osmanli yoneticileri hakimiyetindeki diger
milletlere yonelik tedbirler almaya yoneltmistir. Osmanli yoneticileri, gayrimiislimlere karsi
politik bir dil gelistirilmistir*®, Yunanistan’m bagimsizligii kazanmasimin ardindan Girit de
Yunanistan’a baglanmak i¢in hareketlenmeye baglamistir. Kiigiik c¢apli isyanlar
cikarmiglardir. Osmanli Devleti isyan1 bastirmak i¢in yine Kavalali Mehmet Ali Pasa’y1
gorevlendirmigtir. Fakat Mehmet Ali tam tersini yaparak Osmanli Devleti’ne karsi isyan
etmistir?®4,

1863 yilinda biiyiik devletlerin etkisiyle Prens Wilhelm Georg 17 yasinda “Helenlerin
Kral1” ilan edilmistir.. 1864 yilinda demokratik bir anayasa hazirlanmasi ile siyasi partilerin
onemi daha ¢ok artmistir. Trikoupis isimli bir politikaci bu donemde etkin bir rol oynamaistir.
Wilhelm Georg iktidar siiresinde Trakya, Makedonya, Ege Adalarini ve Ingilizlerde bulunan
Iyon Adlarini Yunanistan topraklaria dahil etmistir?®°,

1881°de Osmanli Devleti ve Yunanistan arasinda Istanbul Antlasmas1 imzalanmistir.
Bu antlasmada, Osmanli Devleti Tesalya’yr Yunanistan’a birakma karari almistir. Prens

Georg 1897°de Giritli milliyetcilerin talebi ile Girit’e bir filo gondermis ve buray1 ele

gecirmistir. Fakat Osmanli Devleti, Yunanistan’t Girit’ten ¢ikmasi konusunda uyarmustir.

482Hacisalihoglu, “ Yunanistan”, 588.

483Yasin Kara, “Yunan Bagimsizlig1 ve Osmanli Yoneticilerinin Isyan Karsisindaki Tutumlar1”, Erisim Tarihi 13
Haziran 2020.
(https://www.academia.edu/10114967/Yunan_Ba%C4%9F%C4%B1ms%C4%B121%C4%B1%C4%9F%C4%B
1 ve Osmanl%C4%B1 Y%C3%B6neticilerinin_%C4%B0syan Kar%C5%9F%C4%B1s%C4%B1ndaki_Tutu
mlar%C4%B1 ).

484 Zekeriya Tiirkmen, “Girit Adasini Osmanli Idaresinden Ayirma Cabalari: Yunan Isyamini Takip Eden
Donemdeki Geligmeler (1821-1869)” , Atatiirk Arastirma ve Egitim Merkezi, Tiirkler Ansiklopedisi, c.12, (
Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari, 2013), 226.

485 Neriman Ersoy- Hacisalihoglu, “Osmanli Déneminde Balkanlar”, 588,596, Erisim Tarihi 10 Temmuz 2020
http://auzefkitap.istanbul.edu.tr/kitap/tarih_ao/odbalkanlar1774 1914.pdf .

125


https://www.academia.edu/10114967/Yunan_Ba%C4%9F%C4%B1ms%C4%B1zl%C4%B1%C4%9F%C4%B1_ve_Osmanl%C4%B1_Y%C3%B6neticilerinin_%C4%B0syan_Kar%C5%9F%C4%B1s%C4%B1ndaki_Tutumlar%C4%B1
https://www.academia.edu/10114967/Yunan_Ba%C4%9F%C4%B1ms%C4%B1zl%C4%B1%C4%9F%C4%B1_ve_Osmanl%C4%B1_Y%C3%B6neticilerinin_%C4%B0syan_Kar%C5%9F%C4%B1s%C4%B1ndaki_Tutumlar%C4%B1
https://www.academia.edu/10114967/Yunan_Ba%C4%9F%C4%B1ms%C4%B1zl%C4%B1%C4%9F%C4%B1_ve_Osmanl%C4%B1_Y%C3%B6neticilerinin_%C4%B0syan_Kar%C5%9F%C4%B1s%C4%B1ndaki_Tutumlar%C4%B1
http://auzefkitap.istanbul.edu.tr/kitap/tarih_ao/odbalkanlar1774_1914.pdf

Yunanlilar bu uyariy1 dikkate almamistir. Bunun tlizerine Osmanli Devleti ve Yunanistan
arasinda savag baslamistir. Savasta Yunanistan yenilgiye ugramistir. Ancak Osmanli Devleti
biiyiilk devletler tarafindan durdurulmus ve Girit 6zerk bir vilayet haline gelmistir. Bu
donemde Yunanistan ve Bulgaristan arasinda dini sebeplerden 6tiirii catismalar yasanmustir.

1908’de Osmanli Devleti'nde Ikinci Mesrutiyet'in ilan edilmesine karsi, Yunan
Makedonya Komitesi muhalefet kesimde yer almistir. Cilinkii Yunan Hiikiimeti, Osmanli
Devleti’nde bulunan Rum niifuzuna zarar verecegi diisiincesi ile mesrutiyeti desteklememistir.
Rum Makedonya Komitesi, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin silah birakma ¢agrisina
uymamistir Bu donemde yapilan meclis se¢imlerinde Rum Makedonya Komitesinden 25
milletvekili Osmanli meclisine girmeyi basarmislardir®®.

1909 yilinda Yunanistan'da bir darbe gerceklesmistir. Askeri yoOnetim, Venizelos'u
cagirmistir. Venizelos askeri yonetimi bitirerek 1910'da basbakan olmustur. Venizelos basarili
bir siyaset izlemis ve Balkan Savaslari’nda biiyilik basarilar elde etmistir. Yunanistan, Yanya,
Selanik, Serez ve Kavala, Gliney Epir, Makedonya’nin 6nemli bir kismi ile Ege Adalarini ele
gecirmistir. Yasanan bu durumlar Yunanistan'in daha fazla genislemesine neden olmustur.
Osmanli Devleti’nin diizeni heniiz rayma oturmamasindan ve Balkan Savaglari’ndan istifade
eden Girit, Yunanistan’a baglandigini ilan etmistir. Bu durumu Osmanli Devleti, Yunan
mallarin1 almayarak boykot etmistir. Biiyiik devletlerde Girit’in Yunanistan’a katilmasi

487

konusuna sicak bakmamistir™’. Girit'e yeni yonetim ve yeni kurallarin gelecek olmasi biiyiik

devletleri memnun etmemistir*é,

4.2. BALKAN SAVASLARI VE YUNANISTAN

Balkan Devletleri, Osmanli Devleti karsisinda kendi ¢ikarlari dogrultusunda birlesmeye
baslamislardir. Osmanli Devleti ise boyle bir birlesmenin olabilecegine ihtimal vermemistir.
Yunanistan’in bu durumdan ¢ikar ise kuzeye dogru genisleme istegidir. Ikinci Mesrutiyet
esnasinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti Sirp, Yunan ve Bulgar komiteleri ile isbirligi yapmistir.
Bu dogrultuda komiteler cete hareketlerini durdurmuslardir. Fakat Avrupa devletleri
Makedonya 1slahati ardindan komiteler {izerinde bir baskinin kal8madigini bildirmislerdir.

Bunun iizerine Girit bu durumdan hemen faydalanarak Yunanistan’a baglandigini ilan

486 Neriman Ersoy- Hacisalihoglu, “Osmanli Déneminde Balkanlar”, 588,596, Erisim Tarihi 10 Temmuz 2020
http://auzefkitap.istanbul.edu.tr/kitap/tarih_ao/odbalkanlar1774 1914.pdf .

487 Hacisalihoglu, “Osmanli Doneminde Balkanlar” , 588,596.

48 A. Niikhet Adiyeke, “Tiirk Basininda Girit’in Yunanistan’a Katilmas1”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari
Dergisi, (1991): 52.
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etmistir. Yunanistan, 13 Mart 1912 tarithinde Osmanli Devleti’nin topraklarin1 paylasilmasi
iizerine Bulgaristan ve Yunanistan arasinda bir antlasma yapilmistir. 3 Ekim 1912 tarihinde
Yunanistan, Karadag, Bulgaristan ve Sirbistan birleserek Osmanli Devleti’ne bir nota
gondermislerdir. Notada, Sirbistan, Makedonya, Arnavutluk ve Girit’e muhtariyet verilmesini
istenmistir. Osmanli Devleti’nin Balkan Devletleri’nin isteklerini kabul etmemesi iizerine 8
Ekim 1912’de Karadag Osmanli Devleti’ne savas ilan etmistir. Ardindan Yunanistan’da
katilmistir. Diger Balkan Devletleri’nin de katilmasiyla Birinci Balkan Savasi baslamistir.
Balkan devletlerinin birlesmesine ihtimal vermeyen Osmanli Devleti savasa hazirliksiz
yakalanmigtir. Savas esnasinda Osmanli ve Yunan birlikleri denizde kars1 karsiya
gelmislerdir. Ayrica Tahsin Pasa’nin ordusu Selanik’te Yunan ordusuna teslim olmustur.
Birinci Balkan Savasi Osmanli Devleti’nin maglubiyeti ile sonuclanmistir. Birinci Balkan
Savasi’nda kazanilan topraklarin devletler arasinda paylasilamamasi ikinci Balkan Savasi’nin
meydana gelmesine neden olmustur. Bu defa Osmanli Devleti ve Yunanistan ayni safta yer
almiglar ve Bulgaristan’t maglup etmislerdir. Savas Biikres Antlagmasi ile son bulmustur.
Ayrica 14 Kasim 1913°te Osmanli Devleti ve Yunanistan arasinda yapilan antlagma ile Rum
ve Miisliimanlara esit haklar tanmnmasi karar1 almmistir*®.

Yunanistan, Balkan Savaslari’nin ardindan, Makedonya topraklarin1 Bulgaristan’a kars1
korumak zorunda kalirken Ege Adalari konusunda da Osmanli Devleti ile karsi karsiya
kalmistir. Ciinkii Osmanli Devleti gerekirse savagarak adalart geri alacagini beyan etmistir.
Osmanli Devleti'nin bu beyam iizerine Yunanistan endiselenmis ve Ingiltere’den yardim
istemistir. Ingiltere Balkanlarda yeni bir savasin ¢ikmamasi icin Osmanli Devleti’ni ve
Yunanistan’1 uzlastirma teklifinde bulunmustur. Venizelos, Ingiltere’den bekledigi tepkiyi
gérememis ve yeni bir savasa cesaret edemedigi i¢in uzlasma teklifini kabul etmistir.
Briiksel’de bir gorlisme yapilmasi kararlastirilsa da Avusturya-Macaristan Veliahdinin
oldiiriilmesiyle uygulamaya gecirilememistir. Bu donemde iki devlet arasinda miibadele

konusunda anlasmazliklar yasanmis ve savasacak diizeye gelinmistir®®.

489 Cevdet Kiigiik, “ Balkan Savas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.5, ( Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1992), 23,25.

40 fsmigiil Cetin, “Osmanli Kaynaklarina Gore Yunanistan’m I. Diinya Savasi’na Girisi”, Karadeniz
Arastirmalart Merkezi, sy.59, ( Giiz 2018): 171,172.
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4.3. BIRINCI DUNYA SAVASI VE YUNANISTAN

Fransiz Ihtilali’nin getirdigi yeni fikirler, milletlere yeni yollar imkdni sunmustur.
Devletler tlizerinde en etkili fikir ise milliyetcilik olmustur. Balkan Savaglarinin da ¢ikmasinda
etkili olan milliyet¢ilik akiminin etkileri yeni sorunlar1 da giindeme getirmistir. Daha 6nceki
bolimlerde de bahsedildigi gibi devletler arasinda silahlanma yarisi ve bloklasmalarin
meydana gelmesi Birinci Diinya Savasi’na neden olmustur.

Savas baslamadan Once Rusya calismalarina baslamis ve Yunanistan, Sirbistan ve
Romanya’y1 birlestirerek Balkan Ligi olusturmaya g¢alismistir. Bunun sebebi de Osmanli
Devleti’ni her acidan zayiflatarak Bogazlar1 ele gecirmektir. Avusturya — Macaristan
Veliahdinin bir Sirphi tarafindan 6ldiiriilmesi ile baslayan savasta devletler taraflarini segmeye
de baslamiglardir. Devletler taraflarimi segerken olabilecek durumlari tahmin yiirlitmeye
calismiglardir. Yunanistan ise, komsulari ile olan durumunu géz 6niinde bulundurarak karar
vermistir. Yunanistan'in Bulgaristan ve Osmanli Devleti ile iligkileri bozuk durumda idi.
Kavala'yr Bulgaristan'dan aldigindan ve Osmanli Devleti'ne topraklarina goz diktiginden
iligkiler kotii durumdadir. Ayrica Bulgaristan’in Yunan Makedonya’sin1 ve Dobruca’yi
istemesi, 1915 tarihinde de ittifak kuvvetlerinin yaninda yer almasi Yunanistan’m itilaf
Devletleri tarafinda girmesine kesinlik kazandirmigtir.  Bulgaristan’in ~ Sirbistan’a
saldirmasmin ardindan Ingiltere ve Fransa, Sirbistan’1 kurtarmak amaciyla Selanik’e asker
cikarmistir. Bu sirada Yunanistan savasa heniiz katilmamis ve hala tarafsiz bir durumdadir.
Selanik’e ¢ikarilan asker Sirbistan’1 kurtarmay1 basaramamugtir*®?,

1914 yilina gelindiginde Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki iligkiler savas cikarabilecek
kadar gergindir. ki devlet arasindaki baslica problem “adalar sorunu” olmustur. Sorunun
cozlimlenmesi i¢in ne Tirkiye’den ne de Yunanistan’dan bir adim gelmeyince Romanya
hiikiimeti General Coanda’yr ¢oziim yolu bulmasi i¢in gorevlendirmistir. Coanda siyasi
caligmalar1 hakkinda konusmaktan kaginmistir. Bir slire sonra Romanya’nin Atina sefiri de
bu gorevi tstlenmistir. General Coanda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda “adalar sorununu”
¢dzmeye caligsa da ortak bir noktaya varilamamustir. iki iilkede isteklerinden vazge¢memistir.
Birinci Diinya Savasi’nin meydana gelmesiyle de Tiirkiye ve Yunanistan arasinda

arabuluculuk konusunda istenilen sonuca ulasilamamistir®®?,

1 Fahir Armaoglu, 20.yy Siyasi Tarihi, ( Istanbul: Timas Yaynlari, 2015), 56,66.
492 Necdet Hayta, “ Talat Pasa’min Sofya ve Biikres Goriismeleri ( 17 Agustos- 10 Eyliil 1914 ), Tiirkiye-
Romanya iliskileri: Ge¢mis ve Giiniimiiz Sempozyumu, Atatiirk Arastirma Merkezi, ( 2019): 121,126.
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Birinci Diinya Savast basladigi sirada Yunanistan Krali Konstantin ve Bagbakan
Venizelos arasinda anlasmazlik olmustur. Kral Konstantin'in Ittifak Devletleri’ne kars1 bir
sempatisi vardir. Bagbakan Venizelos ise, Yunanistan'n derhal itilaf Devletleri’nin yaninda
yer almasi gerektigini diisinmektedir. ittifak Devletleri, Yunanistan’in tarafsiz kalmasini
isterken Itilaf Devletleri ise Yunanistan’in kendi yaninda savasa girmesini istiyordu. Hem
bloklarin istekleri hem de Yunan Hiikiimeti’'nin kararsizlig1r Yunan halkini da ikiye bolmiistiir.
Halkin bir kismu Ittifak kuvvetlerinin yaninda bir kismi da Itilaf devletlerinin yaninda yer
almak istiyordu. Bu durum halk arasinda kiigiik capli catigmalarin yasanmasina neden
olmustur®®. tilaf Devletleri de bu durumu firsat bilerek Venizelos'a Anadolu'da toprak
vaadinde bulunmustur. Venizelos, Bulgaristan'in savasa katilmasinin ardindan Fransa ve
Ingiltere'nin Selanik'e asker ¢ikarmasina izin vermistir. Fakat bu durum Kral Konstantin'i
rahatsiz etti ve Venizelos Bagbakanliktan uzaklastirildi. Bunun {izerine Venizelos Selanik'e
giderek bir ayaklanma c¢ikarmistir. Kendisine hemen destekciler bulan Venizelos, itilaf
Devletleri’nin yaninda savasa girdigini ilan etmistir. Itilaf Devletleri de islerini garantiye
almak i¢in Yunanistan'a asker ¢ikarip ve Konstantin'in tahttan ¢ekilmesi konusunda
uyarmiglardir. Kral, baski karsisinda tahttan ¢ekilmeyi kabul etmistir. Konstantin taht1 oglu
Aleksandr'a birakmis ve Venizelos hiikiimeti kurmak {izere Atina'ya gelmistir. 26 Haziran
1917 tarihinde Yunanistan Ittifak Devletlerine savas ilan ederek resmi olarak savasa
girmistir®®. 1918 yilinda da savasin sonuna gelinmis ve itilaf Devletleri’nin galibiyeti ile

sonlanmuistir.

4.4. TKI DUNYA SAVASI ARASINDA YUNANISTAN

Birinci Diinya Savasi’nin sonlanmasindan kisa bir zaman sonra Yunanistan hedefi olan
Megali Idea geregince 15 Mayis 1919 da Izmir'i isgal etmistir. Yunanistan baslattigi bu savas
yenilgilerinin baslangici olmustur. Mustafa Kemal Onciiliigiinde baslatilan Milli Miicadele
hareketinin ¢abalar1 sonucu Yunanistan emellerine ulasamamistir®®®. Yunanistan’in yanlis
kararlar1 mali iflasa siiriiklenmesine yol agmistir. Siyasi ve askeri basarisizliklar biiyiik bir
etken olmustur. Siyasi nedenlerin basinda Venizelos ve Kral Konstantin g¢atismasi
gelmektedir. Venizelos, biitiin ¢abalarina ragmen iktidarda kalmayi basaramamistir. Kral

Aleksanders’in 6liimii ve Kral Konstantin’in geri doniisli yeni siyasi sorunlari da beraberinde

493 Cetin, “Osmanl Kaynaklarina Gére Yunanistan’m I. Diinya Savasi’na Girisi”, 173.

494 Armaoglu, 20.Yiizyil, 74,75.

49 Esra S. Degerli, “Tiirkiye'nin Balkan Ulkelerini Yakinlasma Calismalari: Balkan Pakt1”, Eskisehir Osmangazi
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, sy.9, 118,119.
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getirmistir. Kral Konstantin’in basa gelmesinden rahatsiz olan Itilaf Devletleri Yunanistan’a
yardimlarint kesme karar1 almistir. Fakat bu karari uygulamamistir. Zira Yunanistan,
yardimlarin kesilmesinden endiselenerek Anadolu’daki savasa devam edecegini beyan
etmistir. Basarisizliklarinin iistiinii kapamak i¢in Bat1 Cephesinde taarruza ge¢mistir. Fakat bu
hamlesi de basarisizlik getirmistir. Yunan hiikiimeti basarisiz oldukga yeni kararlar almis ve
mali durumun daha da kétiiye gitmesine neden olmustur®®, 11 Ekim 1922 tarihli Mudanya
Ateskes Antlasmasi ile de Tiirk-Yunan miicadelesinin askeri boyutu son bulmustur®®’.
Kisacast Yunanistan, hem Anadolu’dan istedigini alamamis hem de bu hamlesi geriye
siiriiklenisin nedenlerinden olmustur.

Yunanistan’da 1922°de askeri bir darbe yapilmistir. Bu darbede Kral Konstantin tahttan
indirilmis ve yerine oglu II. Georg getirilmistir. Lozan goriismelerinin baslamasi ile
Venizelos yetkili olarak gonderilmistir. Venizelos, Lozan Konferansindan iilkesinin en az
zararla c¢ikarabilme cabasinda olmustur. Askeri ve siyasi tecriibelerinden dolay1 6zgiivenli

davranmigtir*®®,

Lozan Antlagsmasi sonrasinda dogan tepkiler sonucu askeri yonetime karsi
bir darbe yapilmistir. Fakat basarisiz bir darbe olmustur. Askeri yonetim ise 1923’te IL
Georg’un tahttan cekilmesini istemis ve II. Georg iilkeyi terk etmistir. 1932°de yapilan
secimlerde Venizeleos yeniden hiikiimete girmis ve krizin biraz hafifledigi istikrarlt bir
donem baslamistir?®.

Balkan devletleri birlik olma karar1 almis ve iliskiler iyilestirilmeye baslanmistir. Bu iyi
iligkiler 1934 Balkan Antantinin ortaya ¢ikmasina katkida bulunmustur. Yunanistan’in Balkan
Antantina katilmayan Bulgaristan ile iligkileri de Makedonya’nin paylasilamamasi konusu
nedeniyle diizensiz bir durumda olmustur. 1936’da Basbakanliga Ioannis Metaxas
getirilmigtir. Metaxas, diinyay1 etkilemeye baslayan Alman nasyonal sosyalizminden ve
Italya’nin  fasizminin etkisi sonucunda fasist bir diktatdrliik kurmustur. Politikalari
cergevesinde 6zellikle azinlik ve komiinistler {izerinde bask1 kurmaya baslamustir. Italya’nin
Arnavutluk’u  isgal etmesi Balkan Pakti iyelerini endiselendirmistir. Ardindan
Yugoslavya’nin Mihver ile iyi gecinme politikasina yonelmesi Balkan Paktina darbe
vurmustur. Yunanistan, herhangi bir saldir1 ihtimaline karsi Fransa ve Ingiltere’den garanti

almistir™®.

4% Hatice Y1ldirim, “Milli Miicadele Déneminde Tiirk Basininda Yunanistan’in Mali flas1”, Ankara Universitesi
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, sy. 60, (2017): 313,319.

497 Degerli, “Tiirkiye'nin Balkan Ulkelerini Yakinlasma Caligmalari: Balkan Pakt1”,119.

4% Cagla Tagmat , “Lozan Konferansi'na Yunanistan Tarafindan Bakis: Venizelos'un Diinyasindan Bakis”,
Cagdas Tiirkiye Arastirmalar1 Dergisi, sy.29, (2014): 148.

4% Hacisalihoglu, “Osmanli Déoneminde Balkanlar”, 588,595.

0 Armaoglu, 20. Yiizyil, 152.
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4.5.TURKIYE VE YUNANISTAN ILiSKIiLERI

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki diplomatik iliskileri Birinci Diinya Savasi’ndan sonra
Lozan Konferansi’nda baglamistir. Savastan hemen sonra Rumlar ve Miisliimanlar arasinda
niifus miibadelesi konusu giindeme gelmistir. Tiirkiye ve Yunanistan milli birligin
saglanabilmesi i¢in azinliklar iilkelerinde bulundurmak istemiyorlardi. Ayni zamanda biiyiik
devletler de Yunanistan ve Tiirkiye arasinda niifus miibadelesinin gerekli oldugu
kanaatindeydiler. Dr. Nansen, Lozan Konferansindan bir slire 6nce miibadele icin bilgi
toplamakla gorevlendirilmistir. Nansen , Tiirkiye ve Yunanistan’a giderek durumu yerinde
incelemis ve bir &neri raporu hazirlamistir. Raporda Istanbul disinda Anadolu’da bulunan
Rumlar ile Yunanistan’daki Miislimanlarin arasinda miibadele yapilmasi onerilmistir. Fakat
Tiirkiye istanbul’daki Rumlarm degil Bat1 Trakya’daki Miisliimanlarin kalmasini istiyordu.
Bunun nedeni ise Miisliimanlarin bu bblgede cogunlukta olmasidir:,

Lozan Konferansinda niifus miibadelesi meselesini ilk defa Lord Curzon( Ingiltere
Temsilcsi) dile getirmistir. Lozan Konferansi devam ederken Yunanistan gelen Rumlara yer
acabilmek ig¢in topraklarinda bulunan Tiirklere baski yapmaya ve yerlerinden etmeye
baglamiglardir. Tiirklerin mallar1 ve gelirleri elinden alinmistir. Yunanistan topraklarindaki
Tiirkleri goce zorlamak igin her tiirlii baskiyr ve zulmii yapmistir. Bu gelismeler {izerine
miibadele konusu Tiirkiye ve Yunanistan heyetleri tarafindan kabul edilmistir.>%,

Lozan Konferansi’'nda Tiirkiye, Yunanistan karsisindan Fener Rum Patrikhanesi
konusunda dikkatli olmuslardir. Yunan heyeti patrikhanenin Osmanli Devleti’nde oldugu gibi
devam etmesini teklif etmistir. Fakat Tiirk heyeti, laik bir devlet oldugunu beyan ederek
Yunan heyetinin teklifini reddetmistir. Tiirk heyetinin teklifi reddetmesi tizerine konferansta
bulunan Hristiyan devletler dini bir mesele olarak Tiirk heyetinin karsisinda yer almiglardir.
Mustafa Kemal Atatiirk’te 20 Ocak 1923 tarihli beyannamesinde Fener Rum Patrikhanesini
“fesat ocag1” olarak nitelendirmistir>®,

Lozan Antlagmasi’ndan sonra Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ¢6ziilememis sorunlarin

gerginligine “Yavuz’un Tamiri” konusu da eklenmistir. Ciinkii “Yavuz” Yunanistan

%1 Yiicel Bozdaglioglu, “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi Ve Sonuglar1” , TSA, sy. 3, (Ocak/ 2014): 14.
%92 Seydi Vakkas Toprak, “I. Diinya Savagi’ndan Sonra Niifus Miibadelesi Kapsaminda Tiirkiye’ye Gogenlere
Kars1 Yunanistan’mn Tutumunun Istanbul Basmina Yansimas1” , Tiirkiyat Mecmuasi, ¢.25 ( 2015): 255,256.

503 Esra Sarikoyuncu Degerli, “Atatiirk Dénemi Tiirk-Yunan Iliskileri”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, sy.15, (2006): 242,244.
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tarafindan tehdit olarak goriilmiistiir. Yavuz’un Adalar’da bir istiinliik saglayacagina dair
tartigmalar meydana gelmistir®%*,

30 Ocak 1923 tarihinde Tiirkiye ve Yunanistan arasinda “Tiirk ve Rum Niifus
Miibadelesine iliskin Sozlesme ve Protokol” imzalanmistir. Sézlesmeye gore Tiirkiye’de
bulunan Rumlar ve Yunanistan’daki Miisliimanlarinin miibadelesinde karar verilmistir. Ancak
Istanbul’daki Rumlar ve Bat1 Trakya’daki Miisliimanlar bu miibadelenin disinda tutulmustur.
1923 yilinda baglayan miibadele 1925 yilina kadar biiylik bir sorunla karsilasmadan devam
etmistir. Fakat antlasmanin ikinci maddesinde bulunan “etabli” kelimesi iki devlet arasinda
anlasmazlik c¢ikmasina neden olmustur. Sorunun nedeni ise, kelimenin iki tarafta aym
cevrilmemesidir. Tiirkiye kelimenin anlamini “sakin bulunmus” olarak, Yunanistan ise
“yerlesik” olarak kabul etmistir. Yani Yunanistan hiikiimeti Istanbul’da bulunan her Rum’u
yerlesmis olarak kabul etmektedir°®. Tiirkiye daha ¢ok Rum’un gitmesini isterken Yunanistan
daha fazla Rum’un Tiirkiye’de kalmasini ve Istanbul ile bagini koparmamayi istiyordu. Iste
bu nedenle etabli kelimesi her iki tarafta da kendine uygun yorumlanmustir. iki devlet arasinda
bu konu halledilemeyince Yunanistan Milletler Cemiyetine basvurmustur. Yapilan
goriismelerde Yunan hiikiimeti temsilcisi Tiirkiye’nin Istanbul'da bulunan Rumlarin bir
kisminin goce zorlandigini iddia etmistir. Fakat Ispanya temsilcisi durumun bdyle olmadigini
ve Istanbul’da  bulunan  Rumlarin  siirelerinin  doldugunu,  gerekli  olan
politikanin uygulandigint beyan etmistir. Sorun Milletler Cemiyeti’nde de ¢oziilememis ve
iki iilkenin iliskilerinin gerginlesmesine neden olmugstur. Yunanistan, Bati1 Trakya'da bulunan
Miisliimanlarin mallarma Tiirkiye ise, Istanbul’da bulunan Rumlarin mallarina el koymustur.
Bu hareket durumun daha fazla gerginlesmesine neden olmustur. Daha sonra Patrik
sorununun ¢6ziime kavusturulmasi iligkileri biraz olsun yumusatmistir. Miibadele Heyeti bir

06

araya gelerek 21 Haziran 1925 tarihinde Ankara Antlasmasmni®® imzalamislardir. Maddeler

her iki devleti de memnun edecek sekildedir. Fakat Yunanistan’da yapilan hiikiimet darbesi

504 Tugba Belenli, “Yavuz Zirhlist ve Tamirinin Tiirk-Yunan Iliskilerine Etkisi”, Belleten, ¢.LXXXIII, 8y.297,
(2019): 710,720.

505 Tiirk hiikiimeti 1918 tarihinden &nce Istanbul'a yerlesen Rumlarin miibadelenin disinda kalmasini sdylemistir.
Tirk hitkiimetinin bu istegi tizerine Fener Rum Patrikhanesinin 152 din adami da dahil ediliyordu. Bu nedenle
Patrikhane bu karardan rahatsiz olmustur. Yunan hiikiimeti de bu durumdan hoslanmamis ve Patrikhane ile
birlikte bazi caligmalar yapmuglardir. Secilecek yeni Patrigin miibadeleye dahil din adamlar1 tarafindan
secilmesini kararlastirmiglardir. Se¢imlerde istenilen olmustur. Tiirk hiikiimeti bunun bir i¢ sorun yaratacagini
sOyleyerek Patrigi sinir disi etmistir. Bu durum Tiirk-Yunan hiikiimetleri arasinda sorun g¢ikmasina neden
olmustur. (Salih Inci, “Tiirk-Yunan Siyasi Iliskilerinde Azinliklarin Dini Kurumlar1 Meselesi (Patrikhane
Ornegi), Balkan Arastirmalar1 Dergisi, c. 1, sy. 2, (2010): 18,19).

56 Antlagmaya gore, 1918 dncesi Istanbul’a yerlesmis olan Rumlar yerlesik olarak kabul edilmistir. Bat1 Trakya
ve Istanbul’da bulunan Rumlarin serbest bir sekilde iilkelerine dénme hakki verilmistir. Go¢ eden kisilerin
mallar1 iade edilecektir. Eger iade miimkiin degilse tazminat 6denmesi konusunda karar verilmistir. (S. Degerli,
“Atatiirk Donemi Tiirk-Yunan Iliskileri” 246).
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sonucunda bu uygulama yiiriirliige konulmamistir. General Pangolos’un antlagsmay1
onaylamay1 geciktirmesi Tirkiye’de yeni hiikiimete kars1 giivensizlik olusturmustur.1926’da
Pangolos indirilmis kurulan yeni hiikiimet Tirkiye ile 1 Aralik 1926’da Atina

508

7 imzalamistir™®,

Antlasmasini

1928 yilinda tekrar Basbakanliga gelen Venizelos bu defa Tiirkiye ile iyi iligkiler
icinde olmayr tercih etmistir. “Megali Idea” diisiincesinden vazgecerek komsulariyla
ve kendisi igin tehdit olusturabilecek Italya ile iyi gecinme karari almustir. Iki iilkenin
yakinlagmaya baglamasinin asil nedeni diinyada meydana gelen degismelerdir. Almanya ve
[talya’nin revizyonist politikalar1 Yunanistan ve Tiirkiye’yi endiselendirmis, énlem amaglh
birbirine yakinlasmasini saglamistir. Tiirkiye ve Yunanistan, Almanya ve italya’nin yam sira
komsulari olan Bulgaristan'l da tehdit olarak gérmektedirler. Bunun nedeni ise, Bulgaristan’in
Balkan ve Birinci Diinya Savaglarindan istedigini alamamasidir. Tiirkiye ve Yunanistan
Balkan iilkelerini birlestirmeye ¢alismalarina baslamislardir. iki devlet arasinda 10 Haziran
1930'da yapilan Ankara Sozlesmesi ile kalan piiriizlerde halledilmistir. Kurulmak istenen
Balkan Birligine Ingiltere kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda onay vermistir. Bu onayin sebebi ise
Balkan Birliginin anti revizyonist tutumda olmasidir. Ingiltere, Balkan Birliginin, revizyonist
iilkelerin faaliyetlerinin Oniine gececegini diisiinmektedir. Yunanistan, 5 Ekim 1930'da
yapilan ilk Balkan Konferansina ev sahipligi yapmigtir®®®.,

Tiirkiye ve Yunanistan’in iligkilerinin dostluk ¢ergevesine girmesinin ardindan
Bagbakan Eftelos Venizelos Ankara’ya davet edilmistir. Venizelos’un Ankara’y1 ziyaretinde
Tiirkiye ile Yunanistan arasinda 30 Ekim 1930 tarihinde Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma ve
Hakem Anlagmasi imzalanmistir. Venizelos’un ziyaretinin ardindan Ismet Indnii’de Atina’y
ziyaret etmistir’'®, Tiirkiye ve Yunanistan'in yakinligindan Bulgaristan rahatsizlik duymustur.
Diger Balkan Devletlerinden bazilarin1 yanina ¢ekmeye ¢aligmistir. Bunun {izerine 14 Eyliil
1933'te Tiirkiye ve Yunanistan arasinda Samimi Antlasma Misaki1 imzalanmastir.

Bu anlagsmanin maddeleri ise su sekildedir;

507 Anlasmaya gore, vatandaslarin biraktiklar1 mallar hiikiimetlerin kontroliinde olacaktir. Tiirklerin biraktig
mallarin degeri Yunan vatandaglarinin biraktifindan fazla oldugu i¢in Yunan hiikiimeti degerince bu mallari
satin alacaktir. Miibadele disinda olan Tiirklere ise mallarinin geri verilmesi kararlagtirilmigtir. Tiirk hiikiimeti
ise Rumlara mallarin1 geri verecektir. (Bestami S. Bilgi¢, "Atatiirk Déneminde Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri,
1923-1938", Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, sy. 31, (2015): 13).

508 Degerli, “Atatiirk Dénemi Tiirk-Yunan Iliskileri”, 244,245.

509 Esra S. Degerli, “Tiirkiye'nin Balkan Ulkelerine Yakinlasma Calismalari: Balkan Pakt1”, Eskisehir
Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, sy.9, (2008): 121,122.

510 Ceren Utkugiin “Ikinci Diinya Savasi Yillarinda Tiirkiye’den Yunanistan’a Yapilan Insani Yardim
Faaliyetleri”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, sy.2, ( Aralik 2016): 200.
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Madde 1 — Tiirkivye ve Yunanistan miisterek hudutlarimn tecaviizden masuniyetini
miitekabilen tekeffiil ederler.

Madde 2 — Yiiksek dkit taraflar, beynelmilel mahiyette olup kendileri icin bir aldka tevlit
edebilecek olan her meselede evvelemirde istisare etmegi, anlasma ve tesriki mesai
siyasetlerinin hututu umumiyesine ve miisterek ve miitekabil menfaatlerine uygun
bulurlar.

Madde 3 — Temsil keyfiyeti tahdit edilmis olan bilciimle beynelmilel ictimalarda Tiirkiye
ve Yunanistan, bir taraf murahhasinmin her iki tarafin hususi ve miisterek menfaatlerini
miidafaa etmek vazife ve saldhiyetini haiz olmasini muvafik goériir ve bu miisterek
temsilin, gerek sira ile her birine ve gerek en ziyade aldkadar memleketin hususi menafi
mevzuubahis oldugu ahvalde p tarafa temini igin tevhidi mesai etmegi taahhiit

ederler.

Madde 4 — Bu misak on sene icin muteber olmak iizere akdedilmistir. Hitamindan bir
sene evvel Yiiksek Akit taraflardan biri tarafindan feshedilmedikge yeni bir on senelik
devre icin mer'i kalacaktir.

Madde 5 — Bu misak tasdik edilecek ve tasdiknameleri

miimkiin oldugu kadar siiratle Atina da teati olunacaktir™™*,

1 Ekim 1931 tarihinde Bagbakan ismet In6nii ve Hariciye Vekili Tevfik Riistii Bey’in
Atina’y1 ziyareti Yunanlilart memnun etmistir. Yapilan ziyaretler karsilikli bir sekilde devam
etmistir. Bu ziyaretler sadece resmi olarak degil dostane bir boyutta devam ettirilmistir. Tiirk
devlet adamlarinin bu ziyaretleri Venizelos aleyhtar1 gazeteler kotiiye kullanmislardir. Basta
Akropolis Gazetesi olmak iizere muhalif gazeteler, ziyaretleri azinlik sorununa kadar
dayandirmigtir®'?,

Atatlirk’iin “Yurtta Sulh Cihanda Sulh’ politikas1 ile iki devlet arasinda iliskiler
iyilestirmeye baslamistir. Bu iyi iliskiler 1934 Balkan Antanti’nin ortaya ¢ikmasina katkida
bulunmustur. Yunanistan, paktin imzalanmasmin ardindan Ingiltere ile gizli bir protokol
imzalamustir. Yunanistan, protokolde Arnavutluk ve Bulgaristan'a askeri harekat yapacagina
dair teminat vermistir®®,

1937 yilmin Mayis aymda Ismet Indnii’niin Atina’y1 ziyareti Yunan basininda ilgi
gérmiis ve memnuniyetle karsilanmistir. Ismet Inénii'niin ziyaretinin ardindan Ekim’de
Ioannis Metaxas Ankara’yi ziyaret etmistir. Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 20 Nisan 1938’de
“Dostluk, Bitaraftik Uzlasma ve Hakem Muahedenamesi” ve “ Samimi Anlagsma Misakina
Munzam Muahedename” imzalanmustir. Ikinci Diinya Savasi esnasinda Italya’m
Yunanistan’a saldirmas1 {izerine Tiirkiye Bulgaristan’t da bir tehlike olarak gormiistiir.
Tiirkiye, Bulgaristan’in Yunanistan’a kars1 herhangi bir hareketinde bunu kendisine bir tehdit

saylp savasa girecegini bildirmistir. Bu haber Almanya ve Bulgaristan’t durdurmustur. Bu

duraganliktan faydalanan Trakya sinirinda bulunan Yunan birlikleri cepheye gitmislerdir. Bu

S Tiirkiye ve Yunanistan arasmda Samimi Anlasma Misaki maddeleri agiklanmistir. ( T.C Resmi Gazete, 12
Mart 1934, say1:2651).

512 CBDAB,(30-10-0-0 / Emniyet Umum Miidiirliigii (1931) 109-726-17.

13 Armaoglu, 20. Yiizy:l, 99.

134



durumda Italya’y1 ¢aresiz birakmis ve Almanya’nin yardima gelmesine neden olmustur. 1941

Nisan’inda Yunanistan tamamen Alman isgaline girmistir>',

4.6.YUNANISTAN’IN iISGALI VE TURK BASININA YANSIMALARI

4.6.1. isgal Oncesi Almanya ve Yunanistan Arasinda Meydana Gelen Gelismeler

Yunanistan, 1939 yilinda baslayan ikinci Diinya Savasi’na ilk basta tarafsiz bir tutumla
yaklasmustir. Fakat Italya ve Almanya’min Balkanlar iizerine olan hedeflerinden dolayi
Yunanistan tereddiitlii bir bekleyisin i¢ine girmistir. Metaxas, askerlere nasil bir durum olursa
olsun basarabileceklerini ve hazir bulunmalarmi soylemistir®®®. Yunanistan ne kadar savas
disinda kalmak istese de italya, Fransa’nin maglup olmasindan cesaret alarak 28 Ekim 1940
tarihinde Yunanistan’a saldirmistir. Savas devam ederken 1941 yilinda Almanya, Italya’ya

yardima gelerek Yunanistan’1 isgal etmistir®*®

. Yunanistan, Balkanlarda Alman isgali altinda
olan Romanya, Bulgaristan ve Yugoslavya gibi Mihvere katilmamis, direk olarak isgale
ugramistir. Yunanistan’in isgali Tiirk Basininda Italya isgali ile degerlendirilmeye baslamustir.
Alman isgaline ugramadan oOnce de gazeteler Yunanistan ve Almanya arasindaki
gelismelerden ve neler olabilecegine dair tahminlerine yer vermislerdir.

Cumhuriyet Gazetesi, Daily Sketch gazetesinin Yunanistan hududu hakkinda bir yazisini
yayinlamistir. Bu yaziya gore; “Almanlar, Bulgar-Yunan hududunu gectikleri takdirde
Tiirklerinde Yunan Trakyasina gireceklerini zannetmektedir. Bu gazetenin fikrine gore,
Tiirkler, Bulgar-Tiirk  hududunda bogazlart korumak igin miidafaa vaziyetinde
kalacaklardir.>'"™ Verilen ifadelerden anlagilacag: {izere Almanlarm, Tiirklerin kendi lehine
hareket edecegi kanaatinde oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin savas basinda devam ettirdigi
tarafsiz tutumuna ragmen Almanlarin bu sekilde diistinme ihtimali var midir?

Ulus Gazetesinden Miimtaz Faik Fenik, Alman miifrezelerinin Arnavutluk daglarinda
oldugunun bilgisini vermistir. Devaminda da “Eger bu haber dogru ise hala Atina’da bir
el¢ilik muhafaza eden Almanya, Yunanistan’a karsi ilansiz bir harbe girmis bulunmakta ve

Alman-Yunan miinasebatinin ¢ok yakinda yeni sekiller alabilmesi ihtimal dahiline

514 Utkugiin, “Ikinci Diinya Savasi Yillarinda Tiirkiye’den Yunanistan’a Yapilan Insani Yardim Faaliyetleri”,
200,202.
515 Ulvi Keser, “Ikinci Diinya Savasi Siirecinde Yunanistan, Tiirkiye’de Miilteciler, Askeri Thlaller ve Esirler

Sorunu”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, sy. 3/ 11, (2010): 382.

516 Hacisalihoglu, “Osmanli Déneminde Balkanlar”, 588,595.
517 “Tiirkiye’den Ayrilirken”, Cumhuriyet Gazetesi ( 2 Mart 1941), 1,5.
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girmektedir.®®” Her ne kadar haber teyit edilmemis olsa da eger dogru ise Almanya,
Yunanistan’a agiktan tehditte bulunmus olmaktadir. Bu tehdit karsisinda Alman — Yunan
iligkilerinin sekil degistirmesi muhtemeldir.

Aksam Gazetesi ise Sofya’dan aldig1 bilgiye gore, Bulgaristan’a giren Alman
kuvvetlerinin Yunan hududuna yaklastig1 bildirilmistir®!®. Vatan Gazetesi ise Londra’dan
aldig1 haber ile artik kesin olarak Yunan hududuna Alman birliklerinin geldiginin bilgisini
vermistir. Ziatgrad, Menlik, Trigrad ve Mustafa Pasa Alman birliklerinin geldigi mevkilerdir.
Haberde, Menlik bolgesinin en oOnemli bolgelerden oldugu belirtilmistir.  Ciinkii
Bulgaristan’dan Yunanistan’a giden, tehlikesi en az olan yoldur. Bu nedenle Alman
birliklerinin ilk tercih ettigi yol olmustur. Almanya’nin Yunanistan’a saldirmadan once
korkutacagini 6ne siiriilmiistiir’?°. Haberi Son Posta, Tan ve Aksam Gazeteleri de ayn1 igerik
ile vermistir. Bu haberle birlikte Alman-Yunan savasi sinyallerini vermeye baslamistir.

Son Posta Gazetesi’nin haberine gore, Bulgaristan’dan Yunan hududuna ilerleyen Alman
birlikleri ile Yunan birlikleri karsilagsmistir. Bu karsilasmada herhangi bir sorun yasanmadigi
belirtilmistir. Haberde ayrica Alman-Yunan miinasebatint konu edinen bir teblige de yer
verilmistir. Bu tebligde, Yunanistan ve Almanya’nin diplomatik iliskilerinin devam ettigi
bildirilmistir. Ancak Yunanistan’mn, ingiltere ile olan miinasebeti sebebiyle Alman-Yunan
iliskilerinin eskisi gibi olmadig1 da sdylenmistir®?!. Ulus Gazetesi, Times Gazetesi’nden aldig
yaziyla da, Yunanistan i¢in Alman tehdidinin artmaya basladigin bildirilmistir°?2. Yunanistan
icin Alman tehdidi artmis olsa da iligkilerinin hala devam etmesi nedeniyle siirda bulunan
Alman birliklerine kars1 dikkatli bir sekilde yaklagmistir.

Cumhuriyet Gazetesi'nin haberine gore, Berlin Ingiltere’nin  Yunanistan’da
konaklamasindan rahatsizlik duymaktadir. Londra’ya gore, Yunanistan eger Ingiltere ile
hareket etmeyi birakirsa Alman-Yunan harbinin durdurulabilecegini 6ne silirmiistiir. Aksi
takdirde ise savasin kacinilmaz oldugunu da beyan etmislerdir®?®. Yunanistan ve Almanya
arasinda iliskiler gergin bir durumdayken Ingiltere’nin Yunanistan iizerinde etkisinin olmasi
Yunan-Alman iligkilerinin daha fazla gerilmesine neden olmustur.

7 Mart’ta Vatan Gazetesi Times’1n bir makalesini yaymlamistir. Daha 6nceki boliimlerde

de ele alinan bu makalede, Almanya’nin, Yugoslavya, Yunanistan ve Tiirkiye’yi hedef aldig1

518 Miimtaz Faik Fenik, “Almanya ve Yunanistan” , Ulus Gazetesi, (2 Mart 1941 ), 3.
519 “Alman Askeri Yunan Hududuna Yaklast: mi?” , Aksam Gazetesi, ( 3 Mart 1941),1.

520 “Almanlar Yunan Hududuna Dayandilar”, Vatan Gazetesi, ( 4 Mart 1941 ),1.

%21 «“Alman ve Yunan Askerleri Karsilasti”, Son Posta Gazetesi, ( 5 Mart 1941 ),3.
522 «Balkanlarda Almanlarda Taarruzun Inkisaflar1”, Ulus Gazetesi, ( 5 Mart 1941 ), 1,3.

523 «Atina Miizakereleri Diin Sona Erdi”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 6 Mart 1941 ), 1,5.
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bildirilmistir. Almanya, Bulgaristan ve Yugoslavya’y1 kullanarak Yunanistan’1 iggal etmeyi
amaclamistir.  Selanik’e giden yolda Yugoslavya’nin kullanilmasi amaglanmistir>?,
Cumhuriyet Gazetesi, Alman birliklerinin  Struma vadisi ve Trakya iginden de
girebileceklerinin bilgisini vermistir. Ancak Alman motorlu birliklerine uygun olmadig1 da
soylenmistir?®. Almanya, Tiirkiye’yi hem hedeflerinin arasma alip hem de Yunanistan’a
girdiginde yardim edecegini diisiinmesiyle tutarsiz bir tavir sergilemistir.

Aksam Gazetesi “Almanlar Kag¢ Tiirlii Harekete Gegcebilir?” baglikli haberinde alt
baslik olarak ‘“Yunanistan’a Almanya tarafindan indirilecek darbelere Tiirkiye alakasiz
kalmaz” ifadelerini kullanilmigtir. Haberin devaminda Yunanistan Atina’da yapilan
miizakerelerde Ingiltere’nin miittefiki oldugunu yeniden teyit etmistir®?®. Almanya heniiz
Tiirkiye’ye karst bir hamle de bulunmamistir. Fakat hedefleri arasinda olmasindan ve
Yunanistan’a girdiginde sinira yaklagsmasindan dolayr Tirkiye iginde bir tehdit
olusturmaktadir.

Cumhuriyet Gazetesi, Times Gazetesi’nin diplomatik muharririn Yunanistan’in durumu
degerlendiren bir yazisini yaymlamistir. Yazida, Yunanistan’in daglik arazilerinin miidafaaya
daha elverisli oldugu yorumu yapilmistir>?’. Hem Alman motorlu birlikleri arazide zorlanacak
hem de Ingilizlerin Yunanlilara yardim vaadi gazete muharririnin bu yorumuna neden
olmustur.

Vatan Gazetesi’nin haberine gore Associated Press Sofya Gazetesi, Almanya’nin 48 saat
icinde Yunanistan’a kars1 taarruza gegecegini iddia etmistir. Haberde, Almanya’nin
Yunanistan’a bir iiltimatom vermesinin beklendigi ve Yunan hududuna hazir bir sekilde 7
Alman firkasinin bekledigi bildirilmistir. Ayrica Almanya’nin isgal hareketlerine ragmen

528 Yunanistan’in Ingiltere ile olan

Yunanistan‘in sakinligini korudugu da belirtilmistir
iliskilerine dayanarak Almanya’nin hareketleri karsisinda sakinligini korumustur. Bu
sakinligin baslica nedeni, Yunanistan’in Ingiltere tarafinda yer aldigin1 duyurmasi ve herhangi
bir Alman saldirisinda Ingiltere nin desteginin teminatini almis olmasidir.

Cumhuriyet Gazetesi'nden Omer Riza Dogrul, Balkanlar siyasetini degerlendiren bir

makale yaymnlamistir. Makalesinde Yunanistan’t anlatirken Almanya konusuna da

deginmistir. Bulgaristan’in Almanlar tarafindan isgalinin Yunanistan i¢in bir tehdit oldugunu

524 «“Alman Hedefi”, Vatan Gazetesi, ( 7 Mart 1941 ), 1,5.

525 “Times’a Gore”, Cumhuriyet Gazetesi, (7 Mart 1941 ), 1.

526 «“Almanlar Kag Tiirlii Harekete Gegebilir 2, Aksam Gazetesi, (7 Mart 1941 ) 1,7.
527 “Yunanistan’a Taarruz Tesri mi Ediliyor?”, Cumhuriyet Gazetesi, ( § Mart 1941),5.

528 «48 Saat I¢inde Yunanistan’a Taarruzdan Bahsediyor”, Vatan Gazetesi, ( 9 Mart 1941),1.
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beyan etmistir. Fakat Yunanistan’in heniiz bir endise duymadan Italya’yr maglup etmeye
devam ettigini bildirmistir>?°.

Son Posta Gazetesi Reuter Ajansindan aldigi bilgiye gore, Yunan hududunda 7 Alman
firkas1 bulunmaktadir. Almanlarin kisa bir zaman i¢inde Yunanistan’a {iltimatom verecegi ve
24 saat siire taniyacaklarmin haberi verilmistir. Haberde, Hitlerin zor arazi sartlarina ragmen
birliklerini ilerletebildigine de deginilmistir. Ancak Son Posta Gazetesi’nin ayni tarihli bagka
bir haberine gore, Alman el¢isi, Almanlarin Yunan hududunu astiklarini ve iiltimatom
gonderdigi haberini yalanlamistir®®. Ulus Gazetesi’nin haberine gore, simdiden Alman harp
muhabirlerinin  Yunan hududuna yerlestikleri belirtilmistir. Bu muhabirlerin amaci

531 Almanlar, Yunanistan’t her koldan

Yunanistan’a karsi olan sinir harbine destek olmaktir
takip altmma almistir. Fiilen saldirmasa da bu c¢alismalart ile Yunanistan’t Onceden
telaglandirmay1 amaclamistir.

Son Posta Gazetesi, Atina Katimerim Gazetesinin Hitler’e olan mektubunu
yaymlamiglardir. Mektupta, Almanya’nin Yunanistan’t neden istila etmek istedigi
sorulmustur. Gazete mektubunda;

Italyanlar bize taarruz ettikleri vakit, biz yardim artyorduk. Hitler, bu miinasebetle size
miiraacat etme arzusunda idik. Fakat bu esnada siz Floransa’da bulunuyordunuz. Bunun
lizerine bize garanti veren Ingilizlere miiraacat ettik. Nasil istersiniz ki tehlike sirasinda
yardima kosan Ingilizleri topraklarimizdan kovalim. O Ingilizler ki kanlarini bizim icin
doktiiler. Bunu asla yapmayacagiz. Diinyaya yasamak prensibini 6gretmis bulunuyoruz.
Ayni sekilde nasil 6lmek lazim geldigini de 6gretmeye haziriz.>** ifadeleri ile Almanya’ya
her seye hazirlikli olduklarini da bildirmistir.

Yunanlilarin bu mektubundan da anlasilacagi lizere her ne kadar hazir olduklarinmi bildirseler
de durumu birazda olsa yumusatmak amaglanmaistir.

Ahmet Emin Yalman, Yugoslavya’nin direnemeyip Alman askerini gegcirirse,
Yunanistan’in tehlikeye ugrayacagini beyan etmistir. Ancak Yugoslavya’nin direnebilmesi
Yunanlilarin, Almanlar1 cesaretle karsilayabilmelerini saglayacagini sOylemistir. Yalman,
Alman tehdidi karsisinda olan Yunanistan i¢in su sozleri soylemistir; “Surast muhakkaktir ki
Alman tehlikesi Yunan milletinin maneviyatini bozmamistir. Bu milletin korkuya ve yilginliga
karsi asilanmig bir manzarasi vardir. Simalden gelecek tehlikeye gogiis germeye hazirdir>®”.

Bu ifadelerle de her ne olursa olsun Yunan milletinin cesaretini kaybetmeyecegine inanildigi

gorliilmektedir. Ayrica Yunanistan’in iggali Yugoslavya’nin direnmesine de baglanmistir. Bu

529 Omer Riza Dogrul, “ Balkanlarin 20 Senelik Siyasi Tarihi”, Cumhuriyet Gazetesi, (9 Mart 1941 ), 1,5.

530 “Alman Ultimatomu Bir Haftaya Kadar Yunanistan’a Verilecekmis”, Son Posta Gazetesi, ( 9 Mart 1941), 1,3.
581« Yunanistan’a Ultimatom mu ?”, Ulus Gazetesi, (9 Mart 1941 ), 1,5.

532 « Elenler’in Hitler’e Hitab1”, Son Posta Gazetesi, ( 9 Mart 1941 ),3.

%33 Ahmet Emin Yalman, “Balkanlar Tekin Degildir”, Vatan Gazetesi, ( 9 Mart 1941 ),1,5.
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durum Almanya’nin Yunanistan’i isgal etmesiyle Tiirkiye’nin de tehdit altinda olmasi
durumuyla benzerlik gostermektedir. Fakat tek bir farklilik vardir. Hitler’in ismet inénii’ye
gonderdigi temin mektubu ile Tirkiye rahatlamistir. Yunanistan i¢in benzer bir durum s6z
konusu degildir. Hatta Almanya’nin Balkanlarda hakimiyet altina aldig1 ve alacagi devletlerde
ki amagclarindan birisi Yunanistan’1 isgal edebilmektir.

Cumhuriyet Gazetesi’nin Belgrad’dan aldigi habere gore, Yugoslavya’nin Almanya ile
Saldirmazlik pakti imzalamasi ile Almanlarin Yunanistan’a saldiracagi diistintilmektedir.
Yunanlilarin simdiden tedbir almaya basladiklar1 bildirilmistir. Gazete Ingiliz matbuatinin
nesriyatini da yayinlamistir. Bu nesriyatta Almanya’nin politikast su sozleri ile ifade
edilmistir;

Alman kuvvetlerinin Bulgaristan’da toplanmasi ile takip edilen gayelerden biri de
Yugoslavya iizerine tazyik yaparak Yunanistan’i Italya ile miitareke akdine sevk icin
Almanya’min yapacagi tesebbiislere onun da istirakini temin etmektedir. Bu plan ayni
zamanda hem Atina’da hem Belgrad'da takip olunmaktadr. Yugoslavya hiikiimet

merkezinde dolasan bir¢ok sayialara gore Almanlar, Yunanlilar tizerinde miiessir olmak

icin Prens Poltin tavassutunu temine calismaktadirlar™®.

Bu ifadelerden yukarida bahsedildigi gibi Almanya’nin asil amacinin Yunanistan oldugu
anlasilmaktadir.

Aksam Gazetesi, Sunday Times Gazetesi’nin bir yazisim1 yaymnlamistir. Bu yazida
“Yunanlilart korkutmaya ve onu bir miitareke vaadine mecbur etmeye matuf propaganda
Yunanlilar iizerinde highir tesir yapmamaktadr. Zira Yunanlhlar da tipki Tiirkler gibi
Nazilerin vaatlerine inanmamaktadr™®.” sbzlerine yer vermistir. Ingiltere, Nazilerin
vaatlerinin arkasinin bos oldugunu ve Yunanllar ile Tiirklerin bu vaatlere kanmayacagina da
deginmistir. Ulus Gazetesi de bu mektuba haberleri arasina yer vermistir. Gazete, haberi
Aksam Gazetesi’nin haber igerigiyle ayn1 sekilde vermistir.

Ulus Gazetesi diger bir haberinde, Atina ajansindan aldigi haberde, Alman harp
muhabirlerinin  sinir harbine devam ettigi bildirilmistir. Yapilan propagandalar da
yayinlamistir. Bu propagandalardan biri su sekildedir; “Balkanlarda sulhii temin ve karisiklik
amili olan Yunanistant bertaraf etmek maksadiyla bu memlekete karsi girigilecek askeri
tedbirler hususunda ancak zamanmn, yerin ve kullanacak usuliin intibahi kalmistir.” Atina
ajansi bu propaganday: bir tehdit olarak nitelendirmistir. Bu propagandaya cevap olarak da,

“Yunanistan hi¢cbir tehdidi aldirig etmez ve sonuna kadar kuvvetli miittefiklerinin ve

534 «“Yugoslavya”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 10 Mart 1941 ),1.
535 « Balkanlar ve Tiirkiye” , Aksam Gazetesi , ( 10 Mart 1941 ), 1.
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dostlarimin yaminda istiklalini ve tamamhihigini miidafaa edecektir®®.” ifadeleriyle iki devlet
arasinda agiktan karsilikli meydan okumalar baslamistir.

Tan Gazetesinden Zekeriya Sertel, Yunanistan’in Alman tehdidi altinda oldugu ve Alman
ordularinin Yunan hududunda oldugunu ifade etmistir. Ancak Yunanistan’in bu durum
karsisinda endiselenmedigini ve topraklarmmi miidafaa edecegini sOylemistir. Sertel,
Yunanistan’mn Ingiltere’ye de giivendigini belirtmistir. ingiltere’nin Yunanistan’a, Italya’nin
taarruzundan beri yardim teklifinde bulundugunu beyan etmistir. Fakat Yunanistan Almanya
taarruzuna neden olmamak i¢in kabul etmemistir. Zekeriya Sertel, Yunanistan ve Almanya
hakkinda “Yunanistan’'in Mukavemet karar: yalniz tarihin degil, biitiin Balkan milletlerinin
ibretle kaydedecekleri muazzam bir hadisedir. Ciinkii Yunanistan'in bu karari Balkanlarin
mukadderati iizerinde de miihim bir rol oynamaktan hali kalmayacaktir.” Sertel, yazisinda

5377 ifade ettigini de deginmistir. Almanya’nmn

“Hitlerin neresi olsa ezmeye c¢alisacagini.
Yunanistan’1 Italya ile sulh yapmasini teklif edecegini bildiren Sertel ayrica Almanya’nin,
Yunanistan’a taarruza basladifi zaman Ingilizlerin yardima geleceginden ve Balkanlarda
harbin seklinin degiseceginden endise ettigini de belirtmistir.

Balkanlarin durumunu degerlendiren bir yazi yayinlayan Yunus Nadi de;

Biitiin Balkanlilar icinde komgsu, dost ve miittefik Yunanistan bir hiirriyet ve istiklal
mesalesi gibi milli ve beynelmilel vazifesini en biiyiik hayranliklarla karsilanacak ulvi

fedakarliklarla ifa ediyor. Yunanistan ifa ettigi bu vazifede yalmz Balkanlilara degil,

biitiin diinyaya 6rnek tutulacak bir yolun ebediyet i¢in 6viilmeye kahraman yolcusudur™®,

Diyerek savas basinda Almanya lehine yazilari olmasina ragmen, Yunanistan’1 6vdiigi bu
sozleri ile taraf degistirdigini gostermistir.

Vatan Gazetesi’nin haberinde Yunanistan’a Ingiliz kitalari ¢ikarildigina dair haberler
verilmistir. Bu iddia iizerine Alman Hariciye Nazirinin yaptig1 agiklamasini yayinlamiglardir.
Alman Hariciye Nazir1, bu konu hakkinda incelemeler yaptiklarini ve her tiirlii duruma hazir
olduklarini bildirmistir®®. Nazirm bu agiklamasi ile karsisina ¢ikabileceklere gozdagi vermek
istedigi de anlagilmaktadir. Gazetenin bir diger haberinde, M. H. ZAL, Balkanlar’1
degerlendiren bir yazi yayinlamistir. Yazisinda Yunanistan ile ilgili  “Bundan sonra
Yunanistan’a karsi Bulgar hududu tarafindan askeri bir tazyik baslayacak yerde Yunan
cephesi bir tarafian Arnavutluk ‘ta zorlanmug, diger taraftan da Yugoslavya yolu ile tazyik

540 »»

imkanlart aranmigtir ifadeleri olmustur. Dogrulugu kesin olmayan haberlerin ortaya

5% “Yyunanistan Tehditlere Aldirmiyor” , Ulus Gazetesi, ( 10 Mart 1941 ),3.

537 Zekeriya Sertel, “ Almanlar Yunanistan’a Girecekler Mi? “, Tan Gazetesi, ( 12 Mart 1941), 1,5.
5% Yunus Nadi, “ Balkanlarda”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 13 Mart 1941 ),1,5.

539 “Almanya Yunanlilara Kars1” , Vatan Gazetesi, (18 Mart 1941), 1.

540 M. H. Zal, “ Balkanlarda inkisaflar” , Vatan Gazetesi, ( 18 Mart 1941 ),5.
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atilmasi iki devlet arasinda olan gerginligi daha fazla kizistirmistir. Bu haberler Yunanistan’1
isgal etmek i¢in bahane bekleyen Almanlarin isini kolaylastirmaktadir.

Cumhuriyet Gazetesi, Berlin’den aldigi haberde Alman kitaatlarinm, Ingilizlerin
Yunanistan’a asker c¢ikardigi haberlerini yaydigir bildirilmistir. Haberin devaminda,
Ingilizlerin Yunanistan’a asker ve techizat génderdiginin de bilgisi verilmistir. Italyanlarin

541 Almanlarin bu

edindigi bilgiye gore, Yunanistan’da Ingiliz hava iissii dahi kurulmustur
haberleri yaymaktaki amaci, yapacaklart Yunanistan iggalini hakli ¢ikarmaktir. Bulgaristan’a
girerken ortaya atilan Ingilizler bahanesini Yunanistan i¢in de kullanmislardir. Ilkinde amag
Almanya’nin sdylemleri ile savas1 Balkanlara sirayet ettirmemek idi. Yunanistan i¢in ise ayni
gerekceyi ortaya atamayacag asikardir. Ciinkii miittefiki olan Italya, Yunanistan’da maglup
edilmektedir. Sonu¢ olarak, Almanlarin Yunanistan’a girmek icin Ingilizleri bahane
gostermekteki amaci sadece isgali hakli gostermek midir? Almanya, Balkanlar1 bu kadar
tehdit altinda biraktiktan sonra neden bahaneye gerek duymustur? Bu konular merak konusu
olmustur.

Vatan Gazetesi’nin haberinde, Bulgar radyosu tarafindan, Ingiliz askerlerin Yunanistan’a
ihracina basladig1 iddias1 ortaya atilmistir. Ancak Yunanistan bu haberi yalanlamistir. Gazete
Yunanistan’in bu haberi yalanlamasini Alman hiikiimetine teminat verme amagli oldugunu
One slirmiiglerdir. Gazete haberinde, Berlin’in, Yunanistan ile iliskilerinin artitk normal
sayllmayacagini bildirdigi bilgisi verilmistir. Ayrica Yunanistan’a sinir harbi baslattigina da
beyan edilmistir. Yunanlilarin bu haberlerde bir tepki gostermedigi ve herhangi bir isgalde
karsilik verecekleri bildirilmistir®*. Yunanistan’in cesaretinin iki nedeni vardir. Birincisi,
Italyanlar karsisindaki zaferleri, ikincisi ise F.D. Roosevelt’in in yardim vaadidir. Ancak bu
nedenler Yunanistan’a cesaret verse de Ingiltere konusunda yaptif1 acgiklamalar da
Almanya’ya teminat verme amaci giitmiistiir. Bunun sebebi ise Alman iggalini gegici olarak
durdurarak savas i¢in zaman kazanmaktir.

Necmettin Sadak, Almanya’nin Yunanistan ile iligkilerinin ne durumda oldugu konusunda
tahminlerde bulunmustur. Sadak, Almanya’nin ne Romanya’ya ne de Bulgaristan’a masum
bir amagla girmedigini sdylemistir. Yunanistan i¢in de “Almanlar harbin basindan beri, isgal
etmek istedikleri her memlekete karsi onceden kullandiklar: hi¢ degismeyen usulii bu defa da
tatbik ederek tamamen hazir oluncaya kadar ‘Yunanistan ile miinasebetlerinin normal
oldugunu’ ilan edip durdular.” ifadelerini kullanmistir. Sadak, Almanya’nin Yunanistan’i

isgali i¢in bahaneler ortaya attigini iddia etmistir. Bu bahanelerden biri de Yunanistan’a

%41 « Balkanlarda Harp Yakinlasmig” , Cumhuriyet Gazetesi, (19 Mart 1941 ), 5.
542« Alman-Yunan Miinasebetleri Nazik Safhada”, Vatan Gazetesi, (19 Mart 1941 ), 1,5.
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Ingiliz kuvvetlerinin ¢ikarilmis olmasidir. Sadak, yazisini Yunanistan’in Almanya’yi
incitecek herhangi bir sey yapmadigin ifade ederek sonlandirmigtir®*®. Almanya, Bulgaristan
ve Romanya’da uygulamak istedigi politikayr uygulayarak Yunanistan’t daha kolay bir
sekilde ele gegirmek niyetindedir. Yunanistan'in Bulgaristan ve Romanya’dan bir farki vardir.
Bu fark ise Yunanistan bu savasta Ingiltere tarafinda yer almistir. Bu nedenle Alman tehditleri
karsisinda giivenecegi biiyiik bir devlet mevcuttur.

22 Mart’ta Son Posta Gazetesi Times Gazetesi’nin Balkanlarin durumunu degerlendiren
bir yazisin1 yaymlamistir. Degerlendirmede “Tiirkler tetikte, Yunanlilar tamamiyla azimli ve
Yugoslavlarda, Mihveri kendi istikametinde cenuba dogru yaptiklar: tazyik karsisinda sakin
ve ihtiyatlhh bulunuyorlar.” ifadelerini kullanmiglardir. Times, Mihver devletlerinin,
Yunanistan ve Tiirkiye'nin beklediklerinden daha biliylk birlikler ile ¢ikmasindan
endiselendigini iddia etmislerdir. Ayrica Mihver devletleri, Ingilizlerin de havadan destek
vereceginden endise duymuslardir®**. Times Gazetesi’nin bu yazisina bakildiginda Ingilizler,
Almanya’nin Tirkiye’ye de saldiracagindan emin bir sekilde konusmaktadirlar. Ayni
zamanda ifadelerinden Tiirkiye’ye herhangi bir Alman saldirisinda yardimda bulunacaklari da
anlagilmistir.

Abidin Daver, Balkanlarda bulunan savas: degerlendirmistir. Daver, Yunanistan’in Italyan
tehlikesini atlatmigsa da, Alman-Bulgar tehlikesi ile karsi karsiya oldugunu sdylemistir.
Abidin Daver, Alman-Bulgar ittifakinin Yunanistan’1 nasil etkileyecegini su sozlerle ifade
etmistir;

Yunanistan’a karsi yapilacak bir Alman taarruzuna Bulgarlarda er geg fiilen istirak
edeceklerdir. Memleketlerini biitiin miinakale ve muharebe vasitalariyla beraber, boyle
bir taarruza basamak olarak kullanmak iizere sevine sevine, alkislar ve niimayislerle

Almanlarin emrine veren ve ordusuyla Almanlarin yanlarini ve gerilerini setreden

Bulgaristan, esasen bu taarruza istirak etmis demektir™®.

Abidin Daver, Bulgaristan’in fiili bir sekilde Yunanistan’a saldirmasa da Almanya ile
ittifak yaparak taarruza destek verdigini anlatmak istemistir. Bulgaristan’in bu tavrinin nedeni
hem Mihvere katilmis olmasi hem de Yunanistan ile 6nceden halledilmemis olan Makedonya
sorununun halledilmemis olmasidir. Yani Bulgaristan kendi ¢ikari neticesinde Almanya’y1
desteklemistir.

Aksam Gazetesi, Manchester Guardian Gazetesi’nin diplomatik muharririnin Balkanlar

hakkindaki makalesini yaymlamistir. Muharrir, Biiyiik Britanya, Tiirkiye ve Yunanistan’in

543 Necmettin Sadak, “Almanya, Yunanistan’a Tecaviiziinii Hicbir Bahane ile izah Edemez”, Aksam Gazetesi,
(20 Mart 1941),1.

54 “Ingilizlere Gore Balkan Vaziyeti”, Son Posta Gazetesi, ( 22 Mart 1941 ), 1,3.
%4 Abidin Danver, * Askeri Musahabe”, Cumbhuriyet Gazetesi, ( 23 Mart 1941 ), 5.
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amaglarinin Balkanlarin istiklalini korumak oldugunu ancak Almanya’nin bu istiklali

engellemeye calistigimi  sdylemistir>*,

Balkanlara hakim olmak isteyen Almanya’nin
karsisinda diger biiyiik devletler yer almistir. Fakat Almanya’nin Romanya ve Bulgaristan’
Mihvere dahil etmesi Balkanlarin istiklalinin korunmasini zorlastirmistir.

Cumhuriyet Gazetesi, Observer Gazetesi’'nin Balkanlardaki askeri vaziyeti anlatan
yazisini yayinlamistir. Yazida Yunanlilarin eskisi gibi olmadigi ve Almanlarin, Balkanlarda
muharebelerin  en siddetlisini yapmak mecburiyetinde olduklarimi iddia etmislerdir.
Yunanistan‘in, Ingilizlerin yardimi ile daha da giiclenecegi sdylenmistir. Ancak Almanlarin
da bos durmadig: biiyiik kuvvetler ile hazirlandig bildirilmistir®*’. Son Posta Gazetesi de
haberin igerigini Cumhuriyet Gazetesi ile ayni sekilde vermistir.

Mimtaz Faik Fenik, Almanlarin Yunanhlar1 her taraftan sardigini ifade etmistir.
Almanya’nin Bulgaristan ve Arnavutluk’tan istifade edecegi tezini de 6ne siirmiistiir®®.
Aksam ve Vatan Gazeteleri, Reuter Ajansi’nin bir haberini yaymlamistir. Haberde, Alman
kitaatlarinin - Yunan hududunda yigilmaya ve hareketlenmeye basladiklarinin bilgisi

verilmistir*®

. Almanya artik isgal hazirliklarim1 tamamlamaya ve Yunanistan’i sikistirmaya
baglamistir.

Ihsan Baran, Vatan Gazetesi’nde yaymladigi yazisinda, Alman birliklerin Yunanistan ile
savaga girmesi durumunda ulasim ve carpisma konusunda nasil bir yol izlenecegini ele
almigtir. Yunanistan’in daglik arazilerini, Alman motorlu kuvvetleri i¢in uygun olmadigini
dile getirmis, Alman birliklerinin piyade olarak ge¢gmeye mecbur olduklarint &ne

stirmiistiir>®

. Thsan Baran’in bu yazisina gore, Yunanistan’in daglik kisimlarmin Almanya’y
yavaglatacagi anlagilmaktadir. Bu durum Yunanistan i¢in avantaj saglayacaktir.

Yunanistan, Yugoslavya’nin Mihvere katilmasindan rahatsizlik duymustur. Ancak
Yugoslav askerlerin darbesi Yunan hiikiimetinin rahatlamasini saglamigtir. Cumhuriyet
Gazetesi’nin haberine gore Atina matbuati “Biz zaten Yugoslav milletinin mertliginden
emindik.” ifadelerini kullanmistir. Ayrica Cumhuriyet Gazetesi haberi verirken “Dost
Yunanistan Rahat Bir Nefes Aldi>'” bashigimi atmistir. Yunanistan’in rahatsizligmmn sebebi,

Almanya’nin Yunanistan’i isgalini kolaylastiracaginin farkinda olmasidir. Yugoslavya’da

hiikkiimet darbesinin yapilmasindan sonra Atina, Yugoslavya milletini 6vmekten geri

546 “Balkan Vaziyeti Hakkinda Miitealalar ”, Aksam Gazetesi, ( 24 Mart 1941 ), 2.
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kalmamistir. Cumhuriyet Gazetesinin haberinde Yunanistan’dan “Dost” olarak bahsetmesi
bu gazetenin Yunanistan’a olan yakinligini da gostermistir.

Aksam Gazetesi, Observe’ de B. Garvin Balkanlarin vaziyetini degerlendiren bir yazi
yaymnlamistir. Bu yazida “ Yunanlilar, simdilik ve uzun bir zaman i¢in Yugoslavya cihetinden
gelecek bir Alman taarruzundan masun bulunuyorlar ve Ingiliz yardim kuvvetlerinin pek
vakinda ve vaki olacak bir davete en liizum goriilecek yere gitmege hazir bulunduklarin
biliyorlar®®2 ’sozlerine yer verilmistir. Yugoslavya’nin Mihvere katilmasi genel anlamda
Yunanistan’in aleyhine bir durum iken kisa bir siireligine de firsat olmustur. Yugoslavya’nin
Mihvere katilmasi ve hemen ardindan hiikiimet darbesinin yapilmasi Almanya’nin ilgisinin
Yugoslavya’ya yonelmesine neden olmustur. Bu durumda Yunanistan’in hazirlanmasi i¢in
zaman agisindan kiiciik firsat yaratmistir. Fakat genel anlamda bakildiginda Almanya
Yunanistan isgaline bir adim daha yaklagmustir.

Aksam Gazetesinin Berlin D.N.B Ajansindan aldig: bilgiye gore, Yunanlilar gelecek olan
taarruzlara hazirlanmak maksadiyla Ohri Goli'nden Adriyatik sahiline kadar hazirlik
yapmaya baslamistir. Bu hazirlik esnasinda ingiliz kuvvetlerinin de Yunanistan’a gelmeye
basladiklar1 bildirilmistir®®3. Ingiltere’nin daha onceden verdigi sdzii yerine getirip Yunan
hazirligina asker gondererek destek oldugu goriilmektedir.

Yunanistan’a gelen Ingiliz kuvvetlerinin sayis1 hakkinda bir haber yaymlayan Aksam
Gazetesi, Boston Radyosunun bildirdigi saymin 73.000 oldugunu, United Press’in ise
130.000-200.000 olarak bildirdiginin bilgisini vermistir>*. Son Posta, Tan ve Aksam
Gazeteleri de haberi ayn1 igerikle yaymlamislardir®®,

Miimtaz Faik Fenik, Alman - Yunan savasi hakkinda tahminlerde bulunmustur. Fenik,
Almanya’nin Yunanistan’1 iggal etmis olsa bile Balkanlarda hakimiyet kurmasinin zor bir is
oldugunu beyan etmistir. Ciinkii hem Mihvere katilmis olan hem de bir hiikiimet darbesi
yapilmis olan Yugoslavya sorunu mevcuttu. Fenik, Almanlarin hakimiyeti saglayabilmesi i¢in

Yugoslavya’da cephe agilmas1 gerektigini soylemistir®®

. Kisacast Almanya hem Balkanlarda
hakimiyet i¢in hem de Yunanistan’in isgali i¢cin Mihvere katilmis bir devleti daha isgal

edecektir.

552 “Yynanistan Alman Taarruzu Bu Hafta Baslayacakti”, Aksam Gazetesi, ( 31 Mart 1941 ),1.
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4.6.2. Almanya’nin Yunanistan’ isgali

Balkanlarda asil hedeflerinden birisi Yunanistan olan Hitler ordularint Yunanistan'a
yonlendirmistir. 6 Nisan 1941 tarihinde neredeyse Yunanistan niifusu kadar olan bir askeri

gii¢ ile Yunanistan’a taarruza ge¢mistir>>’

. Hitler’in Yunanistan’1 isgal etmek istemesindeki
amaci Balkanlar1 daha hizli kontrol altina alacagim1 diigiinmesidir.  Yunan isgaline
baglamadan c¢ok Once isgalin nasil yapilacagt ve hangi bolgede nasil ilerlenecegi
belirlenmistir. Yunan topraklarmin iggali Tiirk Basininda giindemi olduk¢a mesgul etmistir.
Aksam Gazetesi de 6 Nisan tarihli haberinde Almanya’nin Yugoslavya ve Yunanistan
siirlarina saldirdiginin haberini vermistir. Haberde, Alman Hariciye Nezaretinin Yunanistan
ve Yugoslavya’ya nota gonderdigi de bildirilmistir. Ayrica haberin igeriginde Hitler’in
beyannamesine de yer verilmistir. Hitler tebliginde ingiltere’yi harbi Balkanlara yaymakla
suclamistir. Ardindan da Alman Hariciye Nazir1 Von Ribbentrop’un Hitler’in iddiasina benzer
aciklamalar1 olmustur. Bu aciklamalar ise su sekildedir; “ Yumanistan'a, Ingiliz askeri
¢tkmasina miisaade ederse vahim neticeler ¢ikacagini haber verdik, bunu dinlemediler.
Yugoslavya'ya ii¢lii pakta girmesinin temin edecegi neticeleri anlattik. Buna karsi Almanlara
taarruz yapildi, seferberlik ilan edildi. Yunanistan’a gittikce artan Ingiliz kitalarimin gelmesi

8 Ribbentrop ve Hitler’in aciklamalar

lizerine miinasebati kesmeye mechur kaldik®
Almanya’nin yaptig1 isgali hakli ¢ikarmaya yoneliktir. isgal edilen devletlerin yani sira suglu
olarak da Ingiltere gosterilmistir. Bu aciklamalara gore, Yunanistan, Almanya’nin isteklerinin
tam tersi yoniinde hareket etmistir. Isgal igin bahane bekleyen Almanya bu firsati
kagirmamustir.

Yunanistan smirindaki miiltecilerin verdikleri bilgilere gore, Yunan jandarma
subaylar1 koyleri Alman ve Bulgar birlikleri konusunda uyarmistir. Bulgar ve Almanlarin her
an girebilecegi ve Almanlarin Giimiilcine’ye girmek tizere oldugu bildirilmistir. Yunan
jandarma subaylarinin bildirdiklerine gore, heniiz ortaya ¢ikmayan 150 bin Alman askeri daha
mevcut oldugu iddia edilmistir>®®.

Aksam Gazetesi 7 Nisan tarihli niishasinda Yunanistan ile ilgili haberlere genis yer
vermistir. Gazetede Almanya’nin Yunanistan’a saldirmasi ilizerine Yunanistan’in milli bir

heyecanla hareket ettiiii bildirilmistir. Yayimnlanan niimayislerde halkin son nefesine kadar

carpisacagl beyan edilmistir. Haberde Atina’dan alman bilgiye gore Ingiliz ve Yunan

557 Utkugiin, “ Tkinci Diinya Savas1 Yillarinda Tiirkiye’den Yunanistan’a Yapilan insani Yardim Faaliyetleri”,

202.
58 «Almanya Yunanistan ve Yugoslavya’ya Harp Ilan Etti” , Aksam Gazetesi, ( 6 Nisan 1941 ),1.
%59 CBDAB, 30-10-0-0 / Hususi Kalem Miidiirliigii (1941) 73-481-12.
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kuvvetlerinin Alman ordunu biiyiik zayiat verdikleri bilgisi de paylasilmistir. Haberin
devaminda ise Yunanistan’in Alman taarruzundan nasil haberinin olduguna deginilmistir.
Dini bayram esnasinda radyonun aniden durdugu ve Yunan milli marsinin c¢almaya
basladigin1 ardindan da tecaviiz haberinin verildigi sdylenmistir. Radyoda Ingiliz milli
marsinin da c¢alindigr bildirilmistir. Yunanistan’in her kosesinde, “Yasasin hiir Yunanistan,
vasasin Miittefiklerimiz” sozleri yankilanmaya baglamistir. Yunanistan Krali George Alman
taarruzu karsisinda Yunanistan’in tutumunu su sozler ile yorumlamistir;

Miicadelemiz agiwr, fakat amansiz olacaktir. Hicbir diisman karsisinda boyun

egmeyecegiz. Hi¢ bir fedakdrliktan cekinmeyecegiz. Yiiriiyecegimiz uzun yolun ucunda

zafer bizi bekliyor. Biz, miittefiklerimiz, tiikenmez kaynaklara malik kudretli Ingiltere ve

Amerika Birlesik devletleri ile yan yana bulunuyoruz ve Yugoslavya ile el ele miicadele

ediyoruz®®.
Bu haberler Yunanistan’in Alman taarruzu karsisinda milli motivasyonun ¢ok yiiksek
oldugunu gostermektedir. Ayrica Yunanistan hiikiimeti miittefiklerinin destegine de oldukca
giivenmektedir. Yunan milli marsmin yaninda Ingiliz milli marsmin da ¢alinmas1 ve Kral
Georg’un agiklamalari bunun bir gostergesidir. Yunanistan’in miittefiklerine giivendigini
sOzlii olarak bircok defa beyan etmesi de Almanya’y1 daha fazla kigkirtacak niteliktedir.

07.04.1941 tarihli Alman tebliginde, Almanlarin Yunanistan’a yaptiklari harekat
dolayisiyla Sarki Akdeniz havzasi ve Ege Denizi’'nde yapilacak olan ticari seferlere dikkat
edilmesi gerektigi bildirilmistir®®!. Ciinkii yapilan ¢atisma nedeniyle bdyle bir girisimin
tehlikeli olacagina deginilmistir.
Ulus Gazetesi, Yunanistan iggal haberini verdigi yazisinda Alman birliklerinin

Bulgaristan’dan geldiginin bilgisini vermistir. Gazete haberinde Atina radyosunun isgal
sonrasi agiklamasina da yer vermistir. Radyonun agiklamalari ise su sekildedir;

Yunanistan, kendi topraklarini, Almanya'va karsi, Italya’ya karsi oldugu gibi miidafaa
edecektir. Liizumlu biitiin tedafiii tedbirler alinmistir. Memleket, haberi siikiinetle

ogrenmigstir. Kralimiza itimadvmiz vardir. Bizi bekleyen zaferimize haziviz. Galip gelmege

ve memleketimizi biiyiik bir memleket yapmaga azmetmis buluniuyoruz>®,

Bulgaristan, Yunanistan ile sorunlarimi isgal yoluyla ¢6zmek yerine biiylik devletlerin
arkasinda destek vererek halletmeyi amaglamistir. Radyonun agiklamasinda ise Yunanistan’in
Alman birlikleri karsisinda kendilerine giivendikleri ve galip geleceklerinden emin olduklari
goriilmektedir. Yapilan agiklamalar halki motive edecek ve milli birligi saglama amaglh

aciklamalar olmustur.

%60 «“Almanlar Siddetli Bir Mukavemetle Karsilast1”, Aksam Gazetesi, ( 7 Nisan 1941 ), 1,4.
561 CBDAB, 30-10-0-0/ ikinci Daire Umum Miidiirliigii 232-561-29.
%62 «“ Almanlar Agir Zayiat Verdiler”, Ulus Gazetesi, ( 7 Nisan 1941 ), 3.
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Ulus Gazetesi, Almanya’nin Yunanistan’a verdigi notayr yaymlamistir. Almanya,
Yunanistan’1 isgal sebebini agikladigi notada Ingilizlerin Yunanistan’a gelmesi konusuna
deginmistir. Ardindan “Yunan hiikiimetinin bitarafligi terk ederek bidayette gizlice ve fakat
sonra gittik¢e daha acik bir surette Almanya'min diismanlart yani evelemirde Ingiltere lehinde

vaziyet almast anlasilmaz bir seydir.>%®”

ifadeleriyle Yunanistan’1 elestirmis, bu agiklamasini
da iggal sebebi olarak nitelendirmistir.

Necmettin Sadak, Balkanlarda yeni gelismeleri degerlendiren bir yazi yaymlamistir.
Bu yazisinda, Almanya’nin Yunanistan’1 iggal sebeplerini gegerli bulmamistir. Hatta sebep
bile denilmeyecegini sadece birer bahane oldugunu ifade etmistir. Sadak, savasin Balkanlara
nasil geldigini sorgulayarak ;

Harbi Balkanlara kim getirdi? Durup dururken Yunanistan'a hiicum eden Italya,
Balkanlara sulh getirdi de kendini miidafaaya mecbur kalan Yunanistan mi harbi soktu?
Romanya’nmin isgali Balkanlarin emniyet ve siikiinete mi hizmet etti? Alman ordusunun
Bulgaristan’a girmesi, Balkanlarda rahati ve huzuru mu arttirdi?®®” demis, bu
ifadeleriyle italya ve Almanya’ya elestirel bir tutumla yaklagmustir.

Ahmet Emin Yalman, Almanya’nin Yunanistan ve Yugoslavya’y1 isgalinin ardindan,
“ Yugoslavya ile Yunanistan esir yasamaktansa hiir olmeyi tercih eden mert ve kahraman
milletlerdir. Almanya bunu goriince bu iki milletteki istiklal ruhunu bogmak ve kolelik
kervanina yeni iki memleket ilave etmek hirst ile harekete gecmistir>®.” Demek suretiyle
Almanya’nin bu hareketini “zorbalik™ olarak nitelendirmistir. Ayrica Necmettin Sadak gibi
yazist boyunca Almanya’y: sert bir dille elestirmistir.

Aksam Gazetesi ayrica Yunanistan’in savasta ne durumda olduguna dair yayinladigi
tebligine de yer vermistir. Tebligde Yunan birliklerin cephelerde son derece basarili oldugunu
ve Alman kuvvetlerinin sadece bir bdlgeyi diisiirebildiklerini bildirmislerdir. Haberde sayisal
verilere de yer verilmisgtir®®®,

Necmettin Sadak, Almanlarin Balkanlara taarruzunu degerlendirdigi yazisinda ;

Harbin Balkanlara yayilmasini istemeyen Almanya ve Italya, harbi Balkanlara getiren
Yunanistan ve Yugoslavya... Avrupa’'min sulhuna ve Almanya ile Italya'min emniyetine
suikastlar hazirlayan miicrimler kundak¢i Yunanistan yola gelmez Yugoslavya. Sonsuz
sabir, hudutsuz dlicenaplik gosteren devletler sulh¢u Almanya ile kahraman Italya. Bir
sabah uyaminca ogrendik ki Yunanistan taarruza gegmis, Almanya mukabil taarruza
girismeye mechur kalmis!*®" diyerek kinayeli bir sekilde Almanya’nin su¢lu oldugu
iddiasini devam ettirmistir.

563 “Almanya’nin Yunanistan’a Verdigi Nota”, Ulus Gazetesi, ( 7 Nisan 1941 ),4.

%64 Necmettin Sadak,“ Balkanlarda Harp”, Aksam Gazetesi, ( 7 Nisan 1941 ), 1.

565 Ahmet Emin Yalman, “ Oziirleri Kabahatinden Bile Biiyiik” , Vatan Gazetesi, ( 7 Nisan 1941 ),1,5.

%6 Resmi Yunan tebliginin verdigi bilgilere gére Almanlarin 10 adet tankimin tahrip edildigi, 6 adet ugaginin
diistiriilmiistiir. Tebligde bir mevziinin distiigiiniin fakat digerlerinin miicadeleye devam ettiginin bilgisi
verilmistir. “Beles ve Struma Muharebesi” , Aksam Gazetesi, ( 7 Nisan 1941 ),1.

%67 Necmettin Sadak, “Bir Tecaviiziin Dehset Verici Esbabr Mucibesi”, Aksam Gazetesi, ( 8 Nisan 1941 ), 1,4.
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Zekeriya Sertel ise Yunanistan’da bulunan Ingiliz kuvvetleri ve Almanya’nin bu
durum karsisindaki tepkisini ele almustir. Sertel, Yunanistan’da 200.000’den fazla Ingiliz
askerinin oldugu tahmininde bulunmustur. Ayrica bu kuvvetlerin de biitiin mithimmati ile
geldigi bilgisini vermistir. “Iste Almanya’yi en cok ¢ildirtan hadise de budur: Ingiliz
kuvvetlerini Balkanlarda gormek™®” ifadeleri ile Almanya’nm bu durum karsisinda ki
tepkisini 6zetlemistir.

Aksam Gazetesinin haberinde bir dnceki glinde oldugu gibi Yunanistan’in savastaki
durumu hakkinda bilgi verilmistir. Bu verilen bilgilerde Yunan birliklerinin ve miittefiklerinin
basarili bir sekilde ilerledikleri, Almanlar1 agir zayiata ugradiklar1 bildirilmistir®®®. Gazetenin
baska bir haberinde de Alman birliklerinin Struma ve Nevrekop’a ¢ok siddetli bir sekilde
saldirdig1 bildirilmistir. Ancak Yunan birliklerinin Alman ilerlemesine engel oldugu ve
Alman ugaklarinin Yunanistan’in eline gegtigi soylenmistir. Bu esnada Alman gazetelerinin
de Yunanistan’daki Alman birliklerinin isinin kolay olmayacagini beyan ettiginin bilgisi
verilmigtir. Ayrica Yunan Kralinin savasa katilmasi i¢in halka c¢agri yapmaya devam

570 Verilen bu haberlerden de goriiliiyor ki Yunanistan’in Ingiltere’den aldig1 destegi

etmistir
ve yliksek milli motivasyonu Alman birlikleri karsisinda avantaj saglamistir. Alman hiikiimeti
Yunanistan’a taarruz yapmadan Once olacaklar1 Ongdrerek biliylik hazirlhik yapmustir.
Almanya’nin ilk hamlelerinde basarisiz olmasinin nedeni olarak taarruz i¢in hi¢ hazirlik
yapmadig1r Yugoslavya’ya saldirmis olmasidir. Cilinkii Yunanistan hem kendi birlikleri ile
hem de Ingiliz birlikleri ile hareket ederken Alman birliklerinin bir kism1 da Yugoslavya’da
bulunmaktadir.

Aksam Gazetesinin Atina’dan aldigi habere gore Nevreskop vadisinde Alman —
Yunan birliklerinin ¢atigmalarinin devam ettigini bildirmistir. Haberde her iki taraftan da
birgok kayip verilmesinden dolay1 vadiye artik “Oliim Vadisi” denilecegini belirtmistir.
Gazetenin ayni tarihli bir diger haberinde Metaksas hattinin biiyiik bir kahramanlikla
miicadele ettigi soylenmistir. Diger bir haberde ise savasin nasil ilerledigine dair bilgiler
verilmistir. Almanlarin birlikleri ile hiicum ettigini fakat 150 Yunan askeri tarafindan
piiskiirtiildiigii bildirilmistir>".

Ulus Gazetesi, Yunan birliklerinin basarili miidafaasinin haberini verirken Yunan

basin nezareti sozciisiiniin agiklamasimi kullanmistir. Ag¢iklamada “Kitalarimizin yalniz iki

568 Zekeriya Sertel,  Balkanlarda Ingiliz Ordular1”, Tan Gazetesi, ( 8 Nisan 1941 ), 1.
%69 “Yunanlilar Almanlar1 Agir Zayiata Ugrattilar”, Aksam Gazetesi, ( 8 Nisan 1941 ), 1,4.
570 «“yunanlilar Kahramanca Mukavemet Ediyorlar”, Aksam Gazetesi, ( 8 Nisan 1941 ), 1.

571 «Selanik’e Dogru Alman Ilerleyisi - ” Misilsiz Yunan Kahramanligi” - “Nevrekop Vadisine Oliim Vadisi
Denecek”, Aksam Gazetesi, ( 9 Nisan 1941 ), 1,7.
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saat tutunacaklari tahmin edilmis olan yerlerde, 12 saat tutunmuslar ve bundan baska on defa
daha faik kuvvetlere karst hatlarimizi tam olarak muhafaza etmislerdir®™.” ifadelerine yer
verilmigtir. Vatan Gazetesi de, Struma’da Alman taarruzunun durduruldugunu ve Alman
zayiat1 hakkinda bilgi vermistir ">

Almanya’nin, Balkanlara savas1 Ingilizlerin sirayet ettirdigi iddialarinin ardindan Ulus
Gazetesinden Sadreddin Enver;

O halde ne diye Alman ordusu, dag, tas asarak, binlerce kilometre uzaklara gelerek,
bizzat Alman Hariciyesinin bildirdigi tizere arzusu hilafina olarak, masum Balkan
milletlerinin canlan ve mallan tahrip edilerek "200.000" mevcutlu bir Britanya ordusu
pesinden  kosar?®™ elestirisiyle Almanya’nin  gerekgesini  inandirict  bulmadig
goriilmektedir.

Ulus Gazetesi’nin 10 Nisan tarihli yayminda Alman birliklerinin Selanik ve iskece’yi
isgal ettiklerini bildirmistir. Haberde bu bélgede bulunan Yunan ordularinin Alman
birliklerine teslim oldugu da beyan edilmistir. Gazetenin Alman tebliginden aldigi bu haberde
Almanlarin  Yunanistan’in cesaretle miidafaalarini devam ettirdiklerini sdylediklerinin
iizerinde durulmustur®®. Yunan birlikleri baz1 bolgelerde teslim olmak zorunda kalsalar da
Almanya’nin bekledigi gibi ¢etin bir miicadele vermeye devam etmislerdir.

Aksam Gazetesinin United Press’ten aldig1 bilgiye gore Ingiliz askerlerin
Yunanistan’a gelmeye devam etmektedir. Gelen askerlerin son derece donanimli, uzun bir
harbe dayanacak kadar hazirlikli gelmektedirler. Haberde Associated Press’in Ingiliz
hiikiimetinin Yunanistan’a en iyi birliklerini génderdigi iddiasina da yer verilmistir. Gazete,
haberlerinde savasin ilerleyisi hakkinda bilgi vermeye devam etmistir®’®. Alman birlikleri
Manastir’a girmisler fakat Ingiliz kuvvetleri tarafindan geri piiskiirtmiislerdir. Ardindan
Alman birliklerinin Rupel kalesine girdikleri ve Yunan birliklerinin bu taarruza da
dayandiklar1 bildirilmistir. Devaminda Alman ve Yunan kuvvetlerinin Florina’da karsi
karstya geldikleri bilgisi verilmistir®’’.

Vatan Gazetesinden ihsan Boran’da, Yunanistan cephesinden bilgiler vermistir.
Almanlarin, Florina ve Yenice’yi isgal ettiklerini bildirmistir. Ayrica Almanlarin insana ve
malzemeye acimadan saldirdigimi da sdylemistir°’®. Tan Gazetesi de aym haberi vererek

vaziyet hakkinda bilginin az fakat durumun ciddi oldugunu beyan etmistir>’°.

572 «“ Alman Kitalarmimn Siddetli Hiicumlarina Ragmen”, Ulus Gazetesi, ( 8 Nisan 1941 ), 1,4.
573 “Struma’da”, Vatan Gazetesi, ( 8 Nisan 1941), 1,5.

574 Sadreddin Enver, “ Harp Balkanlara Geldikten Sonra”, Ulus Gazetesi, ( 9 Nisan 1941 ),2.
57 « Yunanistan’da”, Ulus Gazetesi, ( 10 Nisan 1941 ), 1,3.

576 «“’Yunanistan’a Yeni Ingiliz Askerleri Geliyor”, Aksam Gazetesi, ( 11 Nisan 1941 ), 1,7.
577 “Florina’ Da Alman Kuvvetleri Ile Temas Oldu”, Aksam Gazetesi, ( 12 Nisan 1941 ),1.
578 Thsan Boran, “Harp Vaziyeti”, Vatan Gazetesi, ( 13 Nisan 1941), 1,3.

57 “Yynanistan’da”, Tan Gazetesi, ( 13 Nisan 1941), 1,3.
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Aksam Gazetesi, Yunanistan cephesinde kiiclik carpismalarin devam ettigi ve Yunan
hastane gemisinin batirildig1 bilgisini vermistir. Gazete Yunan sdzciisiiniin beyanatina yer
vermistir. SOzcli bu beyanatta “Almanlar kuvvetli bir duvara ¢arpacaklardir” iddiasinda
bulunmustur®@. Gazete, harp vaziyetine iliskin bilgileri Yunanistan ve Alman tebliglerini
yayinlayarak yorumlamadan vermistir. Tan Gazetesinin haberine gore, Yunanistan’a yeni
Ingiliz birlikleri ¢ikarilmistir. Haberde ayrica Harbiye Nezaretinin tebligine de yer verilmistir.
Tebligde Ingilizlerin, Alman birliklerine Yunan cephesinde agir zayiat verdirdikleri
belirtilmistir>®. Gazetenin haberinde Yunan birliklerinin kuvvetli bir sekilde miidafaaya
devam ettikleri sOylenmistir. Ayrica Alman birliklerinin Karita mevkiini isgal ettikleri de
bildirilmistir®®?. Yunanistan-Almanya savas1 devam ederken gazeteler de savasin gelismeleri
ile ilgili bilgileri vermeye devam etmislerdir. Alman birlikleri saldirtyor, Yunan ve Ingiliz
birlikleri piiskiirtmeye devam ediyorlardi. Ayrica Alman-Ingiliz birliklerinin ¢ok siddetli bir

catigma i¢inde oldugu da her haberde belirtilmistir.

4.6.3 Propaganda Savasi

Propaganda, savas esnasinda fiili saldir1 kadar tehlikeli bir durum arz etmektedir.
Alman-Yunan savasi esnasinda Alman tebliglerinde ve gazetelerinde Yunan halkinin
maneviyatini diislirecek haberler yapildig: Tiirk Basininda da ele alinmistir. Dogrulugu kesin
olmayan bu haberlerin Yunan halkini psikolojik olarak etkileyecegi diisiiniilmektedir. Yapilan
bu propagandalarin amaci cephede basarili bir direnis gosteren Yunan birliklerinin psikolojik
olarak maglup edilmek istenmesidir. Tan Gazetesi yazarlarindan Zekeriya Sertel, savas
esnasinda yayilan asilsiz haberlere karsi bir yazi yaymlamistir. “ Agiz Propagandasina
Kulaklarimz1 Tikayalim” basligi altinda elestirilerde bulunmustur. Sertel, asilsiz haberlere
ornekler verirken Yunanistan’da bir 6rnek vermistir.

Mesela birkag giin evvel Selanik’te Yunanlhlarin Almanlardan 30 bin esir aldiklan
hakkindaki rivayeti hemen de isitmeyen kalmamistir. Béyle inanilmayacak iyi haberlerle

ruhu geniglettikten sonra, bu haberin yalan oldugu anlasilinca hasil olacak hayal siikutu

ve sinir buhrani act bir maglubiyetten daha fena tesir yapar®®.

Sertel bu asilsiz haberlerin milleti kotii sekilde etkiledigini anlatmak istemistir. Bu
kotli etkinin de diisman karsisinda ki maglubiyetten daha fazla iizlintii yarattigini beyan

etmistir.

%80 «“yunan Cephesinde Siiktinet Var” “ Cephede Vaziyet Miisaittir”, Aksam Gazetesi, (14 Nisan 1941 ),1.
%81 «“Yeni Ingiliz Kitalar1 Cikarildi”, Tan Gazetesi, ( 15 Nisan 1941), 1,5.

582 «“ Almanlar Ovaya Inmege Calisiyorlar”, Aksam Gazetesi, ( 18 Nisan 1941 ), 1.

%83 Zekeriya Sertel, “Agiz Propagandasina Kulaklarimizi Tikayalim”, Tan Gazetesi, ( 16 Nisan 1941 ), 1,4.
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Cumhuriyet Gazetesi, Alman birliklerinin Yunan cephelerine siddetli bir taarruzda
bulunduklar1 fakat Yunan ve ingiliz birliklerinin miidafaaya devam ettiklerinin bilgisini
vermistir’®, Aksam Gazetesi’nin haberine gore ise siirekli devam eden Alman taarruzu ve
yeni birliklerin takviye edilmesi nedeniyle Yunanlilarin sol cenahtan ¢ekilmeye basladiklari
bildirilmistir. Yayinlanan Yunan tebligine gore, Yunan birliklerinin ve miittefiklerinin ¢ok i1yi
bir seklide iilkeyi miidafaa ettikleri sdylenmistir. Tebligde Alman iggali altinda kalan yerlerin
de kurtarilacagi beyan edilmistir’®®. Yeni Sabah Gazetesi’nden Hiiseyin Cahit Yalcin,
Almanlarin kendi kuvvetlerinin giiciinii abartarak anlattiklarin1 fakat Yunan birliklerinin
sonuna kadar miicadele ederek bu abartilan giicii pargaladiklarini ifade etmistir. Gazete ayrica

Yunan cephesinin son durumunu gosteren temsili bir harita yaymlamistir®®®

. Yugoslavya’y1
tamamen ele geciren Almanya, buradaki birliklerini Yunanistan’a yonlendirdigi takdirde
Yunanistan miidafaa esnasinda zorlanacaktir. Ciinkii zaten say1r olarak iistiin olan
Almanya’nin sadece Yunanistan’a odaklanarak basar1 elde edecegi muhtemeldir.

Aksam Gazetesi’nde yayinlanan Alman resmi tebliginde Yunan cephesinin sarsildigi
bildirilmistir. Teblige gore Alman birliklerinin Larissa sehrini de ele gegirmislerdir®®’.
Cumhuriyet Gazetesi ise Yunanistan’da bulunan Ingiliz karargahinin deklarasyonunu
yayinlamistir. Bu deklarasyonda Almanlardan birgok esir alindigr sdylenmistir. Savas
meydanmnin Alman cesetleri ile dolu oldugu alt baslik olarak verilmistir®®®, Aksam
Gazetesinin diger bir haberinde de Almanlar tarafindan, Yunanistan’da bulunan bazi ingiliz
askerlerinin kagmak i¢in limanlara vapurlar yagdigma dair iddialar ortaya atildigina
deginilmistir°®®. Bu haberlerden Almanlarin artik planl bir sekilde davranmaya basladig
anlagilmaktadir. Tan ve Aksam Gazetelerinin karsit taraflara ait tebliglerden alarak verdigi
bilgilerden her iki tarafinda savas durumunu kendi lehine yansitmaya ¢alistig1 goriilmiistiir.

Son Telgraf Gazetesi’'nden Ethem Izzet Benice, Alman-Yunan savasini

“«“

degerlendirdigi yazisinda, Yunanistan’daki harbin istikbali Ingilizlerin bu cepheye

getirebilecekleri yeni kuvvetlerin ve harp malzemesinin sayi ve kudretine bagldir” ifadelerine

590

yer vermistir Yunan cephesinde Almanlarin siddetli baskisiyla durumun gittikge

zorlagmasi yeni desteklere ihtiyag duymasina neden olmustur.

584 “Yunan Cephesi”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 19 Nisan 1941 ),1,5.

%85 “Yunanlilar Merkezde ve Sol Cenahta Cekiliyorlar”, Aksam Gazetesi, ( 19 Nisan 1941), 1,7.
%86 Hiiseyin Cahit Yal¢in, “ Alman Menkibesi”, Yeni Sabah Gazetesi, ( 19 Nisan 1941), 5.

%87 “Harp Vaziyeti”, Aksam Gazetesi, ( 20 Nisan 1941 ),1.

%8 “Yunan Cephesi”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 20 Nisan 1941 ), 1,5.

589« Yunanistan’daki Ingiliz Kuvvetleri” , Aksam Gazetesi, ( 22 Nisan 1941 ),2.

590 < Yynanistan’da Harbin Istiklali”, Son Telgraf Gazetesi, (21 Nisan 1941), 3.
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Cumhuriyet Gazetesi haberinde hem Yunan tebligine hem de Alman tebligine yer
vermistir. Iki taraf da tebliglerinde verdikleri zayiatlar ile ilgili bilgiler vermistir. Yunan
tebliginde, savas basladigindan beri bir glinde en ¢ok Alman tayyaresini diisliriildiigiini ve
yeni esirler aldiklarini belirtilmistir. Alman tebliginde ise, Alman tayyarelerinin zayiat
vermeden Yunan-Ingiliz tayyarelerini diisiirdiigii iddiasinda bulunulmustur®®*. iki tebligde de
kendi lehlerine olduguna dair beyanat verilmesi savasin ne durumda oldugunu anlama
acisindan durumu karmasik hale getirmektedir. Daha dnce Zekeriya Sertel’in de belirttigi gibi
gercekligi belli olmayan haberle milletleri yanlis yone sevk etmektedir. Ayrica halkin karsi
tarafin beyanatindan etkilenmesi de muhtemeldir. Bu durumun ortaya ¢ikaracagi iki sonug
vardir. Ya halk bu durumdan kétii etkilenip milli motivasyonunu diisiirecek ya da daha fazla
hirslanip miicadelelerine devam edecekler. Ortaya ¢ikabilecek olan neticeler Yunan halki igin
gecerlidir. Ciinkii Yunanistan hem italya hem de Almanya karsisinda Yunan halkindan aldig
giice ve birlige dayanmistir. Fakat Yunanistan’in aksine Almanya daha politik ve planh
yaklagmistir.

Hitlerin harekat alanlarinin basinda Ege adalar1 vardir. Hitler Yunanistan’a girmeden
once komutanlara gonderdigi mesajda Limni adasmin isgali i¢in gerekli hazirliklarin
yapilmasini istemistir. Olaylar Hitlerin planladigi gibi olmus Tasoz ve Semadirek adalari ile
isgale baslamuistir’®?. Vatan Gazetesi Alman tebliginden aldig1 bilgiye dayanarak, Alman
birliklerinin Galos ve Lamya’yr isgal ettigi haberini vermistir®®. Aksam, Ikdam ve
Cumhuriyet Gazetelerinin Radyo Gazetesinden aldiklari bilgilere gore Alman birlikleri
Limni ve Semadirek adalarini isgal etmislerdir. Fakat gazete bu haberin heniiz teyit

594

edilmedigini de soylemistir”*. Aksam Gazetesi de Daily Herald Gazetesinin bir agiklamasini

yaymlamistir. Bu agiklamada “Ingiliz milleti nihai zaferden emindir. Fakat millet, uhdesine

diisen vazifenin biiyiik miiskiilatni hafifseyen nikbinler tarafindan idare edilirse milli azim

595

zayiflar” ifadelerine yer verilmistir Semadirek ve Limni adalarmin Bulgarlar tarafindan

isgal edildigi iddialar1 ortaya atilmistir. Bu iddialar lizerine Berlin muhabiri, Bulgaristan’in
Mihver ortag1 oldugunu ve bu konunun Mihver devletlerinin konusu oldugunu belirtmistir. Bu

596

konuda bilgi vermekten kagmilmistir’*°. Berlin muhabirinin ifadelerine gore Almanya,

Bulgaristan’in  herhangi bir isgal hamlesini 6nceden normallestirmeyi amaglamistir.

591 “Yunan Cephesi”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 22 Nisan 1941), 1,5.

592 Necdet Hayta, 1911 'den Giiniimiize Ege Adalar: Sorunu, ( Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari,
2015), 159.

59 « Almanlar”, Vatan Gazetesi, (23 Nisan 1941), 1,5.

594 “Almanlar Limni Ve Semendre Adalarini Isgal Ettiler”, Aksam Gazetesi, - “Ankara Radyo Gazetesine
Gore”, Ikdam Gazetesi - “Almanlar”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 23 Nisan 1941 ), 1,7.

59 “Ingiliz Gazetelerinin Bir Sikayeti”, Aksam Gazetesi, ( 23 Nisan 1941 ),1,4.

% Aymn Tarihi, 24 Mayis 1941.
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Bulgaristan’in ~ herhangi bir isgal hareketinde bulunacagi zaman arkasinda Mihver
devletlerinin oldugu agik¢a beyan edilmistir. Bu da Yunanistan i¢in endise yaratacak bir
durum olmustur.

Aksam Gazetesi’nin 24 Nisan tarihli haberinde Yunan Dahili Emniyet Nezareti'nin
tebligine yer vermistir. Bu tebligde Alman hava kuvvetlerinin Pire, Salamis ve Megara
mevkiilerine saldirida bulunduklart bildirilmistir. Gazete, Epir ve Makedonya’da bulunan
Yunan ordularinin Alman kuvvetlerine teslim oldugunun bilgisini vermistir®®’,

Son Posta Gazetesi, Londra’dan aldigi habere dayanarak Yunanistan Kralinin ve
mesru hiikiimetin Atina’y1 terk ettigi haberini vermistir. Haberde kralinin Yunan halkina
beyannamesi de yaymlanmistir. Kral bu beyannamesinde su ifadeleri kullanmustir;

Harbin act mukadderati bugiin beni, veliahti ve mesru hiikiimeti Atina’yi terke ve
payitahti Girit'e nakle icbar etmektedir. Girit ten iki imparatorluktan tarafimizdan tahrik
olmadan maruz kaldigimiz hiicumdan sonra biitiin milli azmin ve memleketin istiklal ve

miilki tamamiyetini miidafaa vazifesinin bizlere tahmil eyledigi miicadeleye devam

edecegiz”®.

Kral her ne kadar pes etmedigini ve miicadeleye devam edilecegini vurgulasa sa, hiikiimetin
Atina’y1 terk etmesi miicadelenin siirdiiriilebilirligi konusunda siiphe uyandirmaktadir. Gazete
ayrica Atina’nin bombalandig1 haberlerinin ortaya ¢iktigini fakat bu haberlerin Berlin radyosu
tarafindan yalanlandig bilgisini vermistir.

Cumhuriyet Gazetesinden Yunus Nadi, Yunanlilarin durumuna dair bir yazi
yayimnlamustir. Bu yazisinda “ Insanlik ve tarih Yunanlilarin bu harpteki essiz kahramanhiklar:
ontinde ebediyet icin egileceklerdir. Ve bu egsiz kahramanhk asla beyhude degildir.
Yunanlilar bu suretle ebediyete namzed milli ve miistakil bir hayati mutlak surette hak

5997 ifadelerine yer vermistir. Yunan birlikleri her ne kadar siddetli bir Alman

etmislerdir
taarruzuna ugrasa da Yunus Nadi’nin ifadelerine gore tarihe gegecek bir miicadele
vermiglerdir.

Aksam Gazetesi Atina kaynakli haberinde Almanlarin hava bombardimanlarina devam
ettigini, iki Yunan hastane gemisinin batirildigin1 ve bir¢ok insanin hayatini kaybettiginin

bilgisini vermistir. Necmettin Sadak Alman-Yunan savasini su sozlerle degerlendirmistir;

Almanya, Balkan seferini ve bu kadar zayiati sirf bir zavalli miittefikini kurtarmak icin mi
goze aldi? Buna inanmak giictiiv. Balkan hareketi ¢oktan hazirlanmig bir planin
tatbikatidir. Ingiltere've garpta ulasmamn imkansizigr karsisinda, uzun bir tatbikat
harbine hazirlanmak igin diismani Akdeniz den ve Afrika’dan ¢tkarmayt hedef tutan genis

%97 “Yunan Ordularmin Bir Kismi Teslim Oldu”, Aksam Gazetesi, (24 Nisan 1941 ), 1,7.
5% “Yunan Payitaht1 Girit’e Nakledildi”, Son Posta Gazetesi, ( 24 Nisan 1941), 1,3.
%% Yunus Nadi, “Yunan Cephesinde Buhran”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 24 Nisan 1941 ), 1,5.
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bir c¢evirme hareketinin baslangicidir. Bu hedefin muhtelif istikametlerini yakinda

ogrenecegiz®®.

Sadak, Almanya’nin Yunanistan’a girmekteki amacinmn Italya’ya yardim etmek degil de
taarruzdan &nceki planlarmi gergeklestirmek icin oldugunu anlatmistir. Bu plan, ingiltere’yi
nasil olursa olsun bir sekilde maglup etmektir. Almanya’nin bu isteginin nedeni ise,
Ingiltere’yi maglup edip en biiyiik engeli ortadan kaldirmaktir. Bdylece emellerine daha yakin
olacaktir.

Cumhuriyet Gazetesi Yunanistan’in vaziyeti konulu bir haber yaymlamistir. Bu haber
“Almanya Harbe Bitmis Nazari ile Bakiyor” alt baslig1 ile verilmistir. Haberin devaminda
ise Ingiliz ve Yunan kuvvetlerinin hala miidafaaya hazirlandig1 belirtilmistir. Gazete,
Almanlarin savagin bittigi haberinin teyit edilmedigini bildirmistir. Ayrica Almanlarin
diisiindiigii gibi olsayd1 Ingiliz askerinin Yunanistan’dan ¢ekilmis olmasi gerektigi

soylenmistir®®?,

Almanlar, Yunanistan’a yapti§i hamleler neticesinde savasi kazandig
iddiasinda bulunsa da Yunan-Ingiliz birlikleri heniiz bitmedigini gdstermeyi amaclamislardir.
Alman-Yunan ilk asamasinda basarili olan Yunan birlikleri gerilemisse de {imitlerini
kaybetmemislerdir.

Ahmet Emin Yalman, Yunanistan’in savas vaziyetini bir Isvigreli gazeteciden dinlemis

ve yayinlamustir. Isvicreli gazeteci, italyan-Yunan savasindan bahsettikten sonra;

Caresizlik ve vasitasizlik icinde devam eden bir savastan sonra Yunan ordusu
tahammiiliin son derecesine gelmistir. Alman ordusu gibi bir orduya mensup en az 25
firka askerin ve motorlu vasitalarin tazyikini bu halde iken karsilamak ne demek
oldugunu bir diisiiniiniiz. Ingilizlerin gonderebildigi asker herhalde seksen binden fazla
degildi. Yunanhlar yardimin azhgindan dolayr Ingilizlere hichir zaman tarizde
bulunmadilar. Bu swada bunu bile yapmamin bir fedakarlik oldugunu takdir
ediyorlardi®®?’ demistir.

Yunan birlikleri bu zor kosullara ragmen miicadele etmeye devam etmislerdir. Her ne
kadar Ingiltere’nin yardimmnin az oldugu sdylense de Yunanistan, say1 olarak ¢ok daha fazla
Alman birligi karsisinda kisa bir siire olsa da durabilmeyi basarmistir.

Vatan Gazetesi 27 Nisan tarihli yayininda Almanlarin, Ege Adalar1 ve Midilli’yi isgal
ettigini bildirmistir®®®. Aksam Gazetesi de bu haberi vermis ve 28 Nisan tarihinde Almanlarm

Atina’ya da girdigi haberlerini vermislerdir®,

600 «2 Yunan Hastane Gemisi Batirild1”, - Necmettin Sadak , “Kahraman Yunan Milletinin Matemli Giinleri”,
Aksam Gazetesi, ( 25 Nisan 1941),1.

801 “Yynanistan’da Vaziyet”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 25 Nisan 1941 ), 1,5.

602 Ahmet Emin Yalman, “Yunan Faciasinin I¢ Yiizii”, Vatan Gazetesi, ( 26 Nisan 1941), 1,5.

603 «“Almanlar”, Vatan Gazetesi, ( 27 Nisan 1941 ), 1.

804 «“ Almanlar Atina’ya Girdiler”, Aksam Gazetesi, ( 28 Nisan 1941 ), 1.
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Almanlarin Yunanistan’in en 6nemli bdlgelerini hakimiyet altina almasinin ardindan
Cumhuriyet Gazetesi, Atina Ajansindan aldigi Estia Gazetesinin makalesini yaymlamistir.
Makale *“ Kalbi Kirik Yunanistan” baslig: ile verilmistir. Makalede “ Alti ay kahramanca
devam eden miicadele esnasinda Yunan gazeteleri, Yunan ordusu ve milletiyle tam bir temas
halinde idi. simdi Yunan milleti aci giinler bekliyor. Bu giinler maddi istiraplar dolayisiyla
degil ~ ruhlarin  katlanacagi  imtihan  dolayisiyla  olacakur®®”  ifadeleri  yer
almaktadir.Yunanistan’in basta Italyanlara daha sonra Almanlara karsi verdigi biiyiik
miicadele hakimiyet altina girmesine engel olamamistir. Yunanistan kendini kotii bir durumun
beklediginin farkindadir. Yasanacak olan kotii giinlerinde Yunanistan istiklaline vurulmus bir
darbeden dolay1 oldugu belirtilmektedir.

Yunus Nadi yayinladigi bir yazisinda, Yunanistan’in savag asamalarma tekrar
deginmis ve yazisini,

Yunan millet ve ordusuna en samimi hiirmet hislerimizi tekrar arz ederim. Bir kismini
kaydettigimiz bir siirii sebepler altinda neticenin éniinden kaginilmaz felaketine ragmen
bu ordu ve bu millet hakikaten tarihi memleketlerine layik olmuglardir. Herhangi bir
milleti, hele boyle bir milleti diinya haritasindan atabilecek kuvvet yoktur. Yunanlilar

vatanlarimin  piirtizstiz  istiklal ile parlak istikbalini bir kere daha hak

etmislerdir.%® “ifadeleri ile sonlandirmistir.

Nadi Yunanlilarin sonuna kadar miicadele ettigini ve her ne kadar Alman isgali altinda olsalar
da istikbali hak ettigini beyan etmistir.

Cumhuriyet Gazetesinin Radyo Gazetesinden aldigi habere gore, Atina’da yeni bir
hiikiimet kurulmustur. Bu hiikiimeti Almanlara Epir’de teslim olan bir kumandanin kurdugu
bilgisi verilmistir. Gazete, yeni hiikkiimetin Almanya ile igbirligi i¢inde olacagina dair

tahminde bulunmustur®®’

. Almanya biiyiik ¢abalar sonucunda isgal ettigi Yunanistan’1 kesin
olarak himayesine almayi amaglamistir. Yugoslavya’da olan darbe gibi Yunanistan’da da
olmasina firsat vermeden onlemlerini almistir.

Vatan Gazetesi de haberinde Yunanistan ve Ingiltere iligkileri hakkinda bilgi
vermistir. Bu haberde Yunanistan’da bulunan Ingiliz kuvvetlerinin ¢ekilmeye basladiginin
bilgisi verilmistir. Ingiliz kuvvetleri giderken agir silahlarini kirip, sahsi silahlarin1 yanlarina
almislardir®®, Ingilizlerin biiyiik silahlarina zarar vermesinin nedeni de Alman birliklerinin
eline gegmesini ve faydalanmasini istememeleridir.

Hiisamettin Ulsel Vatan Gazetesinde yayinladig1 yazsinda, Alman ajansinin, Limni ve

Semadirek adalarini isgal ettigi haberini reklam yaptigini ifade etmistir. Devaminda da Ingiliz

805« Kalbi Kirik Yunanistan”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 28 Nisan 1941), 1,5.

808 Yunus Nadi, “Yunan Vaziyetinde Hakikat”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 28 Nisan 1941 ), 1,5.
807 «“Atina’da Yeni Hiikiimet”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 1 Mayis 1941), 1,5.

608 “Yynanistan’da” , Vatan Gazetesi, (2 Mayis 1941 ), 3,5.
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kuvvetlerinin Yunan birliklerini kurtarmaya ¢alistigin1 sdylemistir. Fakat deniz kuvvetlerinin
Adalar denizini ihmal ettigini ve Almanlara firsat dogdugunu beyan etmistir®®®. Hiisamettin
Ulsel’in Almanya’nin isgal reklami iddiasinda, yapilan isgalleri giindeme getirerek goz dagi
verme niyeti goriilmektedir.

Ulus Gazetesinin haberine gore Ingilizlerin 43.000 askeri Yunanistan’dan ¢ekilmistir.
Haberde Alman zayiatinin 75.000 — 80.000 arasinda oldugu iddiasna da yer verilmistir®,
Vatan Gazetesinin Londra kaynakli haberinde ise, ingiliz kuvvetlerinin Yunanistan’da
¢ekilmeyi sonlandirdig: ifade edilmistir. Haberin devaminda da Ulus Gazetesinde oldugu gibi
Alman zayiatina deginilmistir. Radyo Gazetesinden alinan sayisal veriler yaymlanmstir.
Gazete, “ Alman Ordusu Yunanistan’da Oldugu Kadar Hichir Yerde Hirpalanmamistir”
seklinde bir alt baslik vermistir. Bu baslik ise, Ingiltere Hariciye Nazir1 olan B. Sinclair’in
sozlerinden alinmistir. Sinclair, hava kuvvetlerin giicliniin arttigin1 ve Almanlarin yaptiklarina
karsilik verecegi iddiasinda bulunmustur®!. Son Posta Gazetesinin Radyo Gazetesinden
aldig1 habere gore, Yunanistan’in Alman hakimiyetinin ardindan pasif bir direniste oldugunu
beyan etmistir®?,

Cumhuriyet, Son Posta, Tan ve Vatan Gazetelerinin haberlerinde Almanlarin
Midilli’ye girdiklerini bilgisi verilmistir®®®. Son Posta Gazetesi Midilli’nin tam olarak isgal
edilememesi nedeniyle Alman birlikleri yeniden hareketlenmeye baslamistir®®, Midilli
Konsoloslugundan alinan bilgiye gore, Almanlar {i¢ harp gemisi, 600 asker ve destek savas
malzemeleri ile Midilli adasina girmislerdir®®,

Son Posta Gazetesi Hitlerin nutkunu yaymnlamistir. Hitler bu nutukta savasin nasil
basladigindan, savas politikalarindan ve gelismelerden bahsetmistir. Alman — Yunan
savasinda meydana gelen Alman zayiati hakkinda sayisal verileri de paylasmistir. Hitler,
nutkunda Yunanistan’1 takdir eden sozlerine de yer vermistir. Bu sozlerin bir kismi su
sekildedir; “Maglup olan zavalli Yunan milletine samimi olarak acryoruz. Yunan milleti,
kralimin ve azhik bir idareci ziimresinin kurbani oldu. Yunan milleti o kadar kahramanca

carpismigtir ki bizzat diigmanlar bile ona takdirini esirgeyemezler®®” Hitler bu sozleri ile

Yunanistan’1 taktir etmis olsa da iggalin nedeni olarak hiikiimetini gostermigstir. Hitler’e gore

699 Hiisamettin Ulsel, “Limni ve Semadirek Adalarmin Isgali” , Vatan Gazetesi, (2 Mayis 1941 ), 5.
610 « Yyunanistan’dan 43.000 Ingiliz Askeri Cekildi”, Ulus Gazetesi, ( 3 May1s 1941 ), 1,4.

611 “Yyunan Harbi’nin Bilangosu”, Vatan Gazetesi, (3 Mayis 1941 ), 1,5.

612 «“Balkanlarda Bugiinkii Vaziyet”, Son Posta Gazetesi, ( 3 Mayis 1941), 1,3.

613 “Alman Askerleri”, Vatan Gazetesi, “Almanlar’, Cumhuriyet Gazetesi, ( 4 Mayis 1941 ), 1.

614 « Almanlar Midilli’ye Asker Cikardilar”, Son Posta Gazetesi, ( 4 May1s 1941 ),3.

615 CBDAB, 30-10-0-0/ Emniyet Umum Miidiirliigii (1941) 54-360-22, Dosya No: 16359.

616 « Hitler’in Soyledigi Nutkun Metni”, Son Posta Gazetesi, ( 6 Mayis 1941 ), 1,3.
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isgal nedeninin arkasinda Yunanistan’in Ingiltere ile olan yakinhig vardir. Zaten savas
basladiginda Alman tebliglerinde bu neden agikca beyan edilmistir.

Cumhuriyet Gazetesinden Nadir Nadi Hitler’in nutkuna yazisinda yer vermistir.
Nadi, yazisinda nutuktan pargalar vererek degerlendirmeler yapmistir®’. Nadir Nadi’de
yorumunda Almanya’nin Yunanistan’a taarruzunun nedeninin tamamen Ingilizlerden

kaynakli olduguna deginmistir.

4.6.4. Girit’te Alman-ingiliz Catismasi

Adalarin isgallerine planladigi sekilde devam eden Almanya 20 Mayis 1941 giini
Girit’i isgale baslamistir. Almanlar Girit’e parasiitgiileri ile giris yapmislardir. Almanya bu
isgalleri ile Ingilizlerin Bogazdan ge¢melerini de engellemistir. Bdylece Ingiltere herhangi bir
yardim hareketini Bogazlardan saglayamayacaktir®8, Girit’te Alman-Yunan catismasindan
ziyade Alman-ingiliz ¢atismasi yasanmistir. Ciinkii Girit 13 Aralik 1940 tarihinden itibaren

%19 Almanya’nin Yunanistan’1 isgal sebeplerinden olan Ingilizlerin

Ingiliz himayesi altindadir
bu kadar uzun zaman Girit’te bulunmasi Almanya’y1 ¢atismayi daha siddetli hale getirmesine
neden olmustur. Tiirk basin1 muharebenin ne durumda olduguna dair haberleri yayinlamistir.
Fakat haberlerde daha ¢cok Alman-Ingiliz arasinda olan duruma yer verilmistir. Son Posta
Gazetesi de haberinde Almanlarin, Girit’e parasiitgiiler ile agir silahlar indirdiginin bilgisini
vererek bu haberi duyurmustur. Ayrica Girit’te bulunan Yunan birlikleri ve bir Ingiliz
firkasimi iltihak etmek amaciyla 1500 Alman askeri gonderilmistir®®. Vakit Gazetesi de
Girit’e giren parasiitciilerin haberini Son Posta Gazetesi ile aym icerikte vermistir®?.
Cumhuriyet Gazetesi haberinde Basvekil B. Churchill’in “ vaziyete hakimiz” ifadelerine yer
verilmistir®?. Churchill, Almanlarin Yunanistan’a ucak yigmaya devam ettigini sdylemistir.
Ayrica haberde Alman birliklerinin Girit tizerinde yogun ve siddetli bir hiicuma kalktigini
bildirmistir.  Vatan Gazetesi, Churchill’in savas hakkindaki beyanatini yaymlamistir.
Churchill, Girit Harbi’ne dair bilgiler vermistir. Girit’teki ¢arpigsmay1 “garip ve siddetli

muharebe” olarak nitelendirmistir. Beyanatta Ingilizlerin hava yardimlarmin olmadigi bunun

617 Nadir Nadi, “Almanya ve Balkanlar” , Cumhuriyet Gazetesi, ( 7 May1s 1941), 1,5.

18 Hayta, 1911 'den Giiniimiize Ege Adalari Sorunu ,160.

619 Sezen Kilig, “Tiirk Basminda Hitler Almanya’s1”, (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2009), 167.
620 « Girit’e 1500 Alman Askeri Indirildi”, Son Posta Gazetesi, ( 21 Mayis 1941 ), 1,3.

621« Girit’e Inen Alman Parasiitciileri”, Vakit Gazetesi, ( 21 Mayis 1941 ), 1,4.

622 « Almanlar Girit’e Hiicum Ettiler”, Cumhuriyet Gazetesi, (21 May1s 1941 ), 1,3.
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nedeninde hava meydanlarinin mevcut olmadigini bildirmistir. Churchill, Almanlarin tank ve
topu olmadigia deginmistir®%,

Paragiitciilerin sayist giin gectikce artmaya baglamistir. Alman birliklerinin sayisinin
artmasina ragmen Yunan birliklerinin yogun direnisi ile karsilamislardir®*. Son Posta

625

Gazetesi’nden alinan habere gore 11.500 kisiyi daha Girit’e gondermistir®~. Tan Gazetesi’nin

haberinde ise Alman askeri sayisinin bu artmasiyla Yunan Krali ve hiikiimetinin Girit’ten

ayrildigim ve Misir’a gittiklerinin bilgisi verilmistir®?®

. Bu ayrilisin sebebi ise Girit’te
meydana gelen ¢ok siddetli muharebeler olmustur.

Cumhuriyet Gazetesi Reuter ajansinin diplomatik muharririnin yazisini yaymlamustir.
Mubharrir, “ Girit muharebesinin dokuzuncu gilintidiir. Muharebe ne bir taraf, ne Gte taraf icin
kazang temin edilmeksizin devam ediyor” ifadelerine yer vermistir. Yazinin devaminda
Ingilizlerin deniz zayiatiin ciddi oldugunun bilgisini vermistir. Her iki taraftan devamli
takviye birliklerinin geldigini belirtmistir. Gazetenin farkli tarihli diger bir haberinde Alman
tebligi yayinlanmustir. Tebligde, Girit’in isgalinin neredeyse bitmis oldugu ve diisman
mukavemetinin yikildiginin bilgisi verilmistir. Yunan kuvvetleri bagkumandani General
Hirayon’un teslim olma teklifinde bulundugu ifade edilmistir®’.

Cumhuriyet Gazetesi'nin 2 Haziran 1941 tarihli haberinde, Ingiliz Harbiye
Nezareti’nin tebligine yer verilmistir. Tebligde 12 giinlik muharebenin ardindan Ingiliz
kuvvetlerinin Girit’ten c¢ekildigi bildirilmistir. Haberin devaminda yayinlanan Alman
tebliginde, Alman zayiatinin ciddi oldugu beyan edilmistir. Ayrica 10 bin Ingiliz ve Yunan
esiri aldiklarinmi bildirmislerdir. Gazete ertesi giin de Alman ordular1 baskumandanliginin
tebligine yer verilmistir. “ Biitiin ada diismandan kurtarilmistir” ifadelerine yer verilmistir®?,

Gazete yazarlarinin Yunanistan iizerine olan haberleri diger Balkan Devletleri’nin
isgal haberlerinden daha farkli bir sekilde ele alinmistir. Almanya ve Yunanistan arasindaki
mevcut durum basta yorumlanmadan bilgi seklinde verilmistir. Fakat Yunanistan iizerinde
Alman baskisinin artmasi, gazete yazarlarinin haberleri yorumlamasina ve kdse yazilarinda
stkca Yunanistan'in ele alinmasina neden olmustur. Nisan ay1 haberlerinde Alman - Yunan

savagmna sikca yer verilmistir. Isgal karsisinda gazete yazarlart Almanya'nin suglu oldugu

konusunda hemfikir oldugu goriilmektedir. Yunanistan'dan bahsedilirken Bulgaristan,

623 « Girit’e Alman Parasiitciileri Girdi”, Vatan Gazetesi, (21 Mayis 1941), 1,5.

524 Hayta, 1911 'den Giiniimiize Ege Adalari Sorunu, 160.

625 « Girit’e 11.500 Alman Indirildi”, Son Posta Gazetesi, (23 Mayis 1941), 1,3.

626 <« Girit’e Cok Siddetli Hiicumlar”, Tan Gazetesi, ( 26 May1s 1941), 1,5.

827 « Girit’te Son Vaziyet”, ( 29 Mayis 1941 ) - “ Girit’te”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 31 Mayis 1941), 1,5.

628 « Girit Harbi Sona Erdi”, (2 Haziran 1941 ) - * Girit’in Tahliyesi Nihayetlendi”, Cumhuriyet Gazetesi, ( 3
Haziran 1941), 1,5.
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Yugoslavya ve Romanya'ya gore daha tarafli bir tavir sergilenmistir. Gazeteciler Yunanistan
icin "dost" basliklar1 atmis ve istiklalinden vazge¢cmeyen bir millet olarak ele
almiglardir. Yazilarda Alman iggaline direnen Yunan birliklerinden &vgiilerle bahsedilmistir.
Ayrica haberlerde Girit iizerinde Alman-ingiliz catismasina da genis yer verilmistir. Her iki

tarafinda mevcut durumlar1 hakkinda bilgiler verilmis ve degerlendirmeler yapilmustir.
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SONUC

Balkanlar, jeopolitik konumu ile biiyiik 6neme sahip bir bolgedir. Avrupa devletlerinin
anlagsmazliklarindan bir kism1 bu bdlge iizerine olmustur. Kiigiik anlasmazliklar biiyiiyerek
Birinci Diinya Savasi gibi biiyiik problemlere de neden olmustur. Bolgedeki devletler arasinda
bliylik savaglar meydana gelmistir. Devletler kendi aralarinda savasmis olsalar da zaman
zaman diger devletlere karsi birlik olmuslardir. Tirkiye’de bir Balkan Devleti olmasi
sebebiyle bolgede yasanan gelismelerden etkilenmistir. Balkanlar {izerindeki anlagmazliklar
Tiirkiye’nin giivenligi acisindan da onem teskil etmistir. Ayrica Tiirkiye, Balkan Birligini
saglama konusunda da oncii devletlerden olmustur. Almanya ise, ne Osmanli Devleti ile ne de
Tiirkiye Cumhuriyeti ile siddetli bir savas ortami yasamamistir. Birinci Diinya Savasi’na
miittefik olarak girmislerdir. Savas sonrasinda da kiiciik anlagsmazliklar disinda problemler
yasanmamistir. Almanya’nin revizyonist politika izlemesi bir¢ok devlet ile ters diismesine ve
Tiirkiye’nin endiselenmesine neden olmustur. Bu endiseler basina da yansimustir.

Basin, olaylara taniklik etmesi ve haberler ile halki bilgilendirmesi ile dnemli bir
kaynaktir. Basinda bir donem incelenirken o donemin sartlar1 géz 6niinde bulundurulmalidir.
Calismanin icerdigi donem olan Inonii déneminin temel konusu Ikinci Diinya Savasi’dir.
Savagin etkileri Tirk Basminda da etkilerini olduk¢a fazla bir sekilde gostermistir.
Tiirkiye’nin savasta tarafsiz politika izlemesiyle basina bazi kisitlamalar getirilmistir. Savasin
iki bloguna 1liml yaklagan Tiirk hiikiimeti basindan da ayn1 politikay: stirdiirmesini istemistir.
Fakat bu miimkiin olmamustir. Gazete yazarlarinin yazilarinda tarafsiz olmadiklar
gorilmiistiir. Savas tarafi devletler Tiirk gazetecilerini yanina c¢ekmeye c¢alismislardir.
Almanya, bu calismasina 1935’te baglamistir. Naziler yonetime geldiginde Tiirk Basinini
etkilemeyi basarmistir. Bu etki Ikinci Diinya Savasi’nda da devam edecek kadar uzun siireli
olmamigtir. Cumhuriyet Gazetesi’nin tutarsiz Alman yanliligt Tiirk Basminin destegini
saglayamamistir. Gazeteciler savas esnasinda Almanya’ya karst elestirel bir tutum
sergilemistir. Bu elestirel tutumun nedeni Almanya’nin hedeflerinin arasinda Tiirkiye’nin
oldugunu diistinmeleri olmustur.

Gazete yazarlar yazilarinda her iki tarafa da temkinli davranmistir. Fakat savastan
onceki 1iliskiler haber yorumlarinda etkisini gostermistir. Balkan Antanti ile Tiirkiye ve
Almanya’nin arasi acgilmaya baslamis, Montreux Bogazlar S6zlesmesi ile kotii bir boyuta
ulagsmistir. Ayrica Almanya’nin revizyonist planlar1 da Tiirkiye’yi endiselendirmistir. Savasin

baglamasimin ardindan Almanya’nin Balkanlara saldirmasi gazete yazarlarinin Almanya’y1
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daha cok elestirmesine neden olmustur. Yasanan bu durumlar Tiirk Basinini birazda olsa
Miittefiklere yaklastirmistir. Almanya’nin Balkanlarda ilerlemesi ile gazete yazarlar
yazilarinda yikict tutumlardan kaginarak elestirilerine devam etmislerdir. Buradaki amag ise
Alman ve Tiirk hiikiimetlerinin birbirlerine olumlu adimlar atmasindan kaynaklanmaktadir.

Almanya, Balkanlara yonelik isgallerine basladiginda devletlerin iki se¢enegi vardi.
Birincisi, Mihvere dahil olmak, ikincisi, Alman isgaline ugramak. Secim sansinin var
olacagmi diisiinen devletler bu konuda yanilmigtir. Almanya, Tiirkiye disinda Balkanlarda
higbir iilkeye secenek birakmamistir. Devletler Mihvere katilsa da isgal edilmesi kaginilmaz
son olmustur.

Romanya’nin Nazi yanlist olmasi onu Alman isgaline ugramaktan kurtaramamuistir.
Ciinkii Almanya istedigi hedefe ulasabilmek icin her seyi yakip yikabilecek bir duruma
gelmistir. Romanya, Mihvere katilmadan hemen Once Almanya c¢esitli bahaneler ile
askerlerini yerlestirmistir.

Gazeteler haberlerinde Alman birliklerinin Romanya’ya gelmesini degerlendirirken
giindemi en ¢ok mesgul eden konu petrol konusu olmustur. Almanlarin, Romanya’nin petrol
kuyularindan faydalanmak icin geldigi iddialar1 ortaya atilmistir. Basinda Almanya’nin bu
hareketi Romanya’nin isgali olarak nitelendirilmistir. Biikres’te Alman askerlerinin
faaliyetlerini Tiirk Basim1i “ Nazilestirme Hareketi” olarak yorumlamistir. Almanya bu
hareketi i¢in bircok neden siralamis ve Tiirk gazetecilerde bu nedenleri degerlendirmistir.
Siralanan nedenler Rumen ordusunun tanzimi, Romanya smirlarin1 ve petrol kaynaklarini
korumaktir. Ne Alman hiikiimeti ne de Romen hiikiimetinin agiklamalar1 Tiirk gazetecileri
ikna etmemigstir. Gazete yazarlarin ¢ogu bu nedenleri gegersiz bulmus ve asil amaglarin farkh
oldugu iddialarinda bulunmuslardir. Almanya’nin asil amaci Balkan hakimiyetini saglamak
olmustur. Romanya’ya asker gondermesi Balkanlardaki kii¢iikk adimlarindan birisidir.
Almanya’nin Romanya’ya girmesi demek diger isgallerinde pesinden gelecegi anlamina
gelmektedir. Romanya’da yasanan gelismeler Tirk Basminda kisa bir siire sonra Mihvere
dahil olacag fikrinin uyanmasina neden olmustur. Gazete yazarlarimin bu sekilde
diisiinmelerinin iki nedeni vardir. Birincisi, Romanya’nin Nazi hiikiimetinin taraftar
olmasidir. ikincisi ise Almanya’nin bitmeyen cesitli isgal yontemleridir. Almanya nin
Romanya i¢in isgal yontemi Once ekonomik daha sonra askeri hakimiyet altina almak
olmustur.

Basin Almanya’nin Romanya’y1 isgal siireci ile ilgili olarak Sovyetler konusuna da yer
vermistir. Sovyetlerin isgale sessiz kalmasi1 gazetecileri sasirtmistir. Fakat Almanya her ne

kadar Sovyetleri susturabildigini diisiinse de Sovyetler i¢in durum ayni olmamustir.
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Almanya’nin isgalleri Sovyetleri tedirgin etmistir. Bunun iizerine herhangi bir saldiriya karsi
tedbirlerini almaya baslamiglardir.

Gazetelere gore, Romanya, Alman birliklerinin gelmesinden fayda saglayacaktir. Bu
fayda ise Romanya’nin Alman sanayisinden faydalanabilecek olmasi ve istedigi yakin
iliskileri kurabilmesidir. Fakat Romanya’nin bu nedenler i¢in Alman isgaline izin vermesi
Tiirk Basininda kotli bir imaj yaratmistir. Bahaneler sunarak kendi ¢ikarlar1 i¢in istiklalinden
vazgecmis oldugu basinin genel diisiincesi olmustur. Daha sonra Romanya Mihvere dahil
olmus ve biitiin kontrolii Almanya’nin eline ge¢mistir. Gazete yazarlar1 Romanya’dan “esir
hiikiimet” olarak bahsetmislerdir. Basinda Romanya ile ilgili haberler Mihvere dahil
olmasindan sonra seyreklesmeye baglamistir. Ayrica haberler verilse de yorum yapilmadan
mevcut durum hakkinda bilgiler verilmistir.

Bulgaristan'm Mihveri katilmasi ile Tiirk basininda haberlerde sik¢ca yer almaya
baslamistir. Mihvere katilmasinin hemen ardindan Alman birliklerinin Bulgaristan'a girmesi
basinda biiyiik etki yaratmistir. Bu etkinin sebebi de Tiirkiye smirlarinin savasa agik hale
gelmesi olmustur. Gazete yazarlar1 bastan Bulgar hiikiimetinin boyle bir durumu kabul
etmeyecegini iddia etmislerdir. Fakat Bulgaristan'in kendi ¢ikarlar1 dogrultusundaki
politikalar1 gazete yazarlarin1 bu diisiinceden vazgegirmistir. Gazeteciler, Bulgaristan'in sert
bir sekilde elestirmiglerdir. Bulgaristan'da Romanya ile ayn1 kaderi yagamistir. Hem Mihvere
katilmis hem de Alman isgaline ugramistir. Gazeteciler Bulgaristan ve diger Balkan
devletlerinin Mihvere katilmasmnin onem arz etmedigini kanisindadirlar. Ciinkii ne kadar
devlet katilirsa katilsin Mihverin adi "¢l pakt" olarak kalmistir. Ayrica Romanya gibi
Bulgaristan da Almanya'ya karsi irade ve istiklal sevgisi bu gosterememistir. Almanya'nin
Bulgaristan'a girmesi diger Balkan iilkelerinin endiselenmesi neden olmustur. Almanya,
"Balkan hakimiyeti" hedefinde 1srarci bir sekilde devam etmektedir. Bu nedenle Almanya'nin
hedeflerinin arasinda olan Yunanistan ve Yugoslavya tedbirlerini almaya baslamislardir.

Almanya, Romanya iggalinde oldugu gibi Bulgaristan isgalinde de gerekgeler sunmus,
bunu da Ingilizlerin savasi Balkanlara getirmesini engellemek oldugunu ifade etmistir. Ancak
Almanya, Balkan devletlerini 6nce Mihvere dahil edip sonra da iggal etmek suretiyle
Balkanlar'm diizenini bozmustur. Ayrica Ingiltere Balkanlara savasi getirse bile bu ilk
olmayacaktir. Ciinkii Italya, Yunanistan’a saldirarak fiili savasi Balkanlar'a getirmistir
Almanya'da birliklerini Romanya ve Bulgaristan'in gondererek savasi devam ettirmistir.
Gazete yazarlarinin c¢ogu Bulgaristan'in tarafsizlik politikasin1  bozdugunu soylerken,

Cumhuriyet gazetesinden Yunus Nadi Bulgaristan'n caresiz kaldig1 diisiincesindedir.
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Yunus Nadi yazilarindan Mihver yanlis1 bir tutum sergilemistir. Almanya yanlis1 yorum
yapan sadece Yunus Nadi ve oglu Nadir Nadi olmustur.

Hitler'in Ismet Indnii'ye génderdigi mektupla Tiirkiye nin Almanya’nin isgal rotasinda
olmadig1 anlasilmaktadir. Zamanla Mihver yanlis1 olan gazeteciler dahil tiim gazeteciler,
Almanya ve Bulgaristan't su¢ ortagi olarak gérmiislerdir. Bulgaristan'in Almanya'ya yardimlar
gondermesiyle gazeteciler Bulgaristan't tamamen sug¢lu olarak nitelendirmislerdir. Basin
zamanla Bulgaristan ile ilgili haberlere daha az yer vermeye baslamistir. Verilen haberler de
yorum yapilmadan dis kaynaklardan alindig1 sekilde verilmistir.

Bulgaristan Almanya'ya topraklarini agarak "Balkan hakimiyeti" isteginin yolunu
acmistir. Savasin diger Balkan {ilkelerine gelmesine de katkist olmustur. Oysaki savasin
basinda tarafsiz oldugunu ve komsular ile iliskilerinin bozulmayacagini sdylemistir. Fakat
soziinde duramamistir. Clinkii Almanya'nin Bulgaristan'daki faaliyetleri ve diger Balkan
iilkelerine olan tehditleri Bulgaristan tedirgin etmistir. Bulgar hiikiimeti bazi konularda
tedbirleri almaya baslamiglardir. Bu durumda Tiirk gazete yazarlarinin Mihverin Bulgaristan'a
fayda saglamayacagi iddias1 da hakli ¢ikmistir.

Bulgaristan isgali ile Balkanlarda yolu agilan Almanya Yugoslavya’y:r tehditlerine
baglamistir. Daha 6nce Mihvere katilan Balkan Devletleri’ni isgal etmek igin farkli politikalar
deneyen Almanya Yugoslavya icin farkli bir yol denemistir. Yugoslavya Mihvere katilmadan
sinir harbini baglatmistir. Bu durum Tirk Basminda sik¢a ele alinmistir. Gazeteler
Yugoslavya'nin durumu hakkinda degerlendirmeler yaparken Yugoslav halkinin Almanlara
direnecegi diisiincesi hakimdir. Gazete yazarlarinin genel kanisi, Yugoslavya'nin istiklalinden
vazgecmeyip Mihvere katilmayacagi lizerine olmustur.

Gazete yazarlari Almanlarin Yugoslavya’ya saldirma nedenini Yunanistan olarak
gormiiglerdir. Yugoslavya'nin Vardar vadisinden gecerek Yunan iggalini gerceklestirecegi
iddialar1 ortaya atilmigtir. Almanya'nin isgal amaci sadece Yunanistan olsayd: Yugoslavya'nin
Mihvere katilmasi yeterli olurdu. Her ne kadar darbe yapilmis olsa da yeni hiikiimet de
Mihvere yakinlagmay1 kabul etmistir. Fakat Hitler yine de Yugoslavya isgal etmistir. Balkan
hakimiyeti istegi Yugoslavya isgalinde baslica etkenlerden birisi olmustur.

Yugoslavya'nin Mihvere katilmas1 Tiirk gazeteciler tarafindan elestirilmistir. Mihvere
katilan diger Balkan iilkeleri gibi Yugoslavya'nin da istiklalinden vazgegtigi diisiniilmiistiir.
Yugoslavya'nin bu hareketi Balkan Antantin1 tamamen bitirmistir. Gazete yazarlarmin
elestirilerinde de bu duruma tepkiler goriilmektedir. Yugoslavya ve Romanya ittifaka sadik

olmayarak Balkan birligini bozmuslardir.
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Yugoslavya ordusu ve halkinin ise Mihver karsisinda durarak darbe yapmasi hem
Tiirk basminin hem de Ingiltere’nin destegini almasma neden olmustur. Darbe haberleri
verilitrken  Yugoslav ~ halkinin  istiklalinden  vazgegmedigi  belirtilmistir.  Gazete
yazarlari Yugoslav halkindan 6vgii ile bahsetmislerdir. Kisacast Tiirk Basini esir bir
Yugoslavya hiikiimetini degil istiklalinin arkasinda durmayi se¢mis Yugoslav halkini
desteklemistir.

Yapilan darbe Tiirk basininda olumlu karsilansa da Almanya'da tam tersi bir etki
uyandirmistir. Hitler, Yugoslavya’ya sinir harbine baslamis ve Yugoslav halkini birbirine
diisiirmek i¢in elinden geleni yapmistir. Bunun sonucunda da yeni hiikiimet Mihveri kabul
ettigini bildirmistir. Fakat Almanya giivenmedigi gerekcesiyle Yugoslavya’yr isgale
baslamistir. Bu durum Tiirk Basinina saskinlik yaratmamis beklenilen bir durum olarak
karsilanmistir. Gazete  yazarlart  bu  isgalin  suglusu  olarak  Yugoslavya
hiikiimetini gérmiislerdir. Durumu yonetememeleri iggal ile sonuglanmistir. Yugoslavya'nin
suclu olarak kabul edilmesinin baslica nedeni Mihvere katilarak istiklalinden vazgegmis
olmasidir. Fakat Yugoslavya Mihvere katilsa da katilmasa da Almanya isgal igin bir bahane
bulacakti. Yugoslavya'nin izledigi politika sadece Alman isgalini hizlandirmistir. Fakat farkli
bir sekilde politika izlemis olsaydi sonucun farkli olmas: ihtimali ¢cok azdir. Isgalden sonra
Yugoslavya haberleri seyreklesmis ve sadece vaziyeti hakkinda haberler yapilmistir.

Alman iggaline ugrayan diger bir devlet olan Yunanistan, Mihver in ozellikle de
Almanya'nin asil hedeflerinden birisi olmustur. Almanya Yunanistant hakimiyet altina
aldiginda Balkan hakimiyetini de saglamis olacaktir. Bu nedenle Italya'nin yapamadig1 isgali
yapmak icin harekete gegmistir. i1k olarak sinir harbi agmis ve her an isgale baslayacag1 imaji
cizmistir. Amaci Yunanistan'l tedirgin etmektir. Almanya'nin bu hareketi iizerine Tiirk Basim
ilk basta Almanya ve Yunanistan arasindaki mevcut durum hakkinda bilgiler vermekle
yetinmistir.

Gazete yazarlart  Yunanistan’in, Alman isgali karsisinda dinlenebilecegi
kanaatindedirler. Bunu diisiindiiren neden ise, Yunanllarimn italya'ya karsi basarili savunmasi
ve Ingiltere'nin destegini saglamis olmasidir. Yunanistan'in, Alman isgali ihtimali karsisinda
direnecegini beyan etmesi Tiirk Basini tarafindan ovgiiyle karsilanmistir. Alman taraftar: olan
gazeteciler dahi Yunanistan 6ven yazilar yazmustir.

Yunanistan'a Ingiliz askerlerinin gelmesi Almanya'min isgal bahanesi olmustur.
Yunanistan'in, Alman isgaline ugramasi sonucunda Tiirk Basini, Yunanistan yaninda bir
tutum sergilemistir. Alman birlikleri karsisinda Yunan birliklerinin direnmesi ve halkin milli

birlik bilinci ile hareket etmesi haberlerin baslica konusu olmustur. Haberler verilirken “Dost
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Yunanistan” bagliklar1 atilmis ve Almanya karsisinda sert ve net bir tavir sergilenmistir.
Gazeteler Alman Yunan savasinda mevcut durma sik¢a yer vermislerdir. Yunan
birliklerinin basarili bir direnis gosterdiklerini haberlerinde belirtmiglerdir. Yugoslavya’y1
hakimiyeti altina alan Almanlar oradaki bileklerini de Yunanistan'a gondermesiyle istedigini
almaya basglamistir. Almanlar basta zorlanmis olsalar da Yunanistan’i ele gecirmeyi
basarmustir.

Gazeteler Almanya'nin Balkanlar yaptig1 isgallerde genellikle Almanya elestirel bir
tutum sergilemistir. Devletlerin tutumlarin1 ve politikalarin sik¢a degerlendirmislerdir.
Almanya’nin yani sira isgale ugrayan Romanya Bulgaristan ve Yugoslavya da gazete
yazarlar1 tarafindan elestirilmistir. Bunun nedeni istiklalini korumak i¢in gereken cabayi
gostermemeleri olmustur. Yunanistan elestirilmemesinin nedeni hem Italya hem de Alman
isgaline sonuna kadar direnmesidir. Gazete yazarlarinin Almanya’ya elestirilerinin
sebeplerinden birisi de isgal edilen iilkelerin Tiirkiye'nin komsu iilkeleri olmasidir. Almanya
Tiirkiye i¢in tehlike arz etmektedir. Hitler boyle bir durumun s6z konusu olmadigini soylese
de izledigi politikalar nedeniyle Tiirkiye'nin endisesinin devam etmesine neden olmustur.

Sonug olarak basinin genel tavrina bakildiginda, hiikiimet basini ¢ok fazla kisitlamigsa
da gazete yazarlan elestirilerini yapmaktan kaginmamislardir. Elestirilerini haberin igeriginde
vermemislerse de kullandiklar1 kinayeli ifadeler ile sdylemek istediklerini anlatmislardir.
Savagin basinda gazeteciler arasinda karsit taraflara destekler goriilmiistiir. Fakat ilerleyen
zamanlarda Almanya’nin kuralsiz isgalleri gazetecileri Almanya’dan sogutmustur. Zaman
zaman bazi yorumlarda tutarsizlik olsa da Almanya genel olarak basinda elestirilerin odagi
olmustur. Her ne kadar elestiriler yazilar yazilsa da yikici bir tutum izlememislerdir. Bunda da

hiikiimetin izledigi tarafsizlik politikasinin bir yansimasi olmustur.
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EK-2. Bulgar Kralinin Almanya Ziyareti Ile Ilgili Arsiv Belgesi
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EK-3. Ismet Inénii’niin Yunanistan Seyahatine ve Yunanistan’daki Muhalif Gazetelerin

Haberlerine Dair Arsiv Belgesi
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EK-4. Alman Isgali Ardindan Yugoslavya’nin Vaziyeti Belgrad Baskonsoloslugunun
Raporunu Konu Alan Arsiv Belgesi
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Alman istildsindan gonra Yugoslavya’mn veziyetd hakkinda Belgrsd
daki Bagkonsoloslufumozdan alinan 8 eyll 1941 tarihli bir raporda hi-
lisaten agafidaki hususlar bildir{lmektedirs !

" Yugoslavya harpten sanra d8rt pargaya ayrilmgtir. Hirvatistan
Sirbistan, Makidonya, Karadad.

Hirvatistan’da eski Hirvat asileri ve yeni idareciler olan Usta-
giler, Mgek tarafdarlar: olan K&l firkasy mensuplara, Bogaakler ve
Sirplar karg: kargiyadir. Almanya Hirvatistan’daki bu unsurlara dir-
birine katip Italya’ya musallat etmek politikasim ' tutmugtur. Alman-
larin tegvikile Ustagiler’in Kiral olarak segdikleri ftalyan Prenai,
G].dn%n& korkusundsn Hirvatistan’ a gelememigtir. Almanya Ustagilerin
gergk Yahudi diigmanlafy gayretkeglifini, gerek Sirplar hakkindaki kin-
lerini kSrikledi, Magek tarafdarlara Yahodi digmanlify hareketine ig-
tirdk etmeyince Hirvatlar arasindaki nifsk bisbltln bily0dd. Ustagile-
rin Sirplar aleyhindeki bareketleri kargisinda Sirplar da geteler
tegkilile Hmirvat gehirlerine hilcuma bagladilar. Hirvatlar iyl asker
olmadiklary igin Bognaklar: teslih ederek Sirplara saldirdilar. Bu
suretle Sirp, Hirvat ve Bognaklar arasinda mithig bir mlnaferete yol
agilda.

_  Sirbistan’a gelince: Buradaki Alman emellerini (Tuna yollari)
climlesile toplamek mimk(ind(r. Belgrad’da temmuz ortalarindan beri
(Tuna gazetssi) diye almanca bir gazete negredilmejfe baglanmig ve bu
gazets (Prens Sugdne)in Terklera karg: zaferlerinden bahsederek Tuna’
nan UstOnde ve altandaki Hirastiyanlar: kurtarmak igin asil micadele
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EK-5. Bulgaristan’in Mihvere Katilmasi ve Isgaline Dair Cumhuriyet Gazetesinde Yer Alan
Haberler ve Degerlendirmeler
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2 Mart 1941 tarihli “Cumhuriyet Gazetesi”
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EK-6. Bulgaristan’in Isgalinin ilerliyisine Dair ikdam Gazetesinin Haberleri
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3 Mart 1941 Tarihli “Ikdam Gazetesi”




EK-7. Bulgaristan ve Yunanistan’in Vaziyetleri ile flgili Aksam Gazetesinin
Degerlendirmeleri

3 Mart 1941 Tarihli “Aksam Gazetesi”
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EK-8. Ulus Gazetesinin Yugoslavya’nin Mihvere Katilmasini Degerlendiren Haberi

26 Mart Tarihli “Ulus Gazetesi”
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EK-9. Tan Gazetesinin Yugoslavya’da Hiikiimet Darbesine Dair Haberi

28 Mart 1941 Tarihli *“ Tan Gazetesi”
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EK-10. Yunanistan ve Yugoslavya’nin Isgaline Dair Son Posta Gazetesinin Haberleri ve
Degerlendirmeleri
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6 Nisan 1941 Tarihli “ Son Posta Gazetesi”
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EK-11. Ikdam Gazetesinin Yunanistan ve Yugoslavya’nin isgali ile Tlgili Haberleri

T, ——

7 Nisan 1941 Tarihli “ Ikdam Gazetesi”




EK-12. Vatan Gazetesinin Romanya’nin Mihvere Katilmasina Dair Haberi

24 Kasim 1940 Tarihli “ Vatan Gazetesi”
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EK-13. Yugoslavya Hiikiimet Darbesine Dair Son Posta Gazetesinin Mevcut Durum
Hakkinda Haberleri ve Degerlendirmeleri
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28 Mart 1941 Tarihli “Son Telgraf Gazetesi”
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EK-14. Tasviri Efkar Gazetesinin Yugoslavya’nin Isgaline ve Alman Ordularinin ilerleyisine
Dair Haberleri

7 Nisan 1941 Tarihli “ Tasvir-i Efkar Gazetesi”
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EK-15. Yeni Sabah Gazetesinin Bulgaristan’m Isgaline Dair Haberleri ve Degerlendirmeleri

3 Mart 1941 Tarihli “ Yeni Sabah Gazetesi”
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EK-16. Almanya’nin Yugoslavya ve Yunanistan Isgali Hakkinda Yeni Sabah Gazetesinin
Haberleri

7 Nisan 1941 Tarihli “Yeni Sabah Gazetesi”
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EK-17. Yunanistan Harp Vaziyetini ve Alman-Yunan Cephelerini Gosteren Temsili Harita

19 Nisan 1941 Tarihli *“ Yeni Sabah Gazetesi”
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