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OZET

Tezimizde Eg’arl keldmcisi olan Fahreddin er-Razi’nin, Ehl-i Siinnet kavramina yaklasimini
ortaya cikarmayr amaclamaktayiz. Calismamiz giris, lic bolim ve sonu¢ seklinde tertip
edilmistir. Konu, Razi'nin (6. 606/1209) yasadigi doneme ve onun mezhepler tarihi

alanindaki ¢alismalarina mutabik kalinarak sinirlandirilmistir.

Ilkin, literatiirde genis bir yer tutan Ehl-i Siinnet kavraminin muhtevasina kisaca yer
verilmistir. Ardindan, Fahreddin er-Raz1'yi daha iyi taniyabilmek i¢in onun yasadigi ortamin
sosyal-siyasal durumu, gordiigii ilmi tahsili, yazdig1 eserleri, yapmis oldugu seyahatleri,

devlet adamlari ile olan iliskileri ve katildig1 tartismalari gibi konular ele alinmistir.

Tezimizin birinci bélimiinde Razl oncesi Es’ari gelenekte Ehl-i Siinnet'in durumu, nasil
algilandigi gibi hususlar hakkinda inceleme yapilmistir. Bu béliimde Es’ari basta olmak iizere
Bakillani, Bagdadi, Gazzali ve Sehristani gibi Es’arl gelenege mensup miiellifler incelemeye
tabi tutulmustur. S6z konusu alimlerin yasadiklar1 dénemin siyasal ve toplumsal arka planina
151k tutularak tarihi bir siire¢ igerisinde ele alinmistir. Eg’ari, Bakillani, Bagdadi, Gazzali ve
Sehristani'nin Ehl-i Siinnet tanimlamasi bir kavram olmaktan ziyade yasanan donemin sosyal
ve siyasal sartlarin bir yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sartlarin degiskenlik
gortermesi bakimindan Ehl-i Siinnet diisiincesinde ortak noktalarda bulustuklar: gibi gorts

ayriliklar1 yasadiklar: goriilmektedir.

AN

Ikinci boliimde Razi’nin Ehl-i Siinnet dis1 olarak niteledigi Harici, Mu’tezile ve Sia firkalar
hakkindaki diisiinceleri incelenmistir. Razi'nin eserlerinde bu firkalar1 isimlendirmesi ve
gorislerine yaklasiminin nasil oldugu hakkinda galisilmis ve dnceki kisimlarda elde edilen

verilerle birlikte analiz edilmistir.
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Ugiincii boliimde RAazi'nin Ehl-i Siinnet'e ve diger mezheplere bakisi ortaya konmaya
calisilmistir. Bu cercevede 6zellikle yetmis ii¢ firka hadisi olarak meshur olmus Firka-i Naciye
rivayeti incelenmistir. Bu hadis rivayetini sahih géren Razi’'nin Ehl-i Siinnet olarak kimleri
kastettigi tespit edilmeye calisiimistir. Bu baglamda Razi'nin islam mezheplerini nasil tasnif
ettiginin ortaya konulmasi i¢in Itikddati Firakil-Miislimin ve’l-Miisrikin adli eseri temel
kaynak olarak ele alinmistir. Ayrica, bir firak miiellifi olan Razi'nin [tikdddt’1 milel-nihal tiirii
eserler arasindaki yeri ve 6nemi de tespit edilmek istenmistir. Bu sayede Itikddatii Firak:’l-
Miislimin ve’l-Miisrikin adli eserin Islam Mezhepler Tarihi kaynaklar icerisindeki yeri
belirlenmek istenmistir. Yine bu boéliimde Ehl-i Siinnet’i olusturan alt gruplarla olan irtibati

da ele alinmaya calisilmistir.

Anahtar Kavramlar: Fahreddin er-Razi, Ehl-i Siinnet, islam Mezhepleri Tarihi, Firka-i
Naciye

Bilim Kodu: 60404
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ABSTRACT

In our thesis, we aim to reveal the approach of Fahreddin er-Razi, who is an Ash'ari
theologian, to the concept of Ahl al-Sunnah. Our study is organized in the form of
introduction, three chapters and conclusion. The field of the subject has been narrowed in
agreement with the period in which Razi lived (606/1209) and his studies in the field of the
history of sects.

The content of the concept of Ahl as-Sunnah, which has a wide place in the literature, is given
briefly. In this study, in order to get to know Fahreddin er-Razi better, the social-political
situation of the environment he lived in, his scientific education, the works he wrote, the
travels he made, his relations with statesmen and the discussions he participated in were

discussed.

In the first part of our thesis, the situation of the Ahl al-Sunnah in the Ash'ari tradition before
Razi and how it was perceived were examined. In this section, primarily Ash'ari and authors
belonging to the Ash'ari tradition such as Bakillani, Baghdadi, Gazzali and Shahristani were
examined. It is discussed in a historical process by shedding light on the political and social
background of the period in which these scholars lived. The definition of Ahl al-Sunnah by
Ash'ari, Bakillani, Baghdadi, Gazzali and Shahristani appears as a reflection of the social and
political conditions of the period, rather than being a concept. In terms of the variability of
these conditions, it is seen that they have differences of opinion as they meet on common
points in the thought of Ahl al-Sunnah.
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In the second part, Razi's thoughts on Hariji, Mu'tazilah and Shia are examined, which he
describes as non-Ahl al-Sunnah. In Razi's works, his naming of these sects and his approach

to their views were discussed.

In the third part, we tried to reveal Razi's perspective on Ahl al-Sunnah and sects. In
particular, the narration of the firka-i naciye hadith, which became famous as the seventy-
three firka hadith, was examined. We aimed to reveal what Razi, who saw this hadith
narration authentically, meant by Ahl al-Sunnah. In this context, we have considered Razi's
work ItikAdati Firaki'l-Miislimin ve'l-Miisrikin as the main source in order to reveal how he
classified the Islamic sects. It was aimed to determine the place and importance of Razi's
ItikAdat, a firak author, in milel nihal type works. In this way, the place of itikAdatii Firaki'l-
Miislimin ve'l-Miisrikin in the historical sources of Islamic sects was tried to be revealed. In
addition, in this section, his contact with the sub-groups that make up the Ahl al-Sunnah is

discussed.

Key Concepts: Fahreddin er-Razi, Ahl al-Sunnah, History of Islamic Sects, Firka-i Naciye

Science Code: 60404
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GIRIS

Islam Mezhepleri Tarihi, “mezhep” adiyla ortaya ¢ikan beseri olusumlar1 incelemeyi gaye
edinir. Bu cercevede incelemeye tabi tuttugu beseri olusumlar: bilimsel yontemlerle inceler
ve veriler 1s181nda bilgiyi ortaya c¢ikartir. Cemaat, mezhep gibi dini nitelikli bu tiir olusumlarin
temelinde beseri bilgi vardir bu sebeple islam Mezhepleri Tarihi, Kur’an disindaki her tiirlii

bilginin elestiri ve tahlile acik oldugu bilincindedir.

Her fikrin ortaya konulurken beslendigi sosyal, siyasal, felsefi vb. ¢esitli kaynaklar1 vardir. Bu
nedenle bir fikrin veya bir kavramin birden bire ortaya ¢ikmadigi unutulmamalidir. Bu
siirecte gecmis hakkinda dogru bilgiler ortaya konulabilmesi icin “fikir-hadise” irtibatina
dikkat edilmelidir. Islam Mezhepleri Tarihi, bilgi ve belgelerin arastirilmasinda kullandig1
“fikir, olay, zaman ve mekan irtibat1” yontemi ciddi bir sorun olan kavram, fikir, yer ve zaman
kaymasi gibi sonuglarin 6niine gecmek icin 6nemlidir.! Bu baglamda Razi'nin Ehl-i Siinnet
kavramina yaklasimi Islam Mezhepleri Tarihi’nin ortaya koydugu bilimsel yontemler
kapsaminda degerlendirmeyi amaclamaktayiz. Bu dogrultuda Fahreddin er-Razi'nin Ehl-i

Siinnet icerisinde ve Ehl-i Stinnet dis1 gordiigii firkalara yaklasimi degerlendirilecektir.

Islam tarihinde Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte bireysel ve toplumsal birtakim
farklilagsmalar ve ayriliklar yasanmistir. Ozellikle halife secimiyle baslayan bu siirecte Hz.
Osman’in sehit edilmesi sonrasinda Miisliimanlar arasinda yasanan Cemel-Siffin Savaslar
baz1 problemleri beraberinde getirmistir. Miislimanlar biiyiik giinah isleyen kimsenin
durumu, hakem olay1 gibi meseleler hakkinda goriis ayriliklarina diismiistiir. Yasanan bu
ayriliklar siire¢ icerisinde Muslimanlarin c¢esitli gruplara ayrilmasina neden olmustur.
Zamanla Ehl-i Bid’at olarak isimlendirilen kisi veya gruplara kars1 Stinni olarak nitelenen Ehl-
i Stinnet kavrami ortaya ¢ikmistir. Bu ylizden biz de ¢alismamizda Ehl-i Siinnet kavraminin
tarihsel stlirecine yer vermenin bu meselenin daha iyi anlasilmasina katki saglayacagini

diisiinmekteyiz.

Razi (6. 606/1209) hakkinda gliniimiize kadar pek ¢ok arastirma yapilmis olup bu ¢alismalar
giiniimiizde de devam etmektedir. Ancak bunlar arasinda Islam Mezhepleri Tarihi alaninda
yapilan ¢alismalarin az olmasi dikkat cekmektedir. islami ilimlerde Fahreddin er-Razi’nin
kelam, tefsir, fikih gibi diger alanlar icerisindeki konumu daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir.
Bunun bir sebebi, Razl'nin kelam, tefsir, fikih, felsefe gibi alanlarda kaleme aldig1 eser
sayisinin fazla olmasidir. Onu islam Mezhepler Tarihi agisindan énemli kilan ise Itikddatii

Firakr’l-Miislimin ve’l-Miisrikin adli eseri olmustur. Razl bu eseriyle bir firak miiellifi olmakla

1 Hasan Onat, Sénmez Kutlu, “Islam Mezhepleri Tarihine Giris”, islam Mezhepleri Tarihi (Ankara: Grafiker
Yayinlary, 2017), 31-32; Sonmez Kutly, “Islam Mezhepleri Tarihinde Usiil Sorunu”, Islami [limlerde
Metodoloji/Usiil Meselesi (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2005), 396.



beraber Islam mezhepler tarihine kaynakhk etmektedir. Bu 6zellikleri miinasebetiyle

[tikadat'in islam Mezhepler Tarihi icerisindeki 6nemi iizerinde durulmustur.

Razi'ye gore Ehl-i Siinnet kavraminin ne oldugu ortaya konulmak istenirken aslinda onun
mezhepler tarihi icerisindeki yeri ve 6nemi iizerinde durulmak istenmistir. Calismamizda
Razl oncesi Es’arl gelenek icerisinde Es’ari (6. 324/ 935-36) basta olmak iizere Bakillani (6.
403/1013), Bagdadi (429/1037), Gazzall (6. 505/1111) ve Sehristani (6. 548/1153) gibi
Es’arl gelenege mensup miielliflerin Ehl-i Siinnet yaklasimi da ele alinmistir. Hz.
Peygamber’den nakledilen firka-i naciye/kurtulusa eren firka rivayeti Islam Mezhepler Tarihi
acisindan ayrica 6nem arz etmektedir. Ciinkii her firka kendisinin kurtulusa eren firka oldugu
iddiasini tasimaktadir. Hatta mezhep tasnifi yaparken bazi miiellifler hadis rivayetinde gegen
yetmis li¢ sayisini referans almistir. Ayrica bu hadis rivayetinin Es’ari gelenek icerisinde de

o6nemli bir yere sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Calismamizda Itikddatii Firaki’l-Miislimin ve’l-Miisrikin adli eser temel kaynak alinarak
Razl'nin Ehl-i Siinnet diisiince yapisinin bir nevi yansimasi olan mezheplerin tasnifi de
incelemeye alinmistir. Razi, yaptifi mezhepler tasnifi ile Ehl-i Siinnet dis1 firkalar ele
almaktadir. Onun Ehl-i Stinnet disi olarak niteledigi Harici, Mu'tezile ve Sia firkalar
hakkindaki dusiincelerine ayrica yer verilmistir. Bunlara ilaveten, Razi’'nin yasadig1 donemin
sosyo-politik 6zellikleri igerisinde diger firkalarla olan iliskileri de ele alinmaya ¢alisiimistur.
Boylelikle s6z konusu mezheplerin o donem icerisindeki durumlari bir nevi ortaya

konulmustur.

Mezhepler ele alinirken meselelere islam Mezhepleri Tarihi yontem ve metotlariyla
yaklasilmas1 6nem arz etmektedir. Mezheplerin ortaya c¢ikisi bir siire¢ icerisinde
incelenmelidir. Mezhepler bulunduklar1 ortamin itikddi-ameli, sosyal, siyasi tiim etkilerini
iizerlerinde tasimaktadir. Dinin algilanmasi, yasantiya aktarilmasi ¢esitli sebeplerden o6tiirii
insanlar arasinda farkh tezahiirlere neden olmustur. Bu tezahiirler, mezhepler olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Tabiati geregi degisime acik olan insan, yasadigi toplumu etkilemekte ve cevresinden
etkilenmektedir. Beserin dini algilayis bicimi olarak ortaya ¢ikan mezhepler, siirec icerisinde
gelisime ve degisime ugramakla birlikte toplumu etkileyen baslica unsurlardan biri haline
gelmektedir. Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte Miisliimanlar arasinda hilafet meselesiyle
baslayip devam eden birtakim ayriliklar yasanmaya bagslamistir. Otorite boslugu vb.
sebeplerle ortaya ¢ikan dini ve siyasi sorunlar karsisinda toplum cesitli gruplara ayrilmistir.
Bu gruplar, sorunlar hakkinda ¢6ziim sunmasi amaciyla farkhi goriisler etrafinda
kiimelenerek mezhepleri olusturmustur. Ister muhalif ister yakin diisiincelere sahip olsunlar,

mezheplerin birbirileriyle olan miinasebetleri onlarin degisim ve gelisim siirecinde etkili



olmustur. Bir mezhep digerini tenkit ederken, bir taraftan hem kendisini hem de karsi tarafi

insa etmistir.2

Mezhepler itikddi ve ameli bir yapi1 olarak karsimiza ¢ikmakla beraber ayni zamanda siyasi
olusumlardir. Bu sebeple mezhepler incelenirken onlarla baglantili olaylar, neden-sonug
icerisinde tarihin verileriyle incelenmelidir.? Siinni gelenek icerisinde Islam Mezhepleri
Tarihine yonelik kaleme alinan eserlerde mezheplerin bir siniflandirilmaya tabi tutuldugu
gorilmektedir. Bu siniflandirma iki bashga indirgendiginde Ehl-i Siinnet ve Ehl-i Bid’at gibi
birbirine zit kavramlar s6z konusu olmaktadir. Ehl-i Bid’at daha ¢ok Ehl-i Siinnet ve’l-
Cemaat’e muhalif olan gruplar icin nitelenen bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu

sebeple 6ncelikle Ehl-i Stinnet kimdir sorusuna cevap aramak gerekmektedir.

Ehl-i Siinnet, sinirlar1 ¢ok net olmayan bir kavramdir. Bunun sebebi Ehl-i Siinnet’in kisiye,
zamana, mekana gore yeni anlamlar kazanmis olmakla birlikte temsil ettigi kisi ve gruplarda
anlamsal degisiklikler gostermesidir. Yani Ehl-i Siinnet, yeknesak yapi arz etmeyen bir
kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte Razi'nin Ehl-i Siinnet algisin1 anlamak
icin genel muhtevay1 sinirlandirmak zaruri hale gelmistir. Bu sebeple Ehl-i Siinnet algisi
mezheplere olan bakis a¢isiyla ortaya konulmak istenmistir. Kendisinden énce yasamis Es’arf,
Bakillani, Bagdadi, Gazzali ve Sehristani gibi miielliflerin yasadig1 dénemler incelemeye tabi
tutulmustur. Boylelikle Ehl-i Stinnet kavrami, alimlerin yasadigi donem ve kaleme aldiklari
eserleri 1s181nda Eg’ari gelenek icerisinde kisaca ele alinmistir.

Asil konuya baslamadan 6nce Ehl-i Siinnet kavraminin tarihsel siirecine kisaca yer vermenin
bu siirecin daha iyi anlagilmasina katki saglayacagim diisiinmekteyiz. Ozellikle Razi éncesi
Es’arl gelenekte bu kavramindan yola ¢ikarak, Razl’nin Ehl-i Siinnet algisini ortaya koymayi
amacladik. Tezimizde Fahreddin er-Razi'nin Ehl-i siinnet algisim1 kelami baglamdan ziyade
tarihsel bir siirec icerisinde Islam Mezhepler Tarihi bakis acisiyla tasvir etmeyi amacladik.
Bunun i¢in bu ¢alismamizda kelami konulari sinirlandirmayi tercih ettik. Bu bakimdan yeri

geldiginde ornek tegkil etmesi icin keldm1 konulara da deginilmistir.

RAazi’'nin Islam diisiince tarihi icerisinde biiyiik bir etkisi oldugu asikardir. Belagat, usil-i fikih,
tefsir, felsefe, kelam ve tasavvuf vb. alanlarda ciddi katkisi olmustur. Cok yonlii bir alim olan
Fahreddin er-Razi’nin bu konularda bir¢ok eseri de mevcuttur. Tezimizde Razi’nin, islam
mezhepleri tasnifini ele aldig1 Itikddatii Firaki’l-Miislimin ve’l-Miisrikin adl eseri temel kaynak
teskil etmistir. Bu konuda bize yardimci olacaginmi diisiindiigtimiiz el-Muhassdl, Miinazardt fi
Bildad-i Maverdiinnehr, et-Tefsirii’'l-Kebir ev Mefdtihu’l-Gayb ve er-Riyazii’l-Munika fi Ard-i Ehli’l-
[Im adli eserleri caismamizda kaynak olarak basvurulan énemli eserlerdendir. Birinci
bolimde s6z konusu miielliflerin konuya dair yaklasimlari ele alinirken Es’ari’nin

“Makalatu’l-Islamiyyin”, Bagdadi'nin “el-Fark beyne’l-firak”, Gazzali'nin “Ihyd-u ulimi’d-din”,

2 Umit Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es‘ari Gelenegin Siilik Algisi (Ankara: Astana Yayinlari, 2020), 431.

3 Mehmet Ali Biiyiikkara, “Bir Bilim Dali Olarak Islam Mezhepleri Tarihi ile ilgili Metodolojik Problemler”, islami
[limlerde Metodoloji/Usiil Sorunu (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2005), 458.



“el-Menhtl min Ta'likati’l-Usil”, “el-Munkiz mine’d-daldl” ve Sehristani'nin “el-Milel ve’n-nihal”

eserleri temel kaynak olarak kullanilmistir.

Felsefe ve keldm ilmini birbirine mezcetmesi sayesinde bir doniim noktasi olarak
degerlendirilen Fahreddin er-Razi bu yoniiyle daha ¢ok felsefi ve kelam1 birikimiyle karsimiza
cikmaktadir. Bu durum onun Siinni akideye bakis acisini tam manasiyla ortaya cikarmayi
zorlastirmaktir. Bircok ilme vakif olan Razi'nin Ehl-i Siinnet kavramina yaklasimini ortaya
koymaya calisirken bazi hususlarda kapsami sinirlandirmaya calistik. Onun Ehl-i Siinnet disi
olarak nitelendirdigi pek cok firka bulunmaktadir. Bu firkalarin hepsini ayr1 ayr incelemek
konu biitiinliigiinii zorlayacag: icin Ehl-i Bid’at gordigii Haricl, Mu’tezile ve Sia firkalarini
incelemeye tabi tutarak bir sinirlandirma yaptik. Razi, Ehl-i Slinnet disinda zikrettigi Harici,
Mu’tezile ve Sia firkalarini bir¢cok konuda tenkit etmistir. Tezimizde Fahreddin er- Razi’nin bu

firkalarla olan miinasebeti ve onlar hakkindaki gortisleri kisaca ele alinmaya ¢alisilacaktir.
Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat

“Fahreddin er-Razl'ye Goére Ehl-i Stinnet Kavrami” adli ¢alismamizda, muhtevanin daha iyi
anlasilmasi adina Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat kavraminin olusumu, hangi ziimreye hitaben

kullanildig1 noktasinda kisa bir izahi gerekli gormekteyiz.

“Stinnet” kavrami sozliikte “gidis, izlenen yol, iz, yerlesik érf, adet, peygamber'in uygulamasi™
gibi anlamlara gelmekte olup Ehli's-Stinne ve'l-Cemaa (Ehl-i Siinnet ve'l-Cemaat) ifadesinin es
degerinde kullanilan kisaltilmis seklidir. Kur'an-1 Kerim’'de “kanun, éncekilerin stinneti ve
Allah’in siinneti (siinnetullah), adaleti”> gibi anlamlarda da kullanilmaktadir. Hadis terimi
olarak slinnet “Hz. Peygamber’in s6z, fiil ve takrirleri” seklinde agiklanmaktadir. Ehl-i Siinnet
ise Hz. Peygamber’'in silinneti ile ashap cemaatinin takip ettikleri yoldan yiiriiyenlerdir.
“Stinni” kelimesine ise Ehl-i Siinnet’e tabi olanlar icin "saglam ve dogru inanci benimseyenler”

seklinde anlam verilmistir.

“Cemaat” kelimesi sozliikte toplum, topluluk, cogunluk, derlemek, birlestirmek, ana biinye,
birlik, dini toplum, hemfikir olmak gibi anlamalara gelmektedir. Bu kavramin, anlasmak,
muhkem kilmak anlaminda “icma”, ayrihiga dismek anlaminin ziddi olarak “ictima” veya
insanlardan olusan bir grubu kasteden c-m-a fiilinden tiiremis oldugu diisiiniilmektedir.
Cemaat’in terim anlamu ise “Ummetin birliginin, Miisliimanlarin beraberligini temsil eden
cogunlugun otoritesi”® anlamina gelmektedir. Cemaat kavrami, kurtulusa eren firka hadis
rivayetinde 6zelde sahabe ve Hz. Peygamber’in yolunda olan kimseleri kastetmektedir. Yine
baska hadislerde kurtulusa eren firkay: kastettigi gibi Peygamber’in siinnetine sarilan, hak

lizere olan veya mescitte namaz kilan kimseler icin de cemaat terkibi kullanildig

4 Yusuf Sevki Yavuz, “Ehl-i Siinnet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 10 (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1994) 525-530

5 Bakiniz, 17. Isra Suresi, 77; 18. Kehf Suresi, 55; 35. Fatir Suresi, 43; 33. Ahzap Suresi, 38; 48. Fetih Suresi, 23.
6 M. S. Hatipoglu, “Ehl-i Siinnet UzerineBir Séylesi”, Aylik Dergisi, I-11 (1985): 33.



goriilmektedir.” Cemaat kavramina verilen anlamlarin farklilasmasi hangi grubu, kimi ya da
kimleri kastettigini ortaya ¢ikarmayi zorlastirmaktadir. Genelde Ehl-i Siinnet ve'l-Cemaat’e,
“Rasulullah ve ashabimnin dini uygulamalarina uyan ve ondan ayrilmayan ilk donem
Misliman c¢ogunlugun dini anlama, agiklama ve yasama bigimi”8 seklinde bir anlam

yuklemek miimkiindiir.

Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat tertibi zaman icerisinde bir kavramlasma siireci ge¢irmistir. “Ehlu's-
Sinne”, “Ehlu's-Siinne ve'l-Cema'a”, “Sahibu's-Siinne ve'l-Cema'a”, “Ehlu'l-Hadis”, “Ehlu’l-
Hadis ve’s-Stinne” gibi kavramlar siire¢ icerisinde birbirinin yerine kullanilmistir.® Bu
bakimdan kavramin kullanimi ve anlamlandirilmasi konusunda farkliliklar olmustur. Ehl-i
Siinnet ve’l-Cemaat kavramini ilk defa nasil ortaya ciktigt ve kimler icin kullanildigi

hususunda bircok rivayet s6z konusudur.

Bazi arastirmacilar, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra halife belirlenmesinde ortaya ¢ikan
tartismalar, Hz. Osman’in 6ldiiriilmesi ve devaminda islam toplumunu etkileyen siyasi ve
itikadi ayriliklarin yasandigi dénemi temel almislardir. Boylece Ehl-i Siinnet ve'l-Cemaat'in
baslangic1 ilk siyasi ihtilaflara dayandirilmaktadir. Bir diger yaklasima gore ise Islam
toplumunda zuhur eden Ehl-i Bid’at'in karsisinda duran muhafazakar ¢ogunlugun genel adi

olarak Ehl-i Stinnet kavrami kullanilmaktadir.

Hz. Osman’in sehit edilmesi, Hz. Ali ile Muaviye arasinda yasanan siyasi muicadeleler ve bu
stirecte pek cok Miisliiman’in 6lmesi neticesinde Miisllimanlar arasinda iman-kiifiir siniri,
kader, biiyiik giinah isleyenlerin dini durumu gibi konular hakkindaki farkli yaklasimlar
ortaya ¢ikmis ve bu durum toplumun ayrismasina sebep olmustur. ilk dénem Muaviye'nin
hilafetini mesru kabul eden Osmaniyye taraftarlari biiylik cogunlugu teskil ettigi icin siyasi
anlamda Ehl-i Stinnet'i karsilayan bir kavram olarak kabul edilmistir.10 Hariciler'in biiyiik
gilinah isleyen kimse icin sergiledigi sert tavrin karsisinda Hz. Ali bu sert davranisa karsi bu
kimseyi miimin olarak kabul etmistir. Eb Hanife, Hz. Ali'nin sergiledigi bu tavrindan dolay1
onu Ehl-i Stinnet'in 6nclisii saymistir.1t Cemaat veya Ehl-i Cemaat kavramlar1 Cemel ve Siffin
Savaslari sonucunda yasanan fikri, siyasi ayriliklar, ortaya ¢ikan Haricilere karsi genel bir dini
yap1 olarak isimlendirilmistir.12 1/7. asrin sonlarinda Miircie ve Osmaniyye Ehl-i Cemaat

7 Buhari, “Ezan”, 35; Ayrica Peygamberin mescitte imamla ve topluca namaz kilmay1 cemaat kelimesi ile ifade
etmektedir. Miislim, Sahih, “Mesacid”, 650, 654, 656.

8 Sénmez Kutlu, “Ehl-i Siinnet’in Tesekkiil Siireci ve Fikri Gercevesi”, Islam Mezhepleri Tarihi (El Kitab1), Ed. Hasan
Onat, Sonmez Kutlu (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2012), 340.

9 Siddik Korkmaz, “Sinirlar: Belirlenemeyen Dini Bir Olusum: Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat”, Marife Dergisi, y1l 5, sy. 3
(Kis/2005): 379.

10 Yavuz, “Ehl-i Stinnet”, 526
11 Yavuz, “Ehl-i Stinnet”, 526
12 Kutlu, “Ehl-i Stinnet’in Tesekkiil Siireci ve Fikri Cercevesi”, 342.



icerisinde yer almistir.!3 1/7. asrin sonlarina dogru itikadl ve siyasi meselelerde bid’atin

karsisinda “Siinnet” 6nem kazanmaya baslamistir.

Ehl-i Siinnet anlayisinin hicrf ikinci asirdan itibaren tesekkiil ettigi gériilmektedir. ikinci ve
Uiciincii asirlar Miircie, Sid ve Mu'tezile gibi biiylik mezheplerin goriislerinin sistemlesmeye
basladigi donemdir. Bu donem icerisinde bu mezheplere mukabil Ehl-i Siinnet semsiyesi
altinda yeni fikirler, gruplar olusmaya baslamistir. Ehl-i Siinnet ve esdeger kavramlarin
ticlincl yiizyilldan itibaren “Mislimanlarin biiylik cogunlugunu temsil eden ziimreler” icin
yaygin bir sekilde kullanilmaya basladigi gorilmektedir.l4 2./8. Asrin baslarinda Sia ve
Mu’tezile’nin farklilagsmasinin yaninda 2./8. asrin ortalarinda sorunlar1 ¢6zmede akla 6nem
veren Irak Merkezli Eb(i Hanife onciiliiglinde Rey Taraftarlar1 ve bu zlimreye karsit olarak
Hicaz Merkezli Hadis Taraftarlar1 grubu cikmistir. Rey Taraftarlar1 sorunlar1 ¢6zmede akla

o6nem vermeyi dncelerken Hadis Taraftarlari bu fikre muhalefet etmistir.

Ilk dénemde Ehl-i Siinnet, Ashabu’l-Hadis’i karsilayan bir kavram olarak karsimiza ¢iksa da
sadece Ashabu’l-Hadis’in degil onun disindaki bazi kimselerin de bu isim altinda zikredildigi
anlasilmaktadir.!s Siire¢ icerisinde bu kavramin anlam alani genislemis ve ¢cok daha kapsayici
bir hiviyet kazanmistir.l6 2./8. asirdan itibaren Ehl-i Siinnet semsiyesi altinda Rey
Taraftarlari, Hadis Taraftarlari, Kiillabiler, Kaladnisiler, Zahiriler, Es’ariler ve Matiiridiler gibi
itikadi ekoller; Hanefi, Malikilik, Safiflik ve Hanbelilik gibi fikhi mezhepler de olusumlarin
tamamlamislardir.l? Bu asirda Ehl-i Siinnet kavraminin, Ehl-i Bid’at icerisinde sayilan
firkalara mensup olmayanlarin olusturdugu c¢ogunlugu ifade etmek icin kullanildig

gorilmektedir.

Baslangicindan itibaren Ehl-i Bid’at karsitlig1 tizerinden anlam kazanan Ehl-i Siinnet, bir ana
yap1 olarak karsimiza cikmaktadir. Ehl-i Siinnet'in Ehl-i Bid’at’a olan bu karsithgini iyi
kavramak gerekmektedir. Clinkii Ehl-i Bid’at’a sergilenen bu karsit tutum “Ehl-i Siinnet’in ne
olduguna degil, daha ziyade ne olmadigina yo6nelik kaygilar merkeze alinarak
tanimlanmasina”!® yol agmistir. Ehl-i Stinnet'in muhalif olarak tanimladig1 karsitlar1 genel
olarak Ehl-i Bid’at ismi altinda isimlendirilmistir. Bu ayrisma, Islam diisiincesinde
mezheplerin Ehl-i Siinnet ve Ehl-i Bid’at olmak tizere iki ayr1 kutba ayrilmasina sebebiyet

vermistir.19

13 Kutlu, “Ehl-i Stinnet’in Tesekkiil Siireci ve Fikri Cercevesi”, 343.
14 Bkz. Ethem Ruhi Figlal, Cagimizda [tikadi Islam Mezhepleri (Istanbul: Selguk Yayinlari, 1980), 55.

15 Kutlu, “Ehl-,i Siinnet’in Tesekkiil Siireci ve Fikri Cercevesi”, 345-346; Sonmez Kutlu, Selefiligin Fikri Arka Plani:
Islam Diistincesinde Ik Gelenekgiler (Ankara: OTTO, 2017), 48-54

16 Betiil Yurtalan, Abbdsilerin Fatimilerle Miicadelesi Ve Siinnilige Etkileri (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022), 307.

17 Kutlu, “Ehl-i Stinnet’in Tesekkiil Siireci ve Fikri Cercevesi”, 344.

18 Mehmet Kalayci, “Kutuplasma, Konumlanma ve Ayrisma Zemini Olarak Mezheplerde Tekfir ve Tadlil Olgusu”,
Hayatin Anlami Iman, ed. Murat Siiliin (istanbul: Ensar Nesriyat, 2018), 188-190

19 Mevliit Ozler, Tarihsel Bir Adlandirmanmin Tahlili: Ehl-i Siinnet-Ehl-i Bid‘at (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2010).



Yukarida anlasilacagi gibi Ehl-i Siinnet’i tanimak veya tanimlamak cerceve ne kadar genis
tutulsa da yine yetersiz olacaktir. Bu nedenle hem Ehl-i Stinnet’i hem de karsitlarini kapsayan
tim mezhepleri kavrayabilmek icin tarihi genel bir cerceve icerisinde ele almak
gerekmektedir. Ehl-i Siinnet; Haricl, Mu’tezile, Sid gibi mevcut olusumlar karsisinda duran

orta yolu tercih eden pek ¢ok insani bir ¢at1 altinda toplayan bir kavram olmustur.

Ehl-i Siinnet kavramina anlam verilirken zamansal birtakim sorunlar da yasanmaktadir.
Ciinkd bu kavramin kullanildig1 dénem, kullanan kisinin yiikledigi anlamlar degiskenlikler arz
etmistir. Bu da Ehl-i Stinnet kavraminin kesin sinirlarim1 belirlemeyi, alanin1 daraltmayi
zorlasmaktadir. Kisaca Ehl-i Slinnet kavrami, farkli egilimleri olmakla birlikte bu ekole

mensup firkalari bir araya toplandigi semsiye bir kavramdir.20

Ehl-i Siinnet kavrami iizerine kisa bir izahat yapilmistir. Konunun biitiinlii§ii agisindan

Fahreddin er-Razi'nin hayati, hocalari ve eserlerine deginmek yerinde olacaktir.
Fahreddin er-Razi (6. 606/1209)

Tam ismi ve kiinyesi Ebu Abdillah Fahruddin Muhammed b. Omer b. el-Hiiseyn er-Razi et-
Taberistani'dir. Et-Taberistani, er-Razi, Teymi, Kuresi gibi nisbelerle anilmistir. Ibnii'l-Hatib
veya Ibn Hatibii'r-Rey lakaplariyla da taninmasiyla birlikte Fahreddin er-Razi adiyla meshur
olmustur. Biiylik Selcuklu Devleti zamaninda 543/1149 ya da 544/1550 tarihinde baskent
Rey’de dogdugu rivayet edilmektedir. 606/1209 tarihinde Herat'ta vefat etmistir.2l Onun
Kerramiler tarafindan zehirlendigi iddialar1 olsa da kesinligi bilinmemektedir. Vefatindan
sonra bile diismanlar tarafindan rahat birakilmayacag: diisiincesiyle defnedildigi yerin gizli
tutulmasini istedigi rivayetler arasindadir. Bu iddialarin gercgekligi tartismali olsa da onun
yasarken tehdit edildigi kaydedilmektedir. Defnedildigi yer hakkinda gesitli rivayetler
bulunmakla beraber onun mezarinin Herat'in Muzdahan koyli yakinlarinda oldugu genel

olarak kabul edilen goriigtiir.22

Cok sayida eser kaleme alan Rézi, bazi kitaplarini, Siinni yoneticilerin destegini almak i¢in
emir ve hiikiimdarlara ithaf etmistir. Siyasette Siinni politika izleyen Abbasi hilafetine
eserleriyle yardimci olmak istemistir. Bu amacla kelam ile felsefe ilmini bir araya getirerek

sentezlemistir.23 Ilk dénem Siinni keldAmailar, felsefe ve mantig1 Islam dis1 olarak goérdiikleri

20 Kutlu, “Ehl-i Stinnet’in Tesekkiil Siireci ve Fikri Cercevesi”, 344.
21 Stileyman Uludag, Fahreddin Razi: Hayati; Fikirleri; Eserleri (Ankara : Kiiltiir Bakanligi, 1991), 1-9.

22 Taciiddin Ebu Nasr Abdiilvehhab b. Ali b. Abdiilkaft Siibki (6.771), Tabakdtii’s-Sdfityyeti’l-Kiib, thk. Abdulfettah
Muhammed el-Hulv, Mahmiid Muhammed et- Tanahi, c. VIII (Kahire: Daru fhyai’l-Kiitiibi’l-Arabf), 93.

23 Jbrahim Capak, “Fahreddin Razi’nin islam Mantik Tarihindeki Onemi ve Bazi Mantik Konular1 Hakkindaki
Gorugsleri”, Dini Arastirmalar Dergisi, c. 8, sy. 23 (2005): 111, erisim 5 Subat 2022
https://dergipark.org.tr/tr/pub/da/issue/4460/61498.

Razl tizerinde felsefenin etkisi olmustur. O baz1 konularda felsefi fikirleri benimsemistir. Ayrica Razi'nin kelam
ile felsefeyi bir araya getirmesi kendisinden sonraki islam kelamci ve diisliniirlerini etkilemistir. Razi'in
Metalibii'l-dliye mine'l-ilmi’'l-ildhi adli eseri kelam-felsefe sentezine bir 6rnektir. Bilal Taskin, “Gazzali’den

Razi'ye: 6/12.yy. da Felsefi Kelimda Yeni Gelismeler”, Keldm Arastirmalari Dergisi, c.16, sy. 1 (2016), 268-274.
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icin onu elestirmislerdir.24 Hatta RAzi, islam diisiince tarihinde keldm ve felsefeyi basarili bir
sekilde sentezleyen ilk filozof olarak kabul edilmektedir. Razi'yi takip eden Siinni alimlerin
felsefe ve kelam1 mezcederek ele almalari felsefenin kelam icerisine hizla yerlesmesinde etkili
olmustur. Bu faaliyetler neticesinde Egarilik, Islam cografyasinda hizla yayilmaya

baslamistir.25

Fahreddin er-Razi’nin ¢ok fazla 6grenci yetistirdigi hatta bu saymnin li¢ yiizii astig1 ifade
edilmektedir. Ogrencilerinin Islam cografyas: iizerinde farkli yerlere dagildiklar ve gittikleri
bolgelerde Razl'nin diisiince yapisinin yayillmasinda ve taninmasinda etkin rol oynadiklari
soylenebilir. Onun yetistirdigi 6grencilerinden Kutbiiddin el-Misri (6. 618/1221), Zeyniiddin
el-Kessi, Serefeddin el-Herevi, Esiriiddin el-Ebheri (6. 663/1264), Taceddin el-Urmevi (6.
654/1256), Siraceddin el-Urmevi (6. 683/1283) ve Semseddin Hiisrevsahi (6. 658/1260) gibi

isimler, Ginli alimler olmuslardir.26

VII./XIII. asrin ortalarindan itibaren telif edilen cesitli kitaplar, Razi’'nin 6grencileri ve onun
takipcileriyle aldkal bilgiler vermektedir. Razl'nin kendisinden sonrakilere etkisi oldugunu
ve onun izinden giden bir grubun bulundugunu Ibnii'l-ibri (6. 1286), ibn Ebi Usaybia, ibn
Mutahhar el-Hilli ve ibn Hald{n gibi bazi yazarlar eserlerinde ele almistir.2” Yine eserlerinde
“Razl’nin 6grencileri ya da takipgileri” seklinde tabir kullanmislardir.28 Baz1 ¢alismalarda
rastlanan Razl ekolii/Razl mektebi gibi ifadeler Razl ve sonrasi icin kullanilsa da bu
kullanimlar icin yapilan kapsamli bir ¢alisma yoktur. Bu ifadelere iliskin yapilan ¢alismalar
Razi ekoliiniin sinirlarini belirlemek ve isimleri zikredilen takipcileri arasinda ortak ilkeler

belirleme konusunda yetersiz kalmislardir.

Razi’'nin Hocalar ve Eserleri
Razl'nin (606/1209) ilk hocasi babasidir.29 Eserlerinde babasindan bahsederken seyhim,

istadim ve el-imamii’s-said unvanlarimi kullanmistir. Babasinin vefatiyla Simnan’a gitmis,

24 fIk Ehl-i Siinnet alimleri felsefe ve mantig1 Grek (Yunan) ilmi olarak gérmekte ve felsefeye olumsuz bakmaktay-
dilar. Razl ilk donemlerde felsefeyi elestiren Gazzali'den etkilenmistir. Felseyle ilgilenmis dogrudan Grek ve
Miisliiman filozoflarin eserlerinden faydalanmistir. Razi, ilerleyen siiregte felsefe ve mantik ilminde hatr1 sayilir
bir yere ulasmustir. ibrahim Capak, “Fahreddin Razi’nin islam Mantik Tarihindeki Onemi ve Bazi Mantik Konular1
Hakkindaki Gortsleri”, 125.

25 Felsenin kelamlastirilmasi felsefenin kendi baglamindan ayrilarak gerilemesine neden olmustur. Es’ari alim-
lerinin felsefe ilmine artan ilgisi ve bu yonde verilen eserler Es’ariligin yayginlasmasini saglamistir. Maturidi
mezhebini icin ayn1 etkiden bahsedemeyiz. Detayh bilgi icin Bkz. Ibrahim Capak, “Fahreddin Razi'nin islam
Mantik Tarihindeki Onemi ve Bazi Mantik Konular1 Hakkindaki Gorisleri”, Dini Arastirmalar Dergisi, 112; Razi ve
diger Es’ari dlimlerin felsefe ve kelam alanindaki ¢alismalar1 Es’ariligi 6nemli bir yere tasimistir. Detayl bkz.
Mehmet Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik ve Maturidilik iliskisi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 271,340
vd.

26 Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, DIA, c. 12 (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1995), 89.

27 Miistakim Arici, “Islam Diisiincesinde Fahreddin er-Razi Ekolii”, Isldm Diistincesinin Déniisiim Caginda Fahred-
din er-Razi, Ed. Omer Tiirker ve Osman Demir (istanbul: iSAM Yayinlari, 2013), 170.

28 Ebii'l-Ferec ibnii’l-ibrd, Tarihu muhtasari’d-diivel (Beyrut: Matbaatii’l-Katolikiyye, 1890) s. 445; Abdurrahman
Ibn Haldtin, Mukaddime, nsr. Abdiisselam es-Seddadji, 11l (Dariilbeyza: Beytii'l-fiinin ve’l-ulim ve’l-adab, 2005),
35.

29 Babasi Begavinin yaninda yetismis bir Saft fakihidir. O kelam ilmine dair yazdigi Gayetii'l-merdm adl eseri ile
taninmaktadir. Bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, DIA, c. 12 (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,



kelam ve fikih derslerini Safil alimi Kemaleddin es-Simnan’dan (6. 575/1179)30 almaya
baslamistir. Tekrar Rey’e donen Razi, felsefe ve keldm alaninda 6grenimini Mecdiiddin el-
Cll’den3! almistir. Felsefede doneminin ilistadi kabul edilmekte olan el-Cili'den Antikcag
Yunan felsefesini O0grenmistir. Merdga'ya birlikte gittigi Cili'den egitim almaya devam
etmistir.32 Meraga'da iken Israki filozof Sehabeddin es-Siihreverdi’yle (6. 587/1191)
tanistiklar1 ve aralarinda tartisma yasadiklari rivayet edilmektedir. Siihreverdi’nin et-
Telvihdt'in1 onun vefatindan sonra okuyan Razi eseri takdir etmistir.33 et-Tabersi’den
(548/1127)34 de ders almistir. Bazi kaynaklarda yer alan Mahm{id el-Himmisi ve Muhammed
b. Ahmed et-Tabes?’den (6. 482/1098) ders aldig1 yoniindeki bilgiler ise gecersizdir.35

Razi, ibn Sind’min eserlerini okumus hatta bazilarin1 ezberlemistir. Kelima dair Ciiveyni’nin
(478/1085) es-Sdmil'ini, Ebu’l-Huseyn el-Basri'nin (436/1044) el-Mu’temed fi ustli’l-fikh’ini,

fikith usuliine dair Gazzali'nin el-Mustasfa’sini ezberledigi kaydedilmistir.36

Razi, Tahsilii’l-hak ile er-Riydzii'l-minika adli eserlerinde usul ve filiru ilimlerindeki
ustadlarini zikretmistir.3? Ancak ilim 06grendigi tiim hocalarina dair net bir veri
bulunmamaktadir. Arapc¢a bilgisi, tip, vb. ilimleri nasil 68rendigi bilinmemekle beraber
birikimini kendi ¢abalariyla elde ettigi zikredilmektedir. Tip, matematik, kelam, tefsir, fikih
usulti, Arap dili, felsefe, mantik, astronomi, gibi bir¢ok ilme vakif olmus ve bu ilimlere dair
eserler vermistir. Gliclii zekasi, etkileyici hitabetiyle bilinen Razi, pek cok ilimle mesgul
olmasindan dolay1 ¢ok yonlii bir alim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Onun bu yonii "allame"

unvaniyla da anilmasinda etkili olmustur.38
Razl'nin eserleri sunlardir:

Razl'nin ¢ok yo6nlii bir alim olmasi onun bir¢ok alanda eser vermesinde etkili olmustur. Bu

sebeple eserler kategorize edilerek sadece isimleri zikredilmistir.3® Gerekli yerlerde isnat

1995), 89. Yine Ehl-i Slinnet bahsinde hocas1 olarak babasindan da bahsetmekle beraber onu dogru yolu
buldugum 151k, istifade ettigim deniz gibi s6zlerle 6vmektedir. Razi, er Riydzu’l-Miinika, 137.

30 Gazzal'nin (6. 555/1111) 6grencisi Muhammed b. Yahya en-Nisablr{’'nin (6. 549/1154-55) 6grencisidir. Esref
Altas, “Fahreddin Er-Razi’'nin Hayati, Hamileri, {lmi ve Siyast iliskileri”, [sldm Diistincesinin Déniisiim Caginda
Fahreddin Er-Rdzi, editér Omer Tiirker - Osman Demir (istanbul: ISAM Yayinlari, 2013), 47.

31 Tam adi, Mecdiiddin Ebii’l-Fazl YGsuf b. Nasir el-Cili’dir.

32 Siibki, Tabakatii’s-Sdfityyeti’l-Kiib, thk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv, Mahm{id Muhammed et- Tanahi, c. VIII
(Kahire: Daru fhyai’l-Kiitiibi’l-Arabi), 86.

33 Altas, “Fahreddin Er-Razi’nin Hayati, Himileri, ilm1 ve Siyast iligkileri”, 47.

34 el-Haiz fi ilmi’r-ruhdni adli eserin sahibidir. Salahuddin Halil Safedi, el-Vafi bi’l-vefeydt, thk. Ahmed el-Arnaviit-
Tiirki Mustafa, IV (Beyrit: Daru ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 2000), 249.

35 Altas, “Fahreddin er-Razi'nin Hayati, Himileri, ilm1 ve Siyasi iligkileri”, 48.

36 Siibki, Tabakadtii’s-Sdfityyeti’l-Kiib, V111, 86. Stileyman Uludag, Fahreddin Razi: Hayati; Fikirleri; Eserleri, 4.

37 Detayh bkz, Esref Altas, “Fahreddin Er-Razt’nin Hayati, Hamileri, IIm1 ve Siyasi iliskileri”, 46.

38 Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, DI4, 89.

39 Fahreddin er- Razi'nin eserleri ile ilgili fazlaca ¢alisma bulunmaktadir. Bu ¢alismamizda sadece isim olarak zik-
redilmis olup ayrica burada detayh bir sekilde yer verilmesine gerek goriilmemistir. Bu calismada Razi'nin

eserlerini taktim ederken Siileyman Uludag’in kitabi ve TDV islam Ansiklopesi temel kaynak teskil etmistir. Bazi
eserleri hakkinda detayh bilgi icin bakiniz. Muhammed Salih ez-Zerkan, Fahreddin er-Rdzi ve Arduhi’l-Keldmiyye


http://yordam.hitit.edu.tr/yordambt/yordam.php

edilen eserleri hakkinda bilgi verilmesi tercih edilmistir. Ayrica onun cok sayida eser yazdigi
hatta eserlerinin iki yiizii astig1 rivayet edilse de bunlarin hepsinin ona ait olmadig tespit

edilmistir.
Kelam alanindaki eserleri:

En cok keldam alaninda eser veren Razi, keldm ilmini biitiin ilimlerin en sereflisi olarak
gormiistiir. Keldam ilmine verdigi degerden o6tiirii tefsir eserinde ayrica bu bahse de yer
vermistir. Kelam ilmini 6grenmenin gerekli olmasini aciklarken “Keldm ilmini tahsil etmenin
vacip oldugunu beyan hususundadir; buna akli ve nakli deliller delalet etmektedir’*® seklinde
aciklamalarina devam etmistir. Kelam ilminin 6nemini anlatirken peygamber meslegi olarak

gordiiglinii soylemektedir.4! Razi'nin kelam alaninda kaleme aldig1 eserleri sunlardir:

1. el-Muhassdl. 2. el-Metalibii’l-‘aliye. 3. Kitabii'l-Erba‘n fT usali’d-din. 4. Esasti’t-takdis: Ibrahim
Coskun tarafindan Allah’in Askinligi ismi ile Tirkgeye terciime edilmistir. 5. el-Me‘dlim. 6.
Levami‘u’l-beyyindt. 7. [smetii’l-enbiyd. 8. Nihdyetii’l-ukiil. 9. el-Mes@’ilii’l-hamsiin fi usiili’d-din
(i ‘ilmi'l-kelam). 10. [‘tikadatii firdki’l-miislimin ve’l-miisrikin. 11. Miindzarat. 12. Halku'l-
Kur’dan beyne’l-Mu ‘tezile ve Ehli’s-stinne. 13. en-Niibtivvdt ve mad yete‘alleku bihd. 14. Miindzara
fi'r-red ‘ale’n-nasdrd. 15. el-Halk ve’l-ba‘s. 16. el-Kaza” ve'l-kader. 17. Metdli‘u’l-imdn. 18.
Serhu’r-rubd‘iyydt fi isbati vdcibi’l-viicid. 19. Hudisi'l-‘dlem. 20. Zad-1 Me‘dd. 21. Kitabii'l-

A

Imdn.
Ahlak, felsefe ve mantik alanindaki eserleri:

Razi, filozoflarin Ehl-i Stinnet inancina zarar verdigini diisiindiigii icin onlara muhalif eserler
yazmistir. Felsefeyle ugrasanlarin Ehl-i Siinnet ¢izgisinden ¢iktig1 diistincesini tenkit etmek
icin Nihdyatii'l-ukiil, Mebahisii'l-mesrikiyye, Mulahhas, Serhii'l-Isdrdt gibi eserleri kaleme
almistir.#2 Felsefecilere karsi miicadelesinde basarili olmak amaciyla felsefe 6grenmistir.
Felsefeyi elestirirken bazi noktalarda felsefeden yararlanmis ve benimsedigi felsefi fikirler de
olmustur. Razi, Ehl-i Stinnet inancin1 anlatmak ve savunmak icin kelam ve felsefenin yani sira
tasavvuftan da yararlanmistir. Bu konuda el- Gazzali’den etkilenmistir. Bu alandaki eserleri

ise sunlardir:

1. el-Mebahisti’l-Mesrikiyye. 2. el-Miilahhas fi’'l-hikme ve’l-mantik. 3. Ecvibetii mesdili’l-mestdi.
4. el-Ahlak. 5. Serhu’l-Isarat ve’t-tenbthdt. 6. Liibabii’l-Isarat. 7. Aksamii’l-lezzat. 8. Ta‘cizii’l-
felasife. 9.Risdle fi ziyareti’l-kubir 10. Serhu’l-Isardt ve’t-Tenbihdt (libni Sind). 11. Serhu

ve'l-Felsefiyye (Kahire: Daru’l-fikr, 1963); Silleyman Uludag, Fahreddin Rdzi: Hayati; Fikirleri; Eserleri (Ankara :
Kiiltiir Bakanhgi, 1991); Esref Altas, “Fahreddin er-Raz’nin Eserlerinin Kronolojisi”, [sldm Diistincesinin Déniigiim
Caginda Fahreddin Er-Rézi, Ed. Omer Tiirker-Osman Demir (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2013), 91-164; Yavuz,

“Fahreddin er-Razi”, DI4, 93-94.

40 Fahreddin er-Razi, et-Tefsirii’l-Kebir ev Mefdtihu’l Gayb, (Beyrut: 1411). trc. Suat Yildirim, Liitfullah Cebeci, Sadik
Kilig, C. Sadik Dogru, c. II (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, ty.) 87-90. erisim tarihi: 15 Ocak 2022,
https://canadadotnet.files.wordpress.com/2020/04 /fahreddin-razi604-hicri-mefatih-el-gayb.pdf.

41 Razi, et-Tefsirii’l-Kebir ev Mefdtihu’l Gayb, 11, 90-98
42 Bilal Taskin, “Gazzali’den Razl'ye: 6/12. yy. da Felsefi Kelamda Yeni Gelismeler”, 260.
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Uytnii’l-hikme (libni Sind) 12. Mebahist’l-viiciid ve’l-adem. 13. Serhu ‘Uyiini’l-hikme. 14. el-
Ayatii’l-beyyinat fi’'l-mantik (Sagir- Kebir) 15. en-Nefs ve’r-rith ve serhu kuvdahumad. 16. el-Hiida
(fi'l-felsefe). 17. el-Mantiku’l-kebir.

Tefsire dair eserleri:

1. Mefatihu’l-gayb. et-Tefsirii’l-kebir diye de bilinir. Razl'nin tefsire dair en énemli eseri olup
otuz iki cilt halinde yayimlanmustir. 2. Esrdrii’l-Kur’dn. 3. Mefdtihu’l-‘uliim. 4. Esrarii’t-tenzil ve

envdrti’'t-tevil. 5. Ac@’ibii’l-Kur’dn.
Fikih ve usl-i fikiha dair eserleri:

1. el-Mahsiil. 2. el-Miintehab fi usili’l-fikh. 3. el-Burhdnii’l-Bahd’iyye. 4. el-Kdsif ‘an usili'd-
deld’il.

Tip, astronomi ve matematige dair eserleri:

1. Cami’v’l-‘ulitm. 2. Serhu’l-Kaniin. 3. et-Tibbii’l-kebir. 4. er-Ravzii’l-‘ariz f1 ‘ilaci’l-mariz. 5. et-
Tesrih mine’r-res ile’l-halk. 6. el-Esribe. 7. el-Ahkdmii’l-Al@’iyye fi'l-ahkdmi’s-semdviyye. 8. es-
Sirrii’l-mektiim fi muhdtabeti’s-sems ve’l-kamer ve’n-niictim (es-Sirrii’l-mektim f1 ilmi’t-talasim
ve'n-niicim) (Haydarabad, ts.). Eserin Razi’ye aidiyeti tartismalidir. 9. er-Riydzii’l-miinika. 10.
Risdle fi ilmi’l-hey’e. 11. Had&@’iku’l-envdr fi haka’iki’l-esrar. 12. Risdle fT ‘ilmi’l-firdse.

Arap dili ve edebiyatina dair eserleri:

1. Nihdyetii’l-icaz f1 dirdyeti’l-i‘cdz. 2. Serhu Nehci’l-beldga. 3. el-Muharrer fi’'n-nahv. 4. Serhu
Sakti’z-zend. 5. Muhassal fi serhi’l-Mufassal.

Biyografiye dair eserleri:
1. Mendkibii’'l-Imdmi’s-Safii. 2. es-Seceretii’l-miibdreke fi’'l-ensabi’t-Talibiyye. 3. Feza’ilii’l-ashdb
Yasadig1 Donem ve Siyasi iliskileri:

Razi, Abbasi hilafetinin giiciiniin zayifladig1 ve sosyal, siyasi olaylarin olduk¢a hizli cereyan
ettigi bir donemde yasamistir. Bu donemde kelamcilar ve filozoflar arasinda fikir catismalari
olmakta, Sii-Batini inanc1 etkisini siirdirmekte, idareciler arasinda gili¢ savaslar
yasanmaktaydi. Haclilara karsi girilen miicadeleler ve mezhepler arasinda giderek artan
catismalar gibi ortaya c¢ikan sorunlar toplumu ayristirmakta ve cesitli gruplarin
ayaklanmalarina alt yapi olusturmaktaydi. Ayrica bu zaman dilimi, savaslarin ve
ayaklanmalarin yani sira kuraklik, deprem gibi dogal olaylarin sebep oldugu toplumsal

buhranin yasandigi bir dénemdir.

Razi, genclik ve 0Ogrencilik yillarin1 Siinnl politikayr benimseyen Selcuklu Devleti'nin
hakimiyetinde gecirmistir. Bu donemde Safiiler ile Hanefiler arasinda gerilim ve ¢ekismeler

gittikce artmaktaydi. Fahreddin er-Razi Siinni ve Sii alimler arasindaki miinazaralarda
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devletin Siinni politikasina uygun olarak tartismalarda bulunmustur.#3 Bu miicadelelerine
karsin zaman zaman Razi, hasimlar tarafindan Sii bir alim gibi gosterilmeye c¢alisilmistir.44

Hanbeliler ile karsi karsiya gelmesinden otiirii ¢esitli iftiralarla karsilasmistir.45

Razi, her firsatta Ehl-i Siinnet savunucusu oldugunu ve bu konuda biiyiik ¢caba gésterdigini
zikretmistir. Buna ragmen ortalikta onun Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’ten olmadig1 yoniinde
haberler yayilmistir. Razi, “Diismanlar ve kiskang kisiler durmadan bize ve dinimize
saldirmakta ve Ehl-i Siinnet ve'l-Cemaat mezhebi iizerine olmadigimiza inanmaktadirlar. Bilen
bilir ki benim ve seleflerimin mezhebi Ehl-i Stinnet ve'l-Cemaat mezhebinden bagkas degildir’+¢

sozleriyle safin1 miikerreren ifade etmeye ¢calismistir.

Razi, Irak Selcuklularinin zayiflamasiyla birlikte Mu'tezile-Hanefl mezhebini destekleyen
Harizm bolgesine gitmistir.4” Harizm'de yasadigi donemde Mu'tezile’ye karsi kanit ve deliller
gelistirme imkanm bulmustur. Bununla birlikte Safil usulciisii ve Es’ari alimi olan Razi'nin,
baghh oldugu mezhebin bazi fikirlerinden farkli olarak Mu'tezili goriisleri benimsedigi de
olmustur.#8 Kullandig: delillerde Mu’tezile etkisinin goriilmesinin nedeni Harizm’de yasadigi
donemle irtibatlandirilir. Ancak Harizm’de Mu'tezililer ile kaza-kader, hayir-ser, Kur’an'in
mahlik olup olmadig1 gibi konularda girdigi miinazara ve tartismalarda galip gelmesi ve
Mu’tezile aleyhine baslattig1 ¢alismalarindan 6tiirii Harizm’de kalmasina izin verilmemistir.4?
Onun Rey’e dondiigii sonrasinda Buhara’ya gittigi diistiniilmektedir. Razi, ortaya koydugu
delillerle halkin Mu’tezile mezhebinden uzaklasmasini hedeflemis ve bu deliller yoluyla Es’arl

mezhebinin hakliligini ispatlamaya calismistir.>0

AN

43 Altas, “Fahreddin Er-Razi’nin Hayati, Hamileri, ilm1 ve Siyast iligkileri”, 45-51.

an

44 Ibn Hacer onun $ia mensubu oldugunu séylemistir. Yusuf Sevki Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, 90. Razi, Siinni ianc
yaymak ve Sid'ya kars1 ytrittigi faaliyetlerinde bulunuyordu. Konusmalarinda onlara lanet okumasindan otiiri
susturulmak istenmis ve Alamut fedaisi tarafindan can ile tehdit edilmistir. Bunun iizerine Ismaililere kétii
soézler sarf etmeyi birakmustir. Ayrintili bigi icin Bkz. Altas, “Fahreddin Er-Razi’nin Hayati, Himileri, ilm1 ve Siyasi
fliskileri”, 66-67; ibrahim Gapak, “Fahreddin Razi'nin islam Mantik Tarihindeki Onemi ve Baz1 Mantik Konular1

Hakkindaki Goritisleri”, Dini Arastirmalar Dergisi, 112.

45 Selahaddin Halil b. Aybek Safedi, el-Vdfi bi’l-vefeydt, nsr. Ahmed el-Arnavit-Tiirkl Mustafa, IV (Beyrut: Daru
ihyai’'t-tiirasi’l-Arabi, 2000), 176.

46 Razi, “Itikadatii Firakil-Miislimin ve’l-Miisrikin”, tah. Muhammed El-Mu'tasim Billah el-Bagdadi (Beyrut: Darii'l-
Kitabi'l-Arabi, 1986) 129-130.

47 Razi'nin Harizm’e ne zaman gittigi hakkinda net bir tarih bilinmemektedir. Buna ragmen onun hayatinin erken
donemlerinde Harizm’e gittigi rivayetler arasinda nakledilmektedir. Bu konuda Necib Mayil-i Herevi, Razi'nin
572 (1176) yilinda Harizm’e gitmis olduguna dair bilgi vermektedir. Mayil-i Herevi'nin rivayetinde verilen tarih
kesin olmamakla beraber baz biyografilerde Razi'nin 576/1180 yilindan itibaren Harizm iilkesinde oldugu
bildirilmektedir. Bu bilgiler 1s18inda onun Harizm ziyareti 580/1184 yilindan daha o6nce gerceklestigi

AN

diigiiniilmektedir. Altas, “Fahreddin Er-Razi'nin Hayati, Himileri, {lmf ve Siyast iliskileri”, 57- 59.
48 Yusuf Sevki Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, 90.

49 Harizmsahlar, Mu‘tezili-Hanefl mezhebini benimseyen bir politika benimsemistir. Razi’yi Harizm’den Sultan
Tekis géndermistir. Ebu’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr ibn Hallikan, Vefeyatii'l-a’yan ve
enbau ebnai’z-zaman, thk. fhsan Abbas, VI (Beyriit: Daru Sadur, t.y.), 250; Siibki, Tabakat, VIII, 86; Safedi, el-Vafi
bi’l vefeyat, 1V, 186.

50 Esref Altas, “Fahreddin er-Razi’nin Hayati, Himileri, [lmi ve Siyasi iliskileri”, 63.
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Razi'nin Buhara'ya gitmek icin ciktig1 yolda, Semerkant’a gectigi ve orada kaldigi zaman
zarfinda biiytk bir sayginliga ve sohrete nail oldugu bilinmektedir. Razl'nin bu s6hreti kendi
yasadigl bolgeyle sinirli kalmayarak Bagdat, Sam ve Misir’a kadar ulasmistir. Onun ilmi ve
yazmis oldugu eserlerinden faydalanmak amaciyla bir¢ok kisi onun ziyaretine gelmistir.5!
Ibni’l-Kift'nin verdigi bilgilerden anlasilmaktadir ki Razi Buhara’da bulundugu zamanda

istedigi destegi bulamamistir.52

Maveraiinnehir bolgesini terk edip tekrar Rey ya da Horasan’a gittigi yoniinde iki rivayet
vardir. Rey’de Ismaililer ile yogun bir miicadele icerisine giren Razi, Batini-Ismaililer'i
elestirmis ve onlarin miilhit oldugunu ileri stirmiis ve onlara beddua, lanet okumustur. Daha
sonrasinda Kerrami inanca mensup olan Gurlular'in hakimiyetine giren Razi, hayatinin bir
bolimiini Herat'ta gecirmistir. 590’1 yillarin ilk yarisinda Emir Bahdeddin Sam b.
Muhammed b. Mes‘ld b. Hiiseyin'in (saltanat: 588-602/1192-1206) daveti lizerine Gurlular
saltanati1 altindaki Badmiyan’a yerlesmistir.>3 Emir Bahdeddin’nin ilme, alimlere verdigi deger
ve iyi iliskilerinden otiirii Levamiu’l-beyyindt fi serhi esmailldhi’l-hiisnd, el-Berdhinii’l-bahdiyye
ve Ziydretii’l-kubiir adli risalelerinde goriislerinin yani sira onun ilme olan aldkasindan takdir

ve ovgiiyle bahsetmistir.>4

Gurlular, Harizmsahlar’a karsi Abbasi hilafetiyle beraber hareket etmistir. Bu siirecte politik
sebepler ve Safil fakih Muhammed b. Mahm@d Merverr(zi’nin (6. 599/1203) tesiriyle Gurlu
Sultani Giyaseddin Muhammed’'in Es‘ari-Safii mezhebine ge¢mesinde etkili olmustur.5s
Kerrami inanci terk eden Sultan Giyaseddin, Kerramiler'e karsi $afii alimler icin Horosan’'da

medreseler ve mescitler yaptirmistir.

Razi, Sultan Giyaseddin’in Siinni faaliyetleri destekleyici ¢alismalarda bulunmasi igin
kendisini Herat’a davetiyle Bamiyan’dan ayrilmistir. Burada Gur Sultani Giyaseddin
Muhammed'’in, Siinni politikasini destekmis ve bu yonde ¢alismalarda bulunmustur. Razi,
Sinni politikay1 desteklemek icin gittigi Firizkuh'ta Kerrdmi alim Kadi Mecdiiddin
Abdiilmecid b. Omer hakkinda hakaret igeren sozler sdylemesi iizerine biiyiik tepki toplamis

ve tekrar Herat'a donmiistiir.>¢

Yasanan bu olay sonucu onun Aristo, Ibn Sina ve Farabi gibi filozoflarin yoluna girip Hz.

Peygamber’in yolunu biraktig1 telakkisi yayillmaya calisiimistir. Bu olay FirGizkuh fitnesi (el-

51 Siibki, Tabakdt, V11, 86; ihsan Kahveci, Fahreddin Er-Rdzi’nin “Mefatihu’l-Gayb” Adli Tefsirinde Ulimu’l Kur’dn
(Sakarya: Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2001), 4-13.

52 Detayl bilgi icin Bkz. Ebirl-Hasan Cemaleddin ibniVl-Kifti, Tdrfhu’l-hiikemd’, nsr. Julius Lippert, (Leipzig:
Dieterich’sche Verlagsbuchhandlung, 1903), 291.

53 Altas, “Fahreddin er-Razi'nin Hayati, Hamileri, Ilmi ve Siyasi iliskileri”,71.

54 Altas, “Fahreddin er-Razi’nin Hayati, Himileri, {Im1 ve Siyast iliskileri”,71.

55 Altas, “Fahreddin er-Razi’nin Hayati, Himileri, {Im1 ve Siyast iliskileri”, 70.

56 Ali b. Muhammed [bnit'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, ngr. Muhammed Y@suf ed-Dekak, X ( Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l
flmiyye, 2003), 262.
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fitnetii bi-FirGzkuh) adiyla anilmaktadir.5? Razi, Herat'a doéndiikten sonra Sultan
Giydseddin’in kendisi i¢in yaptirmis oldugu medresede cok sayida 6grenciye hocalik
yapmistir. Burada uzun yillar kalmis 6nemli sayida miilk edinmistir. Ehl-i Siinnet akidesini
savunmak icin miicadele eden Razi, Herat'ta “seyhiilislam” olarak anilmistir.58 Bir Es’ari
miitekellimi olarak Es’ariler arasinda kendisinden “imam” ismiyle de bahsedilmistir.59 Razi de
her firsatta “Bizim seyhimiz, Allah ondan razi olsun” s6zleriyle Es’ari’ye (6. 324/ 935-36) olan

baghhigini ifade etmigstir.60

Razi, yukarida ifade edildigi gibi yaptig1 seyahatlerde ilk olarak Buhara’ya, sonra Semerkant,
Hucend, Benakit, Gazne ve Hint beldelerine gittigini belirtmektedir.6! Bu ilmi seyahatlerinin
line kavusmasinda etkisi biiyiiktiir. ibn Riisd el-Hafid, Muhyiddin Ibnii'l-Arabi, Abdiilkadir-i
Geylani, izzeddin b. Abdiisselam gibi meshur alimlerle aym c¢agda yasamistir. el-Kifti (6.
646/1248) onu, hikmet, usul, kelam, fikih gibi ilimlerde 6nceki alimleri eskilerden daha
basarih gérdiigii icin zamaninin en faziletli kisileri arasinda zikretmektedir. ibn Haldun (6.
808/1406) ise, “Mantik ve miinazara ilmini en iyi isleyen Kkisinin Razl oldugunu”
soylemistir.62 Razil'yi hicri VI. asrin miiceddidi olarak degerlendirirken onun mantik ve

tartismalardaki Gistiinliiglinti vurgulamistir. Ona gore bu ilimleri en iyi yapan Razi’dir.63

57 Ayrintili bilgi icin Bkz. Altas, “Fahreddin Er-Razi’'nin Hayati, Hamileri, [lmi ve Siyasi iliskileri”, 71-72.
58 Siibki, Tabakat, VIII, 86.

59 Yusuf Sevki Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, TDV Islam Ansiklopedisi, X1 (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
1995), 89.

60 Bilal Taskin, “Gazzali’den Razi'ye: 6/12. yy.’da Felsefl Kelamda Yeni Gelismeler”, Keldm Arastirmalari Dergisi,
c.16,sy. 1 (2016), 260.

61 Razi, Miindzardt, tahk. Fathullah Hulayf (Beyrut: Darii“lmesrik. t.y.), 7.
62 fsmail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Il (Ankara: DiB Yayinlar1,1998), 240.

63 [brahim Capak, “Fahreddin Razi'nin Islim Mantik Tarihindeki Onemi ve Bazi Mantik Konulari Hakkindaki
Gorusleri”, 114-115.
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1. BOLUM
RAZI ONCESI ES’ARI GELENEKTE EHL-I SUNNET TANIMLAMALARI

Islam diinyasinda ortaya ¢ikan her dini olusum kendisini hakiki manada kurtulusa eren firka
olarak tanitma gayreti icerisine girmistir. Bundan dolayr Ehl-i Slnnet kavraminin
aciklanmasinda ve kimleri kastettigi konusunda pek ¢ok fikir ortaya ¢cikmistir. Yukarida ifade
edildigi gibi, baz1 sebeplerden o6tiirii Ehl-i Siinnet kavrami; sinirlar belirlemeyen, kisilere,

zamana ve konuma gore anlami degisiklik gdsteren bir yapi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu boélimde Safii-Es’arl mezhebine mensup olan Razi’nin diisiince diinyasinin daha iyi
anlasilabilmesi i¢in Es’ari gelenek icerisinde, Ehl-i Stinnet kavraminin nasil algilandigi ortaya
konulmaya calisilacaktir. Razi'ye kadar olan siirecte Es’ari gelenek icerisinde pek ¢ok isim
oldugu i¢in bu konuyu sinirlandirmak elzem olmustur. Bu sebeple Razi dncesi Es’arl gelenek
icerisinde Es’ari (6. 324/ 935-36), Bakillani (6. 403/1013), Bagdadi (6. 429/1037), Gazzali (6.
505/1111) ve Sehristani (6. 548/1153) gibi Es’ari gelenege mensup miielliflerin Ehl-i Stinnet
yaklasimi ele alinmistir. Es’arilik icerisinde 6nemli bir konumda yer alan bu isimler etrafinda
bir sonuca varilmaya calisilmistir. Bu dogrultuda ilk olarak Ebii'l-Hasen el-Es’ari’ye deginmek

yerinde olacaktir.

1.1. Es‘ari’nin Ehl-i Siinnet Tanimi

Ehl-i Siinnet disiince yapisina ve sekillenmesine katki sunan Ebii'l-Hasen el-Es’ari (6.
324/935-36), Ehl-i Siinnet'in yaygin kollarindan biri olan Es’ariyye mezhebinin kurucusu
olarak nitelendirilmistir. Es’ari’nin fikirleri ve ortaya koydugu temel diisiinceleriyle
sekillenen Es’arilik mezhebi, Islam diisiincesinde ve takipgileri acisindan etkili bir firka

olmustur.

Es’ari, Islami ilimlerle yakindan ilgilenmis ve calismalarda bulunmustur. Asil séhretini ise
kelam ve itikadi mezhepler alaninda yaptigi calismalarla kazanmistir. Ehl-i Siinnet akidesinin
gelisip yayllmasina olan 6nemli katkilarindan dolay1 "Nasiriiddin"¢* lakabiyla anilmistir.
Es’ar’nin Ehl-i Siinnet dusiincesini tespit edebilmek ve anlamak i¢in gecirdigi 6nemli fikri

merhaleleri incelemek gerekir.

Es’arf, yaklasik kirk yasina kadar Mu'tezill goriisleri savunmus, bu mezhebe mensupken ¢ok
sayida eser kaleme almistir. Hayatinda bir doniim noktasi yasayarak Mutezile’den ayrilmistir.
Ehl-i Siinnet akidesini savunmaya baslamis ve Hadis Taraftarlarina katilmistir.6> Kaynaklar

Es’ar?’nin hayatindaki bu 6nemli olay1 bircok sebebe baglasa da Selef yolunu tercih etmesinin

64 frfan Abdiilhamid, “Es’ari, Ebii'l-Hasan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. XI (istanbul: TDV, 1995),
444,

65 Abdiilhamid, “Es’ari, Ebii'l-Hasan”, DIA, X1, 444.
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nedeni tam olarak bilinmemektedir. Onun Ehl-i Siinnet akaidi safina gegmesi keldm tarihinde

o6nemli bir doniim noktasi olmustur.66

Mu’tezile’den ayrildiktan sonra vefatina kadar Ehl-i Siinnet yolunu takip etmistir. Buna
binaen Es’ari, akilla savunulan keldmi meseleleri nassa uyarak ele almistir. Yani akli
kullanirken nassdan destek almistir. Es’ari cok sayida eser yazmis fakat sadece bir kaci
gliniimiize ulasabilmistir. Ehl-i Siinnet konusundaki fikirlerinin tespitinde éncelikle islam

mezhepleri tarihine yénelik kaleme aldig1 Makdlatu’l-Islamiyyin eserine basvurulacaktir.

Konunun biitiinliigii acisindan Es’ari’nin keldmi konulardaki yaklasimina ¢ok fazla
deginmeden onun yasadig1 donem icerisinde sosyal, politik vb. olaylarin 1s181nda tarihi siireg

icerisinde Ehl-i Stinnet algis1 ortaya konulmaya calisilacaktir.

1.1.1. Siyasi- Toplumsal Arka Plan

Es’ar], Abbasilerin hiikiim stirdiigii bu donemde 6nemli merkezlerden olan Basra ve Bagdat'ta
omriinii gecirmistir. Ozellikle Es’ari’nin diistince yapisi iizerinde etkili olan®” Basra, siyasi ve
toplumsal hayati oldukca yogun ve bir o kadar da ilmi ve kiiltiirel acidan hareketli bir sehir

olmustur.68

Donemin siyasi ve sosyal olaylar1 Es’ari’yi de oldukca etkilemistir. Bu dénemin siyasi
durumuna kisaca deginmek gerekirse; Abbasi Halifesi Miitevekkil (6. 247/861) ile birlikte
Felsefe, Kelam ve Mu'tezili fikirler yasaklanmigtir.®®> Oncesinde yasanan Halku’l-Kur’an
meselesi ve Mihne olaylarinin ardindan Miitevekkil ile birlikte degisen politika onun halefleri
tarafindan da devam ettirilmistir. Boylelikle Ashabu’l-Hadis’in lehine olan bir devir baslamis
ve Mu'tezile ise hilafet lizerindeki etkisini kaybetmistir.

Ozellikle Mihne olayyla birlikte Ehl-i Siinnet kavram1 daha ¢ok Ahmed b. Hanbel etrafinda
sekillenmistir. Oyle ki Ahmed b. Hanbel'in kazandig1 bu konum toplumu etkilemis, insanlar
arasinda ona uymayan veya muhalefet edenler bid’at¢i veya Ehl-i Bid’d sayilmistir.70
Es’ar?’nin, Ahmed b. Hanbel taraftarlari arasina gegme nedenleri arasinda Ahmed b. Hanbel'in
toplumda kazandigi konumun etkisi oldugu soéylenebilir. Yine daha 6nce yasamis hadis
imamlarindan olan $afii, imam Malik gibi 6nde gelen miictehitler yerine Ahmed b. Hanbel’i

benimsemesi de bu duruma baglanabilir.

66 0 donem Selef ve Ehl-i Siinnet kavramlari 6zelikle Ahmed b. Hanbel ile diger hadis alimleri etrafinda sekillendigi
goriilmektedir. Abdiilhamid, “ Es’ari”, DI4, XI, 445.

67 Mehmet Kalayci, Ehl-i Stinnetin Reislerinden Imam-1 Es’ari ve Es’arilik (Ankara: Anadolu Yaynlari, 2019), 18.
68 Mehmet Kalayci, Ehl-i Siinnetin Reislerinden Imam-1 Es’ari ve Es’arilik, 18.

69 Mehmet Keskin, Es’ariliGin Tesekkiil Siireci-el-Es’ar'f Dénemi (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2005), 35.

70 Mehmet Keskin, “ Imam Es’ari’ Ve Ehl-I Siinnet Mezhebine Katkist”, Yiiziincii Y1l Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, sy. 4-5 (2016): 9.
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Bagdat’a Gidisi ve Oradaki Faaliyetleri

Es’arf 300/900’1i yillarda Bagdat’a giderek ilm1 faaliyetlerine orada devam etmistir. Bagdat
icerisinde Siinni kesimi kismen Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler olusturmaktaydi.”!
Mu'tezile’den ayrihp Ehl-i Siinnet’e katildign yillarda el-Ibane eserini yazmis ve eserinde
acikca Ahmed b. Hanbel safina gectigini ve onun goriislerini savunup benimseyecegini ifade
etmistir.’2 Bu eseriyle hem Hanbeli kesim icerisinde kendisine yer edinebilmeyi hem de
onlarin takdirini kazanmay1 amag¢lamistir. Vefatina kadar olan siirede Bagdat'ta yasamis ve

Ehl-i Siinnet akidesine bagh kalmistir. Siinni ¢izgide bir¢ok eser kaleme almistir.

Mu’tezile basta olmak tlizere Ehl-i Stinnet dis1 kabul edilen firkalara karsi fikri miicadelelerini
sirdiirmiistiir. Bu miicadeleleri karsisinda Hanbell taraftarlardan yeterince takdir
gorememistir. Hanbelilerin 6nde gelenlerinden olan Ebu Muhammed b. Ali el-Berbehari ile
gorusmiistiir. Es’arl bu goriisme ile yaptiklarim1 ve karsi gruplara karsi stirdiirdigi fikri
miicadeleleri anlatmis fakat bekledigi takdiri gormemistir. Es’ar’nin muhaliflerine karsi
giristigi bu miicadelesinde arag¢ olarak kelami kullanmasi Berbehari icin sorun teskil eden bir

konu olmustur. 73
Gecirdigi Fikri Asamalar ve Kendi Diisiince Sistemi

Es’ar?’nin Ehl-i Slinnet algisini ortaya ¢ikarmak icin gecirdigi asamalari ele aldigimizda onun
gecirdigi bu fikrl merhaleler icerisinde diisiinceleri ve ¢alismalarinin degiskenlik gosterdigi
dikkat cekmektedir. Bu donemlerde mensubu oldugu mezhebi savunmustur. Bu ylizden onun
Ehl-i Siinnet’e bakis acisini anlamak icin eserlerini hangi tarihte yazdigini bilmek 6nem arz

etmektedir.

Ik dénem Mu’tezili goriisleri savunmus daha sonrasinda Ehl-i Hadis'in savunucusu
konumunda olan Ahmed b. Hanbel taraftarlar1 arasina katilmistir. Es’ari’nin Ehl-i Siinnet
algisinda, gecirdigi bu fikrl degisimlerin ve yasadigl ortamin da etkisi biiyiiktir. Ciinkd o
donem Miisliimanlar, nassa baghlig ile taninan Hadis Taraftarlan ile akla 6énem veren
Mu’tezile arasinda ayrilmislardir. O, kendisinin selef taraftarindan oldugunu agikladiktan
sonra Ehl-i Siinnet cizgisinde oldugunu gdsteren eserler kaleme almistir. Yasadigi donemde
Hadis taraftarlar1 gibi karsisina Mu'tezile’yi almasi onun zihninde olusan Ehl-i Siinnet
algisinin ortaya c¢ikarilmasinda 6nem arz etmektedir. Bu durumda onun Ehl-i Siinnet algisi

daha ¢ok Hanbeli diisiincenin merkeze alinarak olustugunu géstermektedir.

71 Mehmet Kalayci, Ehl-i Siinnetin Reislerinden Imam-1 Es’ari ve Es’arilik (Ankara: Anadolu Yaymlari, 2019), 76.

72 Kadi Ebu’l-Hiiseyin Muhammed ibni Ebi Ya‘la el-Ferra (6.526/1131), Tabakdtu’l Handbile, tah. Abdurrahman b.
Silleyman el-Useymiyyin, II (Mekke, 1999),18.

73 Mehmet Kalayci, “Es’arilik”, I[slam Mezhepleri Tarihi, Ed. Hasan Onat ve Sénmez Kutlu (Ankara: Grafiker
Yayinlari, 2017), 394
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Es’ari, eserlerinde Ashabii'l-Hadis’in goriislerine katilmakta oldugunu ve benimsedigini
soylemistir.’4 Bununla birlikte Ehl-i Hadis’in goriislerini kelami tarzda ele alip savundugu
pek cok eser yazmis olsa da Ahmed b. Hanbel taraftarlarina karsi elestiri niteliginde yazdigi
“Risdle fT Istihsdni’l-havz fi ilmi’l-kelim”75 eseri, Ehl-i Hadis’ten ziyade artik kendi ¢izgisinde

ilerlediginin gostergesi niteligindedir.

Es’art’nin, ibn Kiillab el-Basri, Haris b. Esed el-Muhasibi ve Kalanisi'den etkilendigi ileri
stiriilmiis, onlarin goérislerini aciklayan bir kelAmci olarak nitelendirilmistir.”6 Ozellikle de
onun sifatlar konusundaki diisiinceleriyle ibn Kiillab'in gériislerinin bircok acidan benzerlik
gosterdigi diisiiniilmektedir. Bu yakinlik ve benzerlik dolayisiyla ilerde Es’ariler ibn Kiilldb’a

“seyhimiz” ve Kiillabiler'e de “ashabimiz” seklinde nitelemelerde bulunmuslardir.””

Yine Makaldtii’l-Islamiyyin eserinde Kiillibiye'nin goriislerine yer vermistir. Abdullah b. Said
b. Killab el-Kattan'in taraftarlarinin gortslerinin Ehl-i Siinnet’e dair bahsedilen konulardan
daha fazlasini ifade ettigini sdyleyerek bazi meselelerdeki farkl goriislerine de deginmistir.”8
Yine buradaki Ehl-i Siinnet’'ten bahsedilirken Ashabii’l-Hadis oldugu anlasilmaktadir.”®

Gecirdigi en 6nemli asama ise kendi diislince sistemini gelistirdigi yani akil ile nakli
uzlastirmaya c¢alistigi orta yol tiizere kurdugu fikri donemdir. Bu ddnem icerisinde
calismalarinda Mu'tezile ile Ashabii’l-Hadis ’in arasini1 buldugu soylenebilir. Es’ar], Mu'tezile
ve diger gruplara yonelttigi elestirilerde, 6grenmis oldugu keldmi metodu kullanmistir. Bu
metotla kendi akaid inanglarini akli deliller ile giiclendirmek istemistir. Boylelikle Es’ari’nin
Ehl-i Stinnet akaidi ile kelami birlestirerek kendi diisiince sistemini kurdugu bir dénem
olmustur. Ashabii'l-Hadis 'in akli ve unsurlarini kullanmay1 reddettigi bir donemde akilcilik
yayllmaya baslamis ve Islam diinyas1 bu yaklasimla yeni bir ivme kazanmistir.80 Es’ari de
boyle bir ortamda Ehl-i Siinnet keldminin en 6nemli alimleri arasinda yer almis ve gelecege

151k tutan bir isim olmustur.

Es‘ari, Misliimanlar arasinda cikan ihtilaflardan s6z ederken Islam mezheplerini Si3,
Haricller, Miircie, Mu‘tezile, Cehmiyye, Dirariyye, Hiiseyniyye, Bekriyye, Ehl-i Siinnet ve

Kiillabiye olmak tlizere on mezhep seklinde siralamakta ve alt gruplarina deginmektedir.

74 Ebii'l-Hasan el-Es’ari, Makaldtii’l-Islamiyyin ve Ihtilafii'l-Musallin [Tk Dénem Islam Mezhepleri (Istanbul: Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Baskanligi Yayinlar1y,2019), 425; Mevliit Ozler, “Ehlir’s-Siinne Ve’l Cema’a”, Tarihte ve
Giniimiizde Ehl-i Siinnet (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2006), 31.

75 Mehmet Kalayc, Ehl-i Stinnetin Reislerinden Imam-1 Es’ari ve Es’arilik (Ankara: Anadolu Yaynlari, 2019), 82.

76 W. Montligomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, cev: Ethem Ruhi Figlali. (Ankara: Umran Yayinlar,
1981), 388.

77 Keskin, “ Imam Es’arf’ Ve Ehl-I Siinnet Mezhebine Katkist”, 9.

78 Ebii'l-Hasan el-Es’ari, Makaldtii’l-Islamiyyin ve Ihtilafii'l-Musallin [Tk Dénem Islam Mezhepleri (Istanbul: Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi Yayinlar1,2019), 425.

79 Mevliit Ozler, “Ehlii’s-Siinne ve’l-Cema’a”, Tarihte ve Giiniimiizde Ehl-i Siinnet (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2006),
31.

80 Qzler, a.g.e., 46.
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Muhammed en-Neccar, Niissak, Ziiheyr el-Eseri ve Ebli Muaz et-Timeni'ye ait baz1 goriislere

de yer vermektedir.8!

Es‘ari’'nin, eserlerinde ele aldigi mezhepleri belirli bir sayiya yaklastirma gibi bir gayrete
girmedigi asikardir. Ozellikle firkalar1 yetmis ii¢ firka esasina dayandirmadigini gézlemlemek
miimkiindir. Yasadig1 toplum 6zellikle Ehl-i Siinnet ve Ehl-i Bid’at seklindeki iki biiytiik kutba
ayrilmistir. Es‘ari de bu kavramlarn firkalar1 ve goriislerini ele alirken sikca kullanmistir. Bu

kullandig1 kavramlari iki baslik altinda toplamak miimkiindiir.
1- Ehl-i Siinnet’i ele alirken kullandigi kavramlar:

Es’ari, eserlerinde Ehl-i Siinnet’i; Ehl-i Siinnet ve'l-Istikamet, Ehlii'l-Hakk ve’l-isbat, Ehl-i
Cemaat, Ehl-i Islam, Ehl-i Eser, Ehl-i Hadis, Ehlii’s-Siinnet ve’l-Cemaat, Ehl-i Hadis ve's-Siinnet,

Ehlii’'l-Cemaat gibi kavramlarla ele almistir.82
2- Ehl-i Siinnet kabul etmedigi cemaat ve Kisiler icin kullandigi kavramlar:

Es’arl bu gruplar1 ve mensuplarim1 Ehl-i Bid’a, Ehl-i Ehva gibi isimlerle nitelemistir. Yine
Rafizilerden kiyameti ve ahireti inkar eden asirilar i¢in ehl-i guliive3 kavramin kullanmis,

Kaderiye mensuplarindan bahsederken ise onlar1 Ehl-i Kader8* ismiyle nitelemistir.

Kaderiye ve Mu'tezile’yi, Kur'an’t kendi heva ve goriisleri dogrultusunda te’vil etmeleri
nedeniyle Haktan sapan, bid’at ehli olarak gérmiis ve gorislerini elestirmistir. Kitap ve
Siinnete muhalefet ederek dine yeni seyler ekleyen Haruriyye, Cehmiyye, Miircie gibi

mezhepleri Bid’at Ehli firkalar olarak ele almistir.85

Makalatii’l-Islamiyyin adh eserinde Siinnet Ehli'nin itikadina genis bir yer ayirmasinin yani
sira birinci bolimde sapiklarin ve Bid’at Ehlinin goriislerini aciklamistir. Bu bdéliimde
Kaderiyye, Mu'tezile, Haruriyye, Cehmiyye, Miircie gibi bid’at ehli saydig: biitiin firkalarin

gorislerini ele almigtir.86

Sonug olarak kiiciik yaslardan itibaren islami ilimlere dair cesitli dersler alan Es‘ari’nin asil
sohreti keldm ve itikadi mezhepler alaninda yaptigi ¢alismalarla kazandig1 goriilmektedir.
Hayatinin bir donemini Mu’tezili olarak geciren Es‘ari’nin diisiincelerini anlamak i¢in hayatini
merhalelere bolerek incelemek onu daha iyi anlamak i¢in gereklidir. Kisaca bakildiginda onun
hayatindaki birinci merhalesi Mu'tezili oldugu yillar, ikinci merhalesi Mutezile’den ayrildig
yillar ve U¢iincii merhalesi ise kendi itikadi diisiincelerine sarildig1 bir yandan da Kiillabiligin

icinde yer edindigi yillar olarak ifade edilebilir. O donem Ehl-i Hadis’i temsil eden Hanbeliler

81 Es’arl, Makalatii'l-Islamiyyin, 46-426.

82 Bu kavramlarin gectigi bazi yerler bkz. Es’ari, Makéldtﬂ'l-isldmiyyfn, 414,632, 662, 664, 758,776, 830, 832.
83 Es’ari, Makalatii'l-Islamiyyin, 97.

84 Eg’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, 757.

85 Bkz. Ebii'l-Hasan Es’arf, el-Ibane an Usuli’d-Diyane (Medine: y.e.y, 1040), 12-40.

86 Bkz. Es’ari, Makaldtii'l-Islamiyyin ve Ihtildfii’'l-Musallin Ik Dénem Islim Mezhepleri, 46-426.
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icerisinde yer edinememesinin en biiylik nedenlerinden biri, onun muhaliflere kars1 Ehl-i
Siinnet’i savunmak icin kelama sikca basvurmasidir. Es‘ari’nin kirkli yaslara kadar Mu’tezili
Ogreti icerisinde yetismesi onun keldma olan yatkinligini agiklamak icin yeterli
goziikkmektedir. Es‘ari ¢cogu eserinde ve katilmis oldugu tartismalarda agikca Ehl-i Hadis
taraftar1 oldugunu soylese de Hanbeliler arasinda yer bulamamistir. O, Ehl-i Siinnet olarak
Ashabii’l-Hadis ve en 6nemli temsilcisi olan Hanbelilere isaret etmektedir. Ehl-i Siinnet safina
gectikten sonra muhalif olarak en cok karsisina aldig1 grup Mu'tezile olmustur. Es‘arl’nin
yasadigl donemde iki gliclii akim olarak Ehl-i Hadis ve Ehl-i Siinnet olmakla beraber muhalif
grup olarak Mu'tezile karsimiza ¢ikmaktadir. Mu'tezile’'nin giic kazandig1 yillar Ehl-i Siinnet
kesimini lizen Mihne olaymin yasanmasi Ehl-i Siinnet mensuplarinin Mu'tezile’ye Kkarsi
tutumunun daha da sertlesmesinde etkili olmustur. Ehl-i Siinnet safina gecen Es‘ari’nin de bu

tutumu devam ettirdigi gériilmektedir.

Es’ari’nin, Makalatii’l-Isldmiyyin adli eserini ne zaman kaleme aldig1 hususunda farkh goériisler
ileri siirtilmistiir. Bu eseri Mu’tezile’den ayrildiktan sonra yazdigina dair bir ¢ikarim ortaya
konulabilir. Bu konuda en dnemli delillerden bir tanesi Es‘ar’nin Makdldt'inda, “Ashabii’l-
Hadis ve Ehli’s-Stinnet’in gorisiiniin 6zeti” basliligi altinda bu grubun temel goriislerine yer
vermekle birlikte bu goriislere katildigini ifade etmektedir.8? Onun bu sdylemi eseri
Mu’tezile’den ayrildiktan sonra yazdig1 doneme 1s1k tutmaktadir. Ayrica Ehl-i Siinnet’e intisap
ettigini acikladiktan sonra Bagdat’a giden Es‘ari'nin bu eserini oradayken kaleme aldig

rivayet edilmektedir.88

Es‘ar?’nin, bu eserinde pek cok firka ve onlarin tali kollarim ele aldig1 goriilmektedir. Fakat bu
firkalar1 tertip ederken yetmis TUlg¢ firka rivayetine dair herhangi bir soylemde
bulunmamaktadir. Kendisini Ehl-i Siinnet’e intisap etmis biri olarak tanimlayan Es‘ari’nin,
eserinde diger firkalari ele alirken oldukca tarafsiz kalmaya calistig1 goriilmektedir. Eserinde
Ashabii’'l-Hadis ve Ehl-i Siinnet’i ele alan Es’ari, onlarin sadece goriislerine yer vermektedir.
Ashabii’l-Hadis ve Ehl-i Stinnet'in gorislerini siraladigi bu bélimde sadece bu gortslere
katilip benimsedigini belirtmekle yetinmektedir.8® Bu grupta kastettigi kimseleri acikca
zikretmeyen Es’ari’nin, bu konuya dair bir agiklamaya gerek duymadigi anlasilmaktadir. Bu
durumda Es’ari’nin yasadigi ddonemde Ashabii’l-Hadis ve Ehl-i Siinnet ile neyin kastedildigi
insanlar tarafindan anlasildigi sonucuna ulagsmak miimkiindiir. Ehl-i Stinnet'e katildig
yillarda acikca Ahmed b. Hanbel safina gectigini ve onun goriislerini savunup
benimseyecegini ifade eden Es’ari’nin, Ehl-i Stinnet olarak Selef ve onu temsil eden Ashabii’l-
Hadis’i kastettigi aciktir. Yine Makalatii’l-Islamiyyin eserinde KiillAbiye'nin gériislerine yer

vermekle birlikte goriislerinin Ehl-i Stinnet’e dair bahsedilen konulardan daha fazlasini ifade

87 Ey’ari, Makalatii’l-Islamiyyin, 414-424.

88 Omer Aydin, Mehmet Dalkilig, “Onsoz”, Makalati’l-Islamiyyin ve Ihtilafii'l-Musallin [k Dénem Isldm Mezhepleri
(istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlar1,2019), 30.

89 Es’ari, Makalatii'l-Islamiyyin, 414.
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ettigini soylemetedir. Boylece Ashabii’l-Hadis’in, kelam ilmine karsin gosterdigi sert tavrin

aksine Kiillabiye’yi Ehl-i Siinnet’e yaklastirdig goriilmektedir.

1.2. Bakillani'nin Ehl-i Siinnet Tanimi
1.2.1. Siyasi- Toplumsal Arka Plan

Ebu Bekr el-Bakillani'nin (6. 403/1013)% yasadig1 4./10. asir Miislimanlarin ilmi ve fikrl
ilerleme kaydetmesinden étiirii “Islam’in altin ¢ag1” olarak amilmaktadir.%! Fakat Bakillani,
siyasi karisikliklarin ve devletlerin parcalanmasiyla olumsuzluklarin arttign iktidarin
zayifladigl bir ortamda yasamistir.92 Bu dénemde, Endiiliis Emevileri (138-422/956-1031),
Samaniler (261- 389/874-999), Hamdaniler (317-394/929-1003), Gazneniler (351-582/962-
1136), Fatimiler (297-567/909-1171), Ilhsidiler (323-358/935-969), Biiveyhiler (320-
447/932-1055) gibi devletler bulunmaktaydi.93

Bu doénem icgerisinde Sii-Bliveyhiler giiclii bir devlet olarak 6n plana g¢ikmaktadir.
Biiveyhiler'in giiclenmesi toplumda yasanan Sii-Siinni catismalarimi arttirmistir. Dolayisiyla
Bakillant’'nin yasadigi donem siyasi, dini ve sosyal ortamda gerilimlerin yasandig1 ve bu
durumun mezhep miicadelelerine yol a¢tig1 bir zaman dilimine karsilik gelmektedir. Mezhep
miicadelelerinin yasandigi, Sif-Siinni ¢catismalarinin iist diizeyde oldugu bu dénemde kaleme
aldig1 eserleriyle 6ne ¢ikan Ehl-i Siinnet alimlerinden biri de Bakillani'dir.%4

Yasadigl donem igerisinde Siinniler ve Siiler arasinda bas gosteren mezhep kavgalarinin
yaninda Siinni firkalar arasinda da ¢catismalar yasanmaktaydi. Ornegin, miitesabih ayetlerin
yorumlanmasinda ortaya ¢ikan tescim veya tesbih ifadelere karsi Hanbell alimler sert
tepkiler gostermekteydiler.%s

Bakillan?'nin hayatinda dikkat ¢eken dnemli bir husus da onun Biiveyhi hiikiimdarlarindan
Adududdevle ile arasinda olusan siki miinasebet olmustur. Kendisi Sif olan Adududdevle, ilmi
sevmekle beraber ilmi miinazaralar1 6nemseyen biridir.° Ilmi meclisi icerisinde Ehl-i Siinnet

dlimlerinin olmamasindan dolay1 Ehl-i Siinnet’in meshur alimlerinden 6énemli bazi kimseler

90 Tam ad1 Ebu Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el Bakillani (6. 403/ 1013)’dir. H. 330 (941-42)
yillarinda dogdugu diisiiniilmektedir. Serafettin Gélciik, “Bakillani”, DI4, c. 4 (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1991 ), 531-535

91 Cemil Hakyemez, Betiil Yurtalan, “Miitekaddimun Es’arilerin Siilik Elestirileri (Bakillani Ornegi)”, Giimiishane
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, c.7, sy. 14 (2018), 57-72.

92 Hasan Hiiseyin Tuncbilek, “Ebu Bekir Bakillani Hayat1 ve Bazi Kelami Gériisleri”, Harran Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, sy. 5 (1998): 1, erisim 6 Subat 2022
http://isamveri.org/pdfdrg/D01392/1998_4/1998_4_TUNCBILEKHH.pdf.

93 Hasan Hiiseyin Tungbilek, “Ebu Bekir Bakillani Hayati ve Bazi Kelami Goriisleri”, 2.
94 Cemil Hakyemez, Betiil Yurtalan, “Miitekaddimun Es’arilerin Siilik Elestirileri (Bakillani Ornegi)”, 503.

95 H. Hiisetin Tuncbilek, “Bakillani’nin Hayati ve Bazi Kelami Gériisleri”, Harran Universitesi flahiyat Fakiiltesi
Dergisi IV, 5 (1998): 2-3.

96 {bn Halikkan, Vefeyatii'I-A'yan, 1V, 51.
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meclise davet edilmistir. Bu davete katilan Bakillani, kendisine yoneltilen biitiin sorulara
verdigi cevaplarla yetkinligini kanitlamistir. Onun bu basarisi hiikiimdar tarafindan takdir
edilmistir. Bu vesileyle Bakillani ve Adududdevle arasindaki iyi iliski uzun yillar devam
etmistir. Oyle ki Adududdevle oglu Samsamuddevle'ye Ehl-i Siinnet mezhebini 6gretmesi ve
onu yetistirmesi icin Bakillani’ye gorev vermistir. Bakillani, sadece ona Ehl-i Siinnet’i

o0gretmekle kalmayarak Kitabii't-Temhid adl1 eseri Samsamuddevle adina yazmistir. 97

1.2.2. itikadi Diisiincesi

Bakillant'nin itikatta Es’ari olusuyla ilgili ihtilaf yoktur. Onun tasidigi bu mezhebi kimlige
binaen nisbesinin sonuna Es’ari ismi konulmasi bundan kaynaklanmaktadir. Onun itikada
Es’arl mezhebine mensup oldugunu, Bagdadi, ibn Hallikan ve ibn Asakir'in, Bakillani icin
"Es'ari mezhebi iizere keldmci"98 ifadelerinden de ¢ikarmak miimkiindiir. ibn Kesir de ondan
bahsederken Es'ari mezhebine mensubiyetine deginmektedir.?® 0, kelam, tefsir, fikih,
mezhepler tarihi, edebiyat, hadis gibi pek ¢ok alanda tahsil gérmiis olmakla beraber Islam
diinyasinda kelam ilmiyle 6n plana c¢ikmis bir alimdir. BakillanT'nin Es’ari kelaminin
sistemlesmesinde dnemli etkileri olmustur. Kendisinden sonraki Ciiveyni, Gazzali, Razi, Amidi

ve Sevkani gibi isimlere kaynaklik etmistir.100

Bakillani’'nin amelde hangi mezhebe bagh oldugu konusunda farkli goriisler vardir. Maliki
mezhebine bagh oldugu ya da Es'ariyye mensubu oldugu icin Safiilik mezhebine intisap ettigi
zikredilmistir. Haberi sifatlar konusunda Hanbelilige yakin bir diisiincede olmasi sebebiyle
onun Hanbeli oldugu da dile getirilmistir.191 Bu sebeple onun amelde hangi mezhebe bagh

oldugu konusunda farkli goriisler s6z konusudur.

Bakillani Es’arilyye’yi, Ebii'l-Hasan el-Es’ari'nin goriisleri ¢ercevesinde temellendirmis,
sistematik hale getirmistir. Mezhebin yayilmasinda da 6nemli bir yere sahiptir. Es’arl'nin
goriislerini benimsemis olmakla beraber ondan farkli diigiinceleri de olmustur.1%2 Ornegin

Bakillani, Allah’in beka sifatini miistakil bir sifat olarak kabul etmeyerek Es’ari’den farkl bir

97 Bekir Topaloglu, “et-Temhid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 40 (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2011), 415-416; Mustafa Oz, Baslangigtan Giintimiize Islém Mezhepleri Tarihi (istanbul: Ensar Yayinlari
2012), 494.

98 [bn Halikkan, Vefeyatii'l-A'yan, IV, 269; Ebli Mans(r Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed Bagdadi (6.429/1037),
Mezhepler Arasindaki Farklar, cev. Ethem R. Figlal (Ankara: TDV Yayinlari, 2017), 97.202.290; Tungbilek, “Ebu
Bekir Bakillani Hayati ve Baz1 Kelami Gortisleri”, 11.

99 bn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihaye, tetkik ve tahk.: Ahmed Ebu Mulhim-Fuad es-Seyyid-Ali Necib Atavi-Mehdi
Nasiruddin-Ali Abdiissatir, Daru'd-Deyyan li't-Tiiras. I.Baski, XI (Kahire: y.e.y. 1408/1988), 374.

100 Hafsa Keskin, “Bakillani ve Et-Takrib ve’l-irsdd es-Sagir isimli Usil Eseri”, Cukurova Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, c. 20, sy.1 (2020): 350, 360.

101 Golciik, “Bakillani”, DIA4, c. IV (istanbul: TDV Yayinlari, 1991 ), 531.
102 Golciik, “Bakillani”, DI4, IV, 531-535.
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goriis benimsemistir. Yine bu konuda Ra&zi, Ciliveyni gibi alimler Bakillani ile ayni

goristedir.103

Bakillani’'nin Allah’in haberi sifatlar1 ve Kur’an'in mahlukiyeti konusundaki goriisleri biiytlik
Olciide Ahmed b. Hanbel’in goriisiine benzerlik gostermesinden dolay1 o, bazilar1 tarafindan
Hanbeli olarak da gosterilmistir.104 Bakillani, bu ve benzer konularda Ehl-i Hadis’'in yolundan
gitse de vech, rahmet, bugz, istiva gibi bir kisim haberi sifatlari te'vil etmistir.105 Bakillani bir

kelamci olarak akli ve nakli delilleri kullanmasiyla beraber cedel metodunu kullanmistir.

Eserlerinde “Selef-i Salihin, Ehl-i Hak, Ehl-i Stinnet” gibi farkli kavramlarla Ahmed b. Hanbel’e
atif yaptig1 goriilmektedir.196 Bununla birlikte Temhid ve el-insdf adli eserlerinde Ahmed b.
Hanbel’den hi¢c s6z etmemesi dikkat cekmektedir. Yine eserlerinde bazi meselelerde Ehl-i
Siinnet veya Ashab-1 Hadis gibi ayri tabirler kullanmaktadir.197 Bu eserinde bazi meselelerde
Hasan el-Es'ari’nin  gorlsleriyle birlikte  miitekkelliminin  goriisiine katildigim
aciklamaktadir.108

Mezhepler tarihinde Bakillani’'nin Mu'tezile, Sid ve Batiniye’ye karsi yazdigi reddiyeler 6nem
arz etmistir. Imamet meselesinde Es’ari ve Bakillani'nin gériisleri paraleldir. Bu nedenle
Bakillani’ye lakap olarak “el-Es’arl” denilmistir.199 Sid’'ya Kkarsi elestirilerinde, devlet
baskaninin belirlenmesinde nass ile tayin olmadigl, secimle olmasi gerektigini, imamin
masum sayllamayacagini séylemis ve imamin fazileti, ilk dort halifenin durumu gibi pek ¢ok
konuda Sia’ya karsit goriisler sergilemistir.110

Sonug olarak el-Bakillani'nin yasadigi dénem ve sartlar altinda en biiytik muhatabinin Sia ve
Mu'tezile oldugunu sdylemek miimkiindiir. islam diisiince tarihi icerisinde daha cok kelami
yontiyle ¢cikmakla beraber Es’arlyye’nin ikinci kurucusu olarak anilmaktadir. Yasadig1 donem
icerisinde Ehl-i Stinnet’i temsil eden Selef yani Ehl-i Hadis gibi sadece Kur’an ve hadislere
baglh kalmamistir. Bakillani, takipgisi oldugu Es’ari gibi akli ve nakli delilleri kullanmistir. Ehl-
i Stinnet’i temsil eden Selef diisiincesinin karsisinda ileride Ehl-i Stinnet’in ekolleri arasinda
zikredilen Es’ariyye’yi sistemlestirmesi Bakillani'yi énemli kilmaktadir. Bununla beraber
Ebii'l-Hasen el-Es’ari’'nin izinden giderek aklin ve naklin uzlastigi bir Ehl-i Siinnet anlayisi

ortaya koymaya calistigini gérmekteyiz. Nakle dayali Selefi diisiinceyi bazen elestirse de

103 Tungbilek, “Ebu Bekir Bakillani Hayati ve Bazi Kelami Goriisleri”, 17.
104 Golciik, “Bakillani”, D4, 531-535.
105 Tungbilek, “Ebu Bekir Bakillani Hayati ve Bazi Kelami Goriisleri”, 12.

106 Ziileyha Birinci “Ebi Bekir el-Bakillani’nin (6. 403/1013) Sualatii Ehli'r-Re’y ani’l-Kelam fi'l-Kur’ani’l-Aziz Adh
Risalesinin Tahlil, Tahkik ve Terciimesi-Nesr-“, Karadeniz Teknik Universitesi iIahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 3, sy. 2
(2016): 101.

107 Ziileyha Birinci “Ebi Bekir el-Bakillani'nin (6. 403/1013) Sualatii Ehli’r-Re’y ani’l-Kelam fi'l-Kur’ani’l-Aziz Adh
Risalesinin Tahlil, Tahkik ve Terctimesi-Nesr-“, 102.

108 Ebi Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, nsr. Abdiilhamid b. Ali Ebi
Zenid (Beyrut: Muessesetili'r-Risale,1998/1418), 2: 27.

109 Cemil Hakyemez, Betiil Yurtalan, “Miitekaddimun Es’arflerin Siilik Elestirileri (Bakillani Ornegi)”, 506.
110 Hakyemez, Betiil Yurtalan, “Miitekaddimun Es’arilerin Siilik Elestirileri (Bakillani Ornegi)”, 504.
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Es’ari gibi onlarin da diisiinceleri etrafinda sekillenen bir Ehl-i Siinnet akidesi ortaya

koymaya calistig1 ortaya ¢cikmaktadir.

1.3. Bagdadi’nin Ehl-i Siinnet Tanimi

Abdulkahir el-Bagdadil!t (6. 429/1037-38), fikihta S$afii olup bir Es’ari keldami
savunucusudur. O, keldm, hadis, tefsir, edebiyat ve tasavvuf gibi ilim dallarinda zamaninin en
seckin alimlerinin derslerine katilmis, yasadigi donemde kendisini ¢ok iyi yetistirmis ve farkli
ilim dallarinda 6nemli bircok eser kaleme almistir. Bu eserlerin her biri 6nemli kaynaklar
olarak degerlendirilmistir.112 Bagdadi bu yoniiyle mezhepler tarihinden kelama, fikihtan
edebiyata kadar pek c¢ok alanda yazdig1 eserlerle ilim dallarindaki yetkinligini
sergilemektedir. Islam diisiince tarihinde el-Fark beyne’l-firak ve Usilii’d-Din adli eserleri
isminin duyulmasinda etkili olmustur. Bu kitaplarinda agik¢a gayesinin Ehl-i Siinnet’i
aciklamak oldugunu belirtmis ve eserlerinde siklikla Ehl-i Siinnet kavramini kullanmistir. O
sadece Ehl-i Siinnet’i aciklamakla yetinmeyip bu akideyi detayli ve 6zenli bir sekilde ele

alarak kendisini Ehl-i Stinnet’in bir savunucusu olarak gérmiigtir.

1.3.1. Siyasi- Toplumsal Arka Plan

Bagdadi (6. 429/ 1037), Bagdat ve Nisabur gibi sehirlerde yasamistir. Hayatinin biiyiik bir
bolimiini Biiveyhiler'in hakimiyetindeki Bagdat'ta gecirmistir. Yasaminin bir kismini
gecirdigi Nisabur, Sil niiffusun yogun oldugu bolgelerdendir. Yasadig1 bu cografyalarda Sii-
Siinni ¢atismalarina ¢okga sahit olmustur. Bu ¢atismalarin sosyal, siyasal vb. bircok alanda
etkili olmasi Bagdadi'nin hem eserlerinin icerigine hem de lislubuna yansimistir.113 Bagdadi
bu yoniiyle Es’ari gelenekte Sii karsiti sdylemlerle Bakillani’den sonra one ¢ikan isim

olmustur.

Bagdadinin yasadigi donem; fikri, siyasi ve sosyal agidan toplumda kargasanin hakim
olmasina ragmen ilmi olarak parlak bir donemdir. Selcuklular, Abbasi hilafetinin karsisinda
bir gii¢ olarak duran Sii-Fatimi Devletiyle miicadele etmistir. Bu dénemde Ismaililik 6nemli
bir akim olarak varlik stirdiirmiistiir. Bu dénemde yapilan miinazaralar ¢ok sert gecmekte ve
agir ifadeler kullanilmaktaydi. Bagdad’'nin de kisi ve mezhepleri kolayca tekfir etmesinde bu

ortamin etkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bunun yaninda muhalif mezheplere karsi

111 Tam ad1 Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed b. Abdullah et-Temimi el-Bagdadi'dir. Bagdadi adiyla bilinmektedir.
Bagdat'ta dogup biiyidiigii icin bu isimle maruf olmustur. Kesin olmamakla birlikte onun 350/961 yilinda
dogmus oldugu diisiiniilmektedir. Genel kanaate gére Isferayin’de 429/ 1037 yilinda vefat etmistir. Serafettin
Golciik, “Abdulkahir Bagdadi”, Islami ilimler Fakiiltesi Dergisi, sy. 3, Ankara: 1979, s. 77-82; Ethem Ruhi Figlaly,
“Abdulkahir el-Bagdadi”, DA, c. I (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1988), 245.

112 Mustafa Irmakl, Abdiilkédhir el-Bagdddi'nin Ehl-I Siinnet Anlayist (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2010), 4.

113 Hakyemez, Yurtalan, a.g.m, 508.
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kendisinin de ifade ettigi gibi Ehl-i Stinnet inancin1 korumak ve savunmak i¢in firkalar1 tekfir

etmekten kaginmamustir.

1.3.2. itikadi Diisiincesi

Es’arl’den sonra Es’ari (0. 324/ 935) gelenek icerisindeki ilk makalat eserini yazan Bagdadi
olmustur. Onun, eserini Ehl-i Siinnet’i savunan ve Ehl-i Siinnet dis1 olarak goérdiigii firkalari
elestirerek onlarin hak olmadigini ortaya koyan bir anlayisla kaleme aldig1 goriilmektedir. 73
firka rivayetinin sahih olduguna inananlardan olmasi miinasebetiyle bu rivayeti eserinin
merkezine yerlestirmistir. Ehl-i Stinnet mensuplarinin kurtulusa eren firka oldugunu

savunmustur.114

Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak'inda baz1 konularda Es’ari’nin Makaldt'ina atif yapmaktadir.
Es’ar’den bahsederken dnderimiz!1s, iistadimiz!16, seyhimiz!17 gibi 6vgl dolu ifadelere yer

ST}

vermektedir. Siklikla kullandig1 “ashabimiz”118 ifadesiyle yine Es’arilige isaret etmektedir.

Bakillani (6. 403/ 1013) ile Bagdadi arasinda karsilastirma yaptigimizda ikincisinde tislubun
cok daha sertlestigini gormekteyiz.11® Bagdadi’nin genellikle olumsuz bir ifade sekli olan
“Rafizl” kavramimi Sid’y1 hedef alarak kullanmasi onun bu konudaki sert iislubunun
orneklerinden birisidir. Onun bilhassa Batinilere yaklasimi olduk¢a tepkiseldir.120
Bagdadi'nin yapmis oldugu S$id’ya karsi elestirileri dikkat ¢ekicidir. Kendi mezhebine taban
tabana zit olan firkalari sert bir sekilde elestirmekten geri durmayan Bagdadi kendisini Ehl-i
Siinnet savunucusu olarak nitelendirmistir. Onun bu ¢abasinin eserlerinde hakim olmasi

dikkat ceken bir diger husustur.12!

Bagdadi'nin, Ehl-i Siinnet karsisinda yer alan muhaliflerine karsi sert yaklasiminin da temel
sebebidir. Muhaliflerine kars1 tekfir kavramiyla beraber “dalalet”, “ehl-i dalal”, “ehl-i ehva”

gibi olumsuzluk iceren kavramlari da birbiri yerine siklikla kullanmistir.

El-Fark beyne’l-Firak adli eserinde Sia ile ilgili fikirleri daha acik bir sekilde goriilmektedir.
Rafiza bashgiyla ele alan Bagdadi, el-firak'inda “heva ehli firkalar” adi altinda Sia firkalarim
Zeydiyye, Keysaniyye, Imamiyye ve Gulat seklinde dérde ayirmistir. Bu firkalardan Gulat1

biitiin firkalarinin Islam mezheplerinin disinda ele almigtir. islam’a mensup olmadiklar: halde

114 Bagdadi, Ebt Mansir Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed Bagdadi (6.429/1037), Mezhepler Arasindaki Farklar,
cev. Ethem R. Figlah (Ankara: TDV Yayinlari, 2017), 5-21.

115 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 28.

116 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 54.

117 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 278.

118 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 117,153, 157.
119 Hakyemez, Yurtalan, a.g.m, 508.

120 Hakyemez, Yurtalan, a.g.m, 508.

121 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 219.
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I[slam’a nispet edilen firkalar icerisinde Batiniye'yi, Gulat'tan olarak saymustir. Ayrica

Ismailiyye’yi, Iimamiyye’nin alt kollar1 icerisinde vermistir.122

Bagdadi, eserin basinda amacinin, firka-i naciye olarak kabul ettigi Ehl-i Siinnet’i ortaya
koymak oldugunu kaydetmistir. Kendisinden sapik firkalar arasindaki farki bulmasi
istenildigi, bunun {izerine dogru ve saglam dini (kurtulusa ermis firkanin) ortaya
cikaracagini; yoldan sapmis bid’at gorislerin ayirt edilmesini gerekli gordigini
aktarmaktadir.123 Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’in Ehl-i Hadis ile Ehl-i Rey’den olustugunu ve
bir¢ok konuda bir esas lizere birlestiklerini zikretmekle birlikte Kaderiyye, Havaric, Ravafiz,
Neccariyye, Cehmiyye, Miicessime ve Miisebbihe gibi firkalarin sapik gorisler etrafinda

ayrildiklarini ifade etmektedir. 124

Abdiilkahir el-Bagdadi’ye gore Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’i olusturan Ehl-i Hadis ile Ehl-i Rey,
bircok konuda gorls birligi icerisinde bulunsalar da bazi1 hiikiimlerde anlasmazliga
diismelerinde dalalet veya sapiklik yoktur. Siklikla eserinde, onlarin “kurtulusa eren firka”
oldugu tzerinde tekrar durmaktadir. Bir kimse imanina sapik sayilan firkalarin cikardig
bid’atleri yerlestirmez ve kurtulusa ermis olan firkanin gorisleri lizerine iman ile oliirse,
kurtulusa ermis firka mensubu olarak kabul edilir. Malik, es-Safii, Eb(i Hanife, el-Evzai, es-
Sevrl ve onlarin taraftarlar;, Ummetin biiylik bir kisminin bu goriiste oldugunu
zikretmektedir. 125

Bagdadi, bu eseriyle Ehl-i Siinnet'i savunmak ve anlatmak istedigi anlasilmaktadir. Bu
eserinde firkalar: ele alirken, firka-i naciye rivayeti temel dayanak noktasidir. Ehl-i Siinnet
dist olarak tanimladig1 firkalar1 detayli bir sekilde almaktadir. Onun asil gayesinin dogru
yoldan sapanlari gostermek oldugu kadar kurtulusa eren firka olarak gosterdigi Ehl-i Siinnet’i
aciklamaktir. Bagdadi, Ehl-i Siinnet’in lizerinde birlestigi ilkeleri aktarmakla birlikte kimlerin

kurtulusa eren firka mensubu olabileceginin sinirlarini ¢izmistir.126

Bagdadi, Ehl-i Siinnet'i sekiz grupta smirlandirmistir'?’. Bagdadi'nin yaptigr bu siniflama

Ozetle su sekilde olusmaktadir:

1. Bu gruptakiler, bid’atlerden uzaklasan ve va’d ve vaid hiikiimleri, ictihat sartlari, tevhit ve
niibiivvet meseleleri, imamet gibi konularda bilgileri iyi kavrayan kimselerdir. Bunlar

Sifatiyye’ ye uymuslardir.

122 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 47.

123 Bagdadi, “Giris”, Mezhepler Arasindaki Farklar, 1.
124 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 7-8.

125 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 21-22.
126 Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, 246-286.

127 Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat’in siniflandirmasi konusunda daha detayl bilgi i¢in bkz. Bagdadi, Mezhepler
Arasindaki Farklar, 246-248.
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2. Bu grup Kaderiye ve i'tizal goriislerinden uzaklasan, “usili’d-din” Sifatiyye’'nin Allah’a,
onun ezeli sifatlarina inandigr gibi inananlardan, Rey ve Hadis grubuna mensup fikih
imamlarindan olusmaktadir. Bagdadi, bu grubu olusturanlarin ortak 6zelliklerine
deginmektedir. Bu topluluga es-Safii, Malik, Ahmed b. Hanbel, Eb(i Hanife, es-Sevri, el-Evzai,
Ebsi Sevr ve ibn Ebi Leyla’nin taraftarlarini, Zahiriler ve akll meselelerde Sifatiyye’nin
goriislerini benimsemekle birlikte fikhina sapik firkalarin ortaya cikardigi bid’atlerden bir sey

katmayan diger fakihleri de dahil etmektedir.

3. Hz Peygamber’den gelen saglam haberler ve siinnetleri hakkinda bilgiye sahip olmakla

birlikte bunlarin sahih ile zayifini1 ayirt edebilenlerdir.

4. Bu sinif dil bilgisi, edebiyat, s6z dizimi bilgisine sahip kisilerden olusmaktadir. Bagdadi’ye
gore, onlardan Kaderiyye, Rafiza ve Havaric gibi sapik firkalarin bid’atlerine meyledenler Ehl-

i Slinnet sayilmaz.

5. Kur’ant Kerim’i, Ehl-i Siinnet’e uygun aciklayip te'vil edebilen genis bilgiye sahip

alimlerdir.

6. Bagdadi altinai sinif olarak giizel 6zelliklerini zikrettigi sufi ve zahitleri zikretmistir.
Bunlarin isaret sahasi ve ac¢iklamalarinda Hadis Ehli'ni takip etmektedirler.

7. Bu smif islim diismanlariyla savasan, Miisliimanlari koruyanlardan olusmaktadir.

8. Bu sinifta adalet ve tevhid, va’d ve vald gibi konularda Ehl-i Stinnet’'in goriislerine uyan,
heldl ve haram konularinda onlar1 takip etmekle birlikte ve sapik firka mensuplarina

inanmayan kitlelerdir.

Yukarida ifade edildigi iizere Bagdadi, Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat’in 6zellikleri ve bu grubu
olusturan sekiz smif hakkinda detayli bilgiler sunmaktadir. Sonu¢ olarak Bagdadi, el-
Fark'inda Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat olarak Ehl-i Hadis ile Ehl-i Rey’i zikretmektedir.

1.4. Gazzali'nin Ehl-i Siinnet Tanimi
1.4.1. Siyasi- Toplumsal Arka Plan

Tam adi Hiiccetii’'l-IslAm Ebli Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-
Gazzall et-Tisl (6. 505/1111)’dir. Es‘arl kelamcisi, Safil fakihi, mutasavwvif ve filozoflara
yonelttigi elestirilerle taninan Islam diisiiniiriidiir.128 Gazzali, diisiinceleriyle ve kaleme aldig
eserleriyle Islam diisiince tarihinde o©nemli bir yere sahiptir. Taceddin es-Siibki,

basarilarindan dolay1 Gazzali’yi V. asrin miiceddidi olarak degerlendirmistir.129

128 Mustafa Gagricl, “Gazzali”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 13 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 489-
490

129 Tagkin, “Gazzali’den Razl'ye: 6/12. yy. da Felsefi Kelamda Yeni Gelismeler”, 240.
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Gazzali Stinni bir siyaset benimsemis olan Selguklu sultan1 Meliksah (465/1072-485/1092)
déneminde yasamistir. Bu dénemde Misir’daki Fatimiler Devleti (297-567/909-1171) islam
devletleri icin tehlike arz etmekteydi. Kendilerini halife olarak ilan etmekte ve Siiligin
yayllmasini hizlandirmak icin cesitli faaliyetler yiirtitmekteydiler.13 Selcuklu Devleti bir
yandan Batiniler ile miicadele ederken bir yandan da Hagh Seferleriyle ugrasmaktaydi.
Selguklular, Fatimilere ve sayica ¢ogalmakta olan Batinilere karsi kurmus olduklari Nizdmiye
Medreseleri aracilifiyla Ehl-i Siinnet’in goriislerini savunmus, halki bu gruplar hakkinda
bilgilendirilmeye calismistir. Yani bu dénemde Selcuklu Devleti ile Abbasi Devleti, Stinniligi
temsil eden giicler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gazzali'nin dogup biiyidiigi boélge olan
Horasan cesitli mezheplere ev sahipligi yapmaktaydi. Gazzali'nin yetistigi Horasan bolgesinde
pek cok mezhep olmakla beraber Siinni inan¢ yaygindi.131 Bu bolgede Siinniler, Mu'tezile,
Kerramiler, Miisebbihe, Siiler ve Batiniler varligimi siirdiirmekte ve mezhepler arasi
catismalar yasanmaktaydi.132

Gazzal’nin yasadigl bu dénemde Ismaili-Batini tehlikesi biiyiimekteydi. Batiniler Selcuklu
Devleti'ni ve Abbasi halifesini ortadan kaldirmayi amacliyordu. Batiniler bu amaglar1 ugruna
devlet adamlarini 6ldiirmekten ¢ekinmemekte, toplumun huzurunu bozmak i¢in faaliyetlerde
bulunmaktaydilar. Siinni Selguklu yonetimi ve Abbasi halifesi Miisliimanlar1 Batinilik
tehlikesinden kurtarmak icin girisimlerde bulunmuslardir. Ehl-i Siinnet inancini korumak,
anlatmak icin calismalar yiiriitmiislerdir Gazzall de bu miicadele icerisinde yerini almistir.
Ehl-i Siinnet inancimi anlatan ve Batinileri elestiren eserler kaleme alarak ilmi bir miicadele

gayreti icerisinde olmustur.133

Bu dénemde Selcuklu cografyasinda farkli mezhepler bulunmaktaydi ve Siinnl mezhepler
cogunlugu olusturmaktaydi.’3¢ Selcuklu Sultanlar1 Hanefi-Matiiridi mezhebine bagh iken
Nizamii'l-Miilk gibi devlet adamlar1 Safillik mezhebi mensubuydular. O dénem icerisinde
Tiirk bolgelerinde Stfilik daha genis bir yer tutmaya baslamistir. Selguklu’nun stfilere i1limh
yaklasimi toplumda saygl kazanmasinda tesirli olmustur.135 Gazzali de yasadig1 toplumdan
bagimsiz kalamayarak tasavvufla ilgilenmistir. Bu baglamda bazi eserlerinde tasavvuf
konusuna ayrica yer vermistir. Ihyd-u ultimi’d-din, Miskatii’l-envar ve el-Munkiz mine’d-dalal
gibi eserlerinde tasavvufa dair goriislerini zikretmistir. Yasadigi bolgenin etkisi kadar

6grenim gordiigi Yusuf en-Nessac!3s, Ebii Ali el-Farmedi ve Ciiveyni!37 gibi hocalari da onun

130 Sabri Orman, Gazdli (Istanbul: Insan Yayinlari, 1986), 16.
131 Seyfullah Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari ( Istanbul: iz Yayincilik, 2007) 78.

132 Mu'tezile Ciircan’da, Miisebbihe Hemedan’'da, Kerramiler Herat ve Nisabur’da, Siiler Horasan ve Irak’ta,
Batiniler ise Kirman olmak tizere bir¢ok alana yayilmis durumdaydi. Seyfullah Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep
Kavgalari, 92-95.

133 Bunlardan en onemlisi Bagdat'tan ayrilmadan 6nce (488/1095) yazdig1 Fedd'ihu’l-Batiniyye'dir. Bkz. H. Bekir
Karhga, “Gazzali”, DIA, XIII, (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 520.

134 [brahim Kafesoglu, “Selguklular”, Islam Ansiklopedisi, X ( Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1966), 403.
135 Cagfer Karadas, el-Gazzdli ( istanbul: Insan Yayinlari, 2004),27.
136 Siileyman Diinya, el-Hakika fi nazari’l-Gazzali (Kahire: Dari'l-Maarif,1980), 19.
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tasavvufa yonelmesinde dnemli rol oynamistir. Hakikat ve kesf yontemine dair Haris el-

Muhasibi, imam Safii ve Miizeni gibi alimleri takip ettigini zikretmektedir.!38

Nizimiye Medreseleri Gazzali'nin hayatinda énemli bir yer tutmaktadir. ilimlerdeki basaris
ve katildig1 tartismalarda konular iizerindeki yetkinligini gosteren Gazzall'yi vezir Nizamii'l-
Milk 484/1090’da Bagdat'taki Nizamiye Medresesi'nin bas 0greticisi olarak atamistir. O,
listiin basarilar1 ve miiderris olarak atanmasindan sonra Hiiccet’il-Isldm ve Zeynii’d-Din

unvanlariyla anilmistir.139

1.4.2. itikadi Diisiincesi

Gazzali, toplumun inan¢ yoniinden boliinmelerini; kelamcilar, felsefeciler, Batiniler
(Ta’limiyye) ve mutasavviflar seklinde dort sinifa ayirmaktadir.140 Dogru yolda oldugunu
diisiindiigii kelamcilarin da bir kisminin gorevini hakkiyla yapmadiklarindan sikayetcidir.
Mutasavviflari ise Allah’in yolunu tutan kimseler olarak géormekle beraber bazi noktalarda
elestirmektedir.14! Batinileri elestirmekte ve onlar1 Bid’at Ehli olarak tasavvur etmektedir.
Felsefecileri gruplara ayirarak inceleyen Gazzalj, onlarin hepsinin inkar izleri tasidigini ileri

surmektedir.142

Gazzall, once diger ilimleri arastirip bitirdikten sonra tasavvufa dair arastirmalara basladigini
soylemektedir.143 Tasavvufun, Gazzall’nin hayatin ve diisiince alemine etkisi s6z konusudur.
el-Munkiz'inda belirttigi lizere arastirmalar yapmasi tasavvufa yonelmeden o6nce belli bir
kemale ulastigin1 gostermektedir. Gazzall arastirmalari sonucunda elde ettigi ilmin kendisine
Allah’a, peygamberlige ve ahirete dair saglam bir iman verdigini ancak ahiret arzusunun
kendisini etkiledigini, diinyalik arzularinin ise onu olumsuz y6nde etkiledigini aktarmaktadir.
Gazzall'ye gore ahiret mutlulugu icin diinyalik arzulardan uzak durmak gerekliydi bu sebeple
ona gére bunu en giizel yansitan ve yasayan mutasivviflarin yolunu tercih etmistir.
Mutasavviflarin yolunu en dogru yol, tavirlarinin ise en giizel tavir oldugunu, onlarin hal ve
hareketlerinde peygamberlik kandilinin 1s18§indan beslendigini sdylemektedir. Ona gore

mutasavviflar Allah’in yolunu tutmus kimselerdir.14¢ Tasavvufun icerisine girdikten sonra

137 W, Montgomery Watt, Miisliiman Aydin, gev. Hanifi Ozcan (Samsun: Etiit Yayinlari, 2003) 124.
138 Ebu Hamid M. Gazzali, Minhdcii'l-abidin (Kahire: Matbaa-i Osmaniye, Kahire, 1313), 96-97.
139 Mustafa Cagricl, “Gazzall”, DIA, c. 13 (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 489.

140 Gazzali, El Munkiz Mined Dalal-Dalaletten Cikis Yolu, cev. Osman Arpacukuru (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2015),
37.

141 Gazzali, El Munkiz Mined Dalal-Dalaletten (ikis Yolu,129-157. Bu ¢agda mutasavvifalarin ayni yol tzere
olmadiklar1 bir kisminin huliil, ittihat gibi inanglara kayfiklari, bir kisminin ise farz ibadetten ziyade nafile
ibadetlere yoénelmsi séz konusuydu. ibrahim AgahCubukeu, Isldm Diisiincesi Hakkinda Arastirmalar (Ankara:
Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1983), 73.

142 Gazzali, El Munkiz Mined Dalal-Dalaletten Cikis Yolu, 51.
143 Gazzali, El Munkiz Mined Dalal-Dalaletten Cikis Yolu, 61-74.
144 Gazzali, El Munkiz Mined Dalal-Dalaletten (Cikis Yolu, 70.
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kendisinde giizel bir halin olustugunu kaydetmektedir.14s Yine bazi insanlarin yasanan hal ve
tecriibe karsisinda yanilgt ve yanlisa distiglinii el-Maksadu’l-esnd adli eserinde

aciklamaktadir.

Gazzali akli ve nakli ilimleri incelemis ve ona gore akli ilim miifred iken tasavvuf ilmi
miikerrebtir yani “diger ilimlerin biitiintinii ihtiva eder”.1*6 Onun bu ag¢iklamalarindan
tasavvufu bir firka olarak degil bir ilim olarak ele aldig1 goriilmektedir. Ozellikle yasadig
doénemin en biiyiik sorunu haline gelen Batinilik tehlikesi karsisinda kelam ilmi ile Siinni
akide cizgisinde bir tasavvufu mezcetmeye calistifi soylenebilir.14? Tasavvuf ilmini koti
niyetlerle kullanan kimselerin oldugunu dile getiren Gazzali, mutasavvif olduklarini iddia
eden bu sifilerin tehlikeli oldugunu séylemektedir. Onlarin Siifilik adi altinda islam’a zarar
verdiklerini hatta ibahi-Batiniler’den bile daha tehlikeli olduklari kaydetmektedir.148 Gazzali,
Ibahilik-Batinilik gibi islam dis1 gorillen inan¢ ve diisiinceleri tasavvuf igerisinde yer

verilmemesi i¢in Siinni bir ¢izgi lizerine sabit kilmaya ¢alistigi ortaya ¢ikmaktadir.

Yukarida ifade edildigi iizere Gazzali, Nizamiye Medreselerinin siirdiirdiigii Stinni politikaya
uygun olarak calismalarda bulunmakla birlikte ilimleri nakli ve akli olarak siniflandirmasj,
Islamfi ilimler {izerinde durmasi ve Ehl-i Siinnet cizgisinde sufi diisiinceyi mezcetmesi onun

one ¢ikan ozellikleri arasindadir.

Nizamiye Medreseleri islam’a aykir1 ve Sii anlayislar karsisinda halkin Siinni diisiinceyle
egitilmesi hususunda 6nemli etkileri olmustur. Bu siire¢ icerisinde Ehl-i Stinnet artik bir
taraftarlig1 ifade eden bir kavram olarak da kurumsallasmaya baslamistir. Medreseler basta
Es’ari-Safii merkezli egitim verirken zamanla Hanefl, Maliki ve Hanbell diisiincede yer almaya
baslamigtir.149

Gazzall'nin yetistigi Ts sehrinde $afil mezhebinin yaygin olmasi, onun Safil mezhebini
benimsemesinde etkili olmustur.15 Gazzali Clircan’da yasadig1 donemde Safiiler ve Hanefiler

arasinda yasanan bazi ihtilaflara sahit olmustur.l5! T@s ve Ciircan sehirlerinde Safil

145 Gazzall, El Munkiz Mined Dalal-Dalaletten Cikis Yolu, 71-72

146 Ebu Hamid M. Gazzali, “Risaletii’l-lediinniiyye”, Tevhid ve Lediin Risalesi, ¢cev. Serkan Ozburun - Yusuf Ozkan
Ozburun (istanbul: Furkan Basm Yayin,1995) 88.

147 flyas Gelebi, Islam Inang Sisteminde Akilcilik ve Kadi Abuldcebbar (istanbul: Ragbet Yayinlar1,2002), 180.

148 Mustafa Cagrici, Islam Diistincesinde Ahldk, (Istanbul: Birlesik Yayincilik, 1989), 192; Mustafa Cagric, “Gazali”.
DIA, c. XIII (istanbul: TDV Yayinlar1,1996), 502.

149 Muhiddin Okumuslar, “Ehl-i Siinnetin Kurumlasmasinda Nizamiye Medreselerinin Etkisi”, Marife 8, sy. 1
(2008): 145.

150 Abdiilhiiseyin Zerrinkub, Medreseden kacis Imam Gazzalt'nin fikirleri ve eserleri, cev. Hikmet Gok (Istanbul: Agag
Yayinlari, 2007), 28.

151 “Mezhep agisindan Ciircanlilarin ¢ogu Hanefi idi. Azimsanmayacak sayidaki Safii'nin yani sira Sii ve
Kerrdmiyye mezhebinden olanlar da vardi. Sehrin bashatibi Hanefi idi. Bu da Hanefllerin sehirde iistiinliik
taslamalarina sebep olmaktaydi. Dini goris farkhiliklart zaman zaman gsehirde cekismelere ve
catismalara sebep olurdu. Bir kurban bayraminda kurbanlik bir deve getirmislerdi. (ikan ¢catisma sonucu,
sehir halki iki gruba ayrilarak savasmaya basladi. Daha sonra bu savas “Ceng-i Haydari” ya da “Ceng-i
Nimet” diye adlandirildi.”
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mezhebine yoneltilen elestirilere taniklik etmistir. Nisdbur’da kaldigi donemde Nizamiye
Medresesinde Ciiveyni'nin 6grencisi olmustur. Gazzali’'nin, Safil-Es‘ari mezhebini takip etmesi
ve yasanan mezhep ihtilaflarinda taraf tutmasi gibi bircok konuda Ciiveyni’nin etkisi soz

konusu olmustur.152

Ser’i delillerden hiikiim ¢ikarmay1 herkesin basaramayacagi diisiincesindeki Gazzali'ye gore
avamin bir dnderi takip ve taklit etmesi daha dogrudur. Ona goére bir 6énder olarak takip
edilecek ilk kisi Safit’dir.1s3 Bu diisiincesine bagh olarak Ebd Hanife ve Imam Malik'in
fikirlerini ele almakta ve onlar elestirmektedir. Gazzali'nin bu elestirilerinde imam Malik’ten
ziyade Eb(i Hanife’ye dair elestirilerinin daha sistematik olmasi dikkat cekmektedir.15¢ Bu
bakimdan Gazzall'ye isnat edilen el-Menhiil min Ta'likati’l-Usiil adl1 eseri Eb(i Hanife’ye

yoOnelttigi elestirileri bakimindan énem arz etmektedir.

Gazzall, Eb( Hanife’'nin goriislerini ortaya koyarken onun izledigi yontemi hatali bulmakta
hatta onu seriatin diizenini bozmakla su¢lamaktadir. Nitekim Eb{( Hanife'nin gortslerinin
temelde zayif kalmasindan dolay1 Eb{ Y(suf ve Imam Muhammed’in bazi konularda ona bagh
kalmadiklarini iddia etmektedir.!55 Gazzali bu diisiincelerini ileri siirerken kendisini tarafsiz
olarak gostermek istemistir. Bu sebeple kendisinin Safil destekgisi ve Ebii Hanife aleyhinde

calisan bir kimse olarak hicvetmemelerini istemigtir.156

Gazzal’nin Eb( Hanife ve imam Malik hakkindaki diisiincelerinde hocas1 imami’'l-Haremeyn
Ciiveyni’nin etkisinde kaldigi muhtemeldir. Ciiveyni, Mugisu’l-Halk'57 adl1 eserinde Safiilik
mezhebini alim veya avam fark etmeksizin herkesin kabul etmesi yoniinde fikirlerini
zikretmekle beraber eserinde ézellikle Eb(i Hanife ve Imam Malik hakkinda elestirileri 6n
plandadir.’s8 Gazzali'nin daha sonra yazdig1 Ihydu uliimi’d-din adl eserinde Ebd Hanife ve
Imam Malik’e yonelik évgii dolu sézleri dikkat cekmekte ve el-Menhiil min Ta'likati’l-Ustil adl
eserinde sarf ettigi sert elestirilerinden vazgectigi gortilmektedir.159 Gazzali'nin el-Menhil't
yazdig1 donemde, sert tutumunun arkasinda yasadigi ¢evrenin etkileri oldugu gibi hocas el-
Ciiveyni’'nin de etkisi altinda kaldig1 muhtemel goziikmektedir.

Zerrinkub, Medreseden kacis Imam Gazzali'nin fikirleri ve eserleri, 37-38.

152 Davut Esit, “Gazzali'nin Ebl Hanife Elestirisi”, II. Tiirkiye Lisaniistii Calismalar Kongresi Bildiriler Kitab1 - 1V, ed.
Umit Giines ( Bursa: ILEM & Bursa BSB Kiiltiir A.S., 2013), 987-998.

153 Ebu Hamid M. Gazzali, el-Menhiil min tdlikati’l usiil (Dimask: Daru’l-Fikr, 1988), 600.
154 Gazzali, el-Menhiil min tdlikati’l usil, 612-618.

155 Gazzali, el-Menhiil min tdlikati’l ustil, 608-609.

156 Gazzali, el-Menhiil min talikati’l usil, 618.

157 imamu’l-Haremeyn Ebu’l-Meali Abdulmelik Ciiveyni, Mugisu’l-halk fi tercihi’l-kavli'l-hak (Beyrut: el-
Mektebetu’l-Asriyye, 2003), 47.

158 [mam Malik hakkinda goriislerini kisa tutarken Eb{i Hanife hakkinda elestirilerini daha genis tutmaktadir. Ebi
Hanife'nin usil ve fur( gorislerini elestirmekte hatta batila diistiigiinii soylemektedir. Ciiveyni, Mugisu’l-halk fi
tercihi’l-kavli’l-hak, 63-65,103 vb.

159 Ebu Hamid M. Gazzali, [hydu uliimi’d-din, ¢ev. A. Serdaroglu, c.1 (Istanbul: Bedir Yayinevi,1975), 66-75.
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Gazzall ihydu uliimi’d-din eserinde, Safii, Malik, Ahmed b. Hanbel, Eb(i Hanife ve Sufyan es-
Sevri hakkindaki disiincelerine yer vermektedir.160 Fikih ilmindeki {stiinligii ve
mezheplerine ¢ok sayida tabisi bulunan bes alimi zikretmekle beraber onlar1 Allah rizasim
gozeten kimseler olarak tamitmaktadir. [hydu uliimi’d-din eserinde zikretti§i mezhep
imamlarindan 6vgiiyle bahsetmekte ve onlari elestirirken dikkat edilmesi gereken hususlarda

mubhalif kimseleri uyarmaktadir.161

llcamii’l-Avdm adli eserinde sikca Selef hakkinda olumlu yorumlarda bulunan Gazzali, Selefin
hak ve dogru oldugunu ve bunun delillerle sabit oldugunu sdylemektedir.162 Vahyin
indirilisine sahit olan sahabenin te'vil yapmaktan sakindiklarini ayni sekilde Selef’'in de bu
yolu takip ettigini anlatmaktadir. Fakat daha sonra gelen dinin inceliklerini bilmeyen bazi
kimselerin miitesabih kelimeleri incelemelerini yanlis ve tehlikeli bulmustur.163 Bu sebeple
Selefin, bu konudaki goriisiinii dogru bulmakla birlikte avam halkin yanhs goriislere

diismesinin 6niine gectigi kanaatindedir.164

Gazzali, Seleften (Ehl-i Hadis) farkh olarak akilla nakli uzlastirmaktadir. O, akilla naklin
catismadigini iddia etmekle beraber bu metodu en iyi sekilde uzlastirmay1 basaran firkanin
Ehl-i Siinnet oldugu kanaatindedir.165 Bu sebeple kisinin diger firkalara miintesip olmayip
Ehl-i Siinnet yolunda oldugu i¢in Allah’a siikretmesi gerektigini s6ylemektedir.1¢6 Gazzali, Ehl-
i Siinnet ve Selef inanci arasinda fikir birligi oldugu kadar farkliliklarinin da oldugunu ortaya
koymaktadir. [lcdmii’l-Avdam gibi eserlerinin muhtevasindan yola ¢ikarak onun Selef itikadinin
aciklanmasina onem verdigi gorilmektedir. Cesitli konularda Selefin goriislerine yer
vermektedir. Gazzali, bu tutumuyla Ehl-i Siinnet ve Selef arasinda olumlu bir bag yakalamaya
calistigi anlasilmaktadir. Oyle ki Selef inancim1 6vmesi ve hak oldugunu séylemesi gibi
yaklasimlar1 Ehl-i Siinnet’in, Selefi diisiinceden bagimsiz diisiiniilemeyecegi hissiyatini

yansitmaktadir.

Gazzali, felsefe ve mantik meselelerine yonelmesiyle miiteahhirun déneminin baslangicinda
onemli bir rol oynamigtir.16? GazzAali'nin bulundugu zamanda felsefi ilimler ilerlemis ve islam

felsefesi yayillmistir. Felsefeye olumlu bakmayan Gazzali onlar1 arastirmaya tabi tutmus ve

160 Gazzali, ihyéu uliimi’d-din, 66-67.
161 Gazzali, [hydu uliimi’d-din, 66-75.

162 Ebu Hamid M. Gazzali, “llcAmu’l-Avam an ilmil-Kelam”, (Mecmiia’tu Resaili’l-imami’l Gazali-IV i¢inde), (Beyrut:
y.e.y., 1406/1986), 94.

163 GazzAll, “Ilcamii’l ~-Avam”, 98.

164 Ebu Hamid M. Gazzali, “Risaletii"l Vaz'iyye”(Mecmiia“tu Resiili'l-imami"l Gazali-IV icinde), (Beyrut: y.e.y,
1406/1986), 57-58.

165 Ebu Hamid M. Gazzali, el- Iktisad fi'l-I'tikad/ itikatta Olgiilii Olmak, cev. Hanifi Akin (Istanbul: Ahsen Yay., 2005),
9.

166 Gazzali, el- [ktisad fi'l-I'tikad/ Itikatta Olgiilii Olmak, 9.

167 Miitekaddimun déneminde Ebu’l-Hasan el-Eg’ari, Matiiridi ve Bakillani gibi Stinni kelamcilariyla devameden
Miitekaddimun dénemi sona erdirmistir. M. Sait Ozervarli, “Gazzali”, DI4, c. 13 (istanbul: TDV Yayinlari, 1996)
520.
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tenkit etmistir. KeldAm ve mantik ilmine 6nem vermesindeki en biiylik nedenlerden biri de
Ismaililere ve felsefecilere karsi Siinni inanci miidafaa etmektir.168 Gazzali, felsefecileri
inangsiz gérmiis ve onlarin Islam’a verebilecekleri zararlardan étiirii onlar1 reddetmek amacli

Tehdfiit adli eserinin yazmistir.169

Gazzali (6. 505/1111) kelam disiplinini iki amac icin kullanmistir.170 Birinci amaci Siinni
inanct savunmak i¢in bazi fikirleri yalanlama ve reddetmektir. Bu amac¢ dogrultusunda
Tehdfiit ve Kistas gibi eserlerinin yazmigtir. ikinci amaci ise Ehl-i Siinnet inanc i¢in gerekli ve
Miisliimanlara kars: tatmin edici deliller ortaya koymak olmustur. ikinci ama¢ dogrultusunda
Iktisad eserinde ikna edici deliller ortaya koymaya calismistir. O, bid’atcilara karsi islam’1
savunmak ve kalpleri siiphelerden arindirmak icin kelam ilminin 6grenilmesinin 6énemli

oldugu diistincesindedir. Gazzali keldm ilimi 6grenmeyi farz-1 kifaye olarak gérmiistiir.171

Gazzali, insanin iradesi, kaza ve kader meselelerine dair Mu'tezile, Cebriye ve Kaderiyye
mezhebinin goriislerinde yanlisa diistiiklerini ama Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’in bu konularda
orta yolu tuttugunu soylemistir.172 Gazzali, pek cok konuda Ehl-i Siinnet’i sapik firkalardan
ayirmis ve onun orta bir yol lizere oldugunu soylemistir.173 Gazzali ¢esitli mezhepleri ¢cok sert
elestirmis olsa da tekfir etme hususunda dikkatli davranmaya calismistir. Ona gore
mezheplerin birbirini kolay bir sekilde tekfir etmeleri Ku’an’da gegen bazi1 konularda te’vile
basvurulmasiyla beraber farkli sonuclara da neden olmaktadir. Gazzall'ye gore te'vil
yapilirken bazi kurallara dikkat edildigi stirece te’vil farkliligindan dolay1 mezhep veya kisi
tekfir edilmemelidir.17* Fakat ac¢ik bir hiikmii te'vil ederde farkli bir anlam ¢ikarirsa tekfir
edilebilir. Bir kimse te'vil yaparda hataya diiserse onun icin bid’at¢i kavrami kullanilabilir.175
Ornegin Mu’tezile’nin ru’yetullah1 kabul etmemesinden dolay: tekfir edilmez ancak bi’adgi-

delaletgi sayilabilir.17¢

Gazzali, insanlarin farkl din ve milletlere ayrilmalarini ve cesitli mezheplerin birgok firkaya
ayrilmalarini insanlarin boguldugu bir okyanusa benzetmektedir. Her firkanin kendisinin

kurtulusa erdigini iddia ettigini ve Hz. Peygamber’in “Ummetim yetmis ii¢ firkaya ayrilacaktr.

168 Bekir Topaloglu, Keldm [Imi (isatanbul: Damla Yayinlari, 1988), 28.

169 Tehdfiit eseriyle felsefe karsiti bir durusun olusmasinda etkili olmustur. Taskin, “Gazzali’den Razi'ye: 6/12.
yy.'da Felsefl Kelamda Yeni Gelismeler”, 245.

170 Kelam ilme gerektiginde basvurulmasi gerektigini diisiindiigii icin kelam 6grenmeyi farz-1 kifaye olarak
gormiistiir. Detayl bilgi icin Bkz. Taskin, “Gazzali’den Razl'ye: 6/12. yy. da Felseft Kelamda Yeni Gelismeler”, 242.

171 M. Sait Ozervarli, “Gazzali”. DiA, 13 (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 506.

172 Ebu Hamid M. Gazzali, el-Erba’in fi Usiilu’d -Din, Diizenleme: Abdullah Abdulhamid Urvani (Dimesk: Daru’l-
Kalem, 1424/2003), 25.

173 Gazzali, [hydu ulimi’d-din, c. 3, 508-5009.

174 Ebu Hamid M. Gazali, “Faysalu’t Tefrika’, (Mecmi’atu Resdili’l-imami’l- Gazdli icinde) (Beyrut: y.e.y.,
1406/1986), 125-127.

175 Gazali, “Faysalu’t Tefrika”, 127-129.
176 Gazali, “Faysalu’t Tefrika”, 134-135.
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Bunlardan kurtulan bir tanedir”'’? hadisiyle bildirdigi durumun gergeklestigini
soylemektedir. Hz. Peygamber”e kurtulusa eren firkanin kim oldugu soruldugunda “Ehl-i
Siinnet ve'l-Cemaat” buyurdu. Ehl-i Stinnet kimdir sorusuna ise “Ben ve ashabimin yolu
lizerine olanlardir” buyurdu. Gazzali, Ehl-i Siinnet ve'l-Cemaat olanlarin tavir ve
davranislarinda orta ve acik yol iizere olduklarini, llizumu kadar diinyalik aldiklarini, itidale
riayet ettikleri seklinde agiklamaktadir. “Allahti Tedld’nin da sevdigi daima orta derecedir”178

sozleriyle bu konuda goriislinii aktarmaktadir.

Safil fakihi ve Es‘arl kelamcisi kabul edilen Gazzall hayati boyunca bi’dat olarak gérdiigii kisi,
firkalara karsi Ehl-i Siinnet'i savunmustur. Yasadigi donemde Islam’a zarar verdigini
distindiigi fikirlere ve kisilere, 6zellikle de Batinilere karsi miicadele ettigi goriilmektedir.
Gazzali, yasadigl donem icerisinde asiriliga kacan inaglar karsisinda sessiz kalmamais, halki bu
inang¢lardan nigin kacinmasi gerektigi hakkinda eserleriyle bilgilendirmeye calismistir. Bunun
temelinde, yukarida ifade edildigi gibi Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat kavramiyla iliskilendirmek
miimkiindiir. Ona gore, Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat’in tasvip ettigi davranislarda orta yola riayet
edilmesidir. Gazzal’'nin Ehl-i Siinnet’in bu tavrini benimsedigi goriilmektedir. Onun orta ve
acik yol iizere olmadigini diistindiigi, tefrik ve asiriliga kagan inang ve gruplar karsisinda
neden ciddi bir sekilde durdugunu, benimsedigi bu tavir ile agiklamak miimkiindiir.

Yasadig1 donemde bazi zararh fikirlerin tasavvuf yolu kullanilarak insanlara sunulmasi,
Gazzalinin dikkatini ¢ekmekle beraber buna bir ¢dziim yolu aramistir. Bundan dolay1
GazzAli'nin, ibahilik-Batinilik gibi Islam dis1 gériilen inang ve diisiincelere tasavvuf icerisinde
yer verilmemesi icin Siinni cizgiyi élciit aldig1 anlasilmaktadir. Bu konuda Gazzali’nin [hydu
uliimi’d-din eseri, yanilg1 ve yanlisa diisen mutasavvif erbabi icin kaleme aldig1 el-Maksadu’l-
esnd adli eseri gibi calismalar1 bir 6rnek olarak verilebilir. Gazzali, hayatinin bir déneminde
tasavvufa yoneldigi bu yasayis bicimiyle kendisinde giizel hislerin zuhur ettigini
aktarmaktadir.!79 O, mutasavviflarin yolunu en dogru yol olarak tanimlamakla birlikte ahiret
mutlulugu icin bu yolu sectigini aktarmaktadir. Bir ilim olarak degerlendirdigi tasavvufu,

Siinnilik icersinde 6nemli bir noktaya tasimaktadir.

Ehl-i Siinnet ve Selef arasinda olumlu bir bag yakalamaya ¢alistig1 anlasilan Gazzali’nin; Selef
inancint 6vmesi ve hak oldugunu sdylemesi gibi yaklasimlar1 Ehl-i Siinnet’in, Selefi

diisiinceden bagimsiz diisiintilemeyecegini gosterir niteliktedir.

Yine Hz. Peygamber’in hadis rivayetine yaklasimi ona gore tek dogru firkanin Ehl-i Siinnet
oldugunu gostermektedir. Gazzal'nin eserlerinin muhtevast ve diisiinceleri icerisinde
zamanla bir degisimin yasandigi goriilmektedir. Ilk dénemler yasadii cevre ve hocasi

Ciiveyni'nin etkisi ile el-Menhiil min Ta'likati’l-Usil adl eseri imam Malik ve Eb(i Hanife'ye

177 Ebu Hamid M. Gazzali, El-Munkiz Mined Dalal - Dalaletten Cikis Yolu, cev. Osman Arpacukuru (istanbul: Beyan
Yayinlari, 2015), 13.

178 Gazzali, [hydu uliimi’d-din, c. 3, 509.
179 Gazzali, El Munkiz Mined Dalal-Dalaletten (Cikis Yolu, 71-72

34


https://www.kitapyurdu.com/yayinevi/beyan-yayinlari/19.html
https://www.kitapyurdu.com/yayinevi/beyan-yayinlari/19.html

elestiriler yoneltmekte ve takip edilmesi gerekli ilk 6nderin Safil oldugunu iddia etmektedir.
Daha sonra kaleme aldig1 fhydu uliimi’d-din eserinde, Safii, Malik, Ahmed b. Hanbel, Ebii
Hanife ve Sufyan es-Sevri gibi dlimleri ve 6nderlik ettikleri mezhepleri Ehl-i Stinnet icerisinde
gordigiinii kaydetmektedir.180 Gazzalt'nin Safii olmasi bu mezhebi dncelemesinde olduk¢a
etkendir. Bu sebeple el-Menhiil min Ta'likati’l-Usiil gibi eserleri goz oniine alindiginda Ehl-i

Siinnet icerisinde Safiiligi daha tistiin bir konumda gérdiigii anlasilmaktadir.

Ayrica Gazzall'nin, eserleriyle ve meselelere yaklasim tarzi, onu bagimsiz bir diisiiniir olarak
karsimiza cikarmaktadir. Oysaki Gazzalinin Es’arlyye mezhebine mensup oldugu kabul
gormektedir. O, Nizamiye Medreselerinin Es'ariligi giiclendirme politikas1 dahilinde Ehl-i
Siinnet inancina aykiri diistincelerine karsi miicadele gorevinde yer almistir. Buna ragmen
Endiiliis ve Kuzey Afrika’daki baz1 Es’ari ulema, Gazzali'nin [hydu uliimi’d-din gibi bazi
eserlerinde bulunan bir kisim gorisleri sebebiyle firka-i naciye olarak kabul ettikleri

Es’arilik’ten ciktigini iddia etmislerdir.18!

Yetmis ii¢ firka rivayeti mezhepler icin 6nemli bir referans kaynag durumunda iken
Gazzalt'nin bu rivayete yaklasimi oldukga dikkat cekicidir. Firka-i naciye olarak mensubu
olarak gorildiigii Es’ariligi on plana c¢ikarmak yerine bu rivayeti ac¢iklama gayretine
girmistir.182 Sonug olarak Gazzali’'nin Ehl-i Siinnet’i temsil eden kurtulusa eren firkay1 mezhep
taassubu tlzerinden agiklamak yerine genel bir ilke etrafinda konuyu o6zetledigi
gorilmektedir. Bu durumda Gazzali, Seleften bagimsiz bir Ehl-i Siinnet diistinmemekle
birlikte Imam $afif, imam Malik, Ahmed b. Hanbel, Eb(i Hanife ve Sufyan es-Sevri gibi alimleri

ve onderlik ettikleri mezhepleri Ehl-i Siinnet icerisinde zikretmistir.

1.5. Sehristiani’nin Ehl-i Siinnet Tanimi
1.5.1. Siyasi - Toplumsal Arka plan

Sehristani (6. 548/1153)183 ilim 6grenmek icin gittigi Nisabur’da 6nemli hocalardan ders
almistir. Ozellikle Ebii’l-Kasim Selman b. Nasir en-Nisabiri’nin, Sehristani lizerinde fazlaca
etkisi olmustur. Cedel usuli, Es’ari kelami ve ilahiyat felsefesi gibi ilimlerin dersini

Nisdblri’den almistir.

180 Gazzali, [hydu ulimi’d-din, 66-67.
181 Hatta Gazzall'nin kiifre diistiigiinii ve eserlerinin ortadan kaldirilmasi gerektigi yoniinde goriisler ortaya

cikmistir. Kadir Gombeyaz, Sadiye Seymen, “73 Firka Hadisi “Allah’in Genis Rahmetini Daraltir m1? Gazzali'nin
Faysalu’t-tefrika’daki 73 Firka Hadisine Yaklagimi Uzerine Bir Analiz”, Tevilat, c.1, sy. 2 (2000): 337.

182 Gazzal’'nin kurtulusa eren firka konusuna yaklasimi konusunda daha detayli bkz. Kadir Gombeyaz, Sadiye
Seymen, “73 Firka Hadisi “Allah’in Genis Rahmetini Daraltir m1? Gazzali'nin Faysalu’t-tefrika’daki 73 Firka
Hadisine Yaklasimi Uzerine Bir Analiz”,

183 Ebii’l-Feth Taciiddin (Lisdniiddin) Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed es-Sehristani (6. 548/1153). Dogum
tarihi h. 469 yih olarak kabul edilmektedir. Harman, Sehristani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 38
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2010), 467
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Hayatinin bir kismini1 Horosan’da geciren Sehristani burada Selguklu!84 veziri el-Mervezi'nin
hizmetine girmenin yani sira Selcuklu Sultani Sencer’in yakinhigini da kazanmistir. Burada
bulundugu siire zarfinda el-Milel ve’n-nihal'i yazdig1 ve vezir Mervezi'ye ithaf ettigi bilgisine
ulasilmaktadir.18> Daha sonra Bagdat ile Horosan'a girmis ve oradan Tirmiz'e ge¢mistir.
Tirmiz'e giden Sehristani Musdra‘atii’l-felasife adli eserini Nakibiilesraf Ebii’l-Kasim
Mecdiiddin Ali b. Ca‘fer b. Ali el-Miisevi’ye takdim etmistir. Hayatinin son yillarin1 dogdugu

sehir olan Sehristan’da gecirdigi rivayet edilmektedir.186

[lmi sahsiyeti hakkinda cesitli ithamlara maruz kalmistir. Onun Batini (Ismaili) inancin
yayllmasi icin g¢alismalar yaptifina, gulat-1 Sid’dan olduguna ve itikatta bozukluk hatta
inangsizliga meylettigine dair su¢glamalar mevcuttur. Taceddin es-Siibki, Sehristani hakkinda
cikan sug¢lamalarin nasil ortaya ciktigini sorgulamakla beraber Sehristani'nin eserlerinden bu
tiir cikarimlarin yapilamayacagini bilakis tam tersi oldugunu séyleyerek iddialarin bircogunu

reddetmektedir.187

Sehristani’'nin yasadigi donemde Selcuklularin Sii-Batini gruplara karsi miicadeleleri devam
etmistir. Ozellikle baz1 bolgeler ve kisiler zindiklik, Ismaililik gibi su¢lamalarla itham edilmis
boylelikle rakiplerini zayiflatmak, itibarlarini zedelemek i¢in bu tir karalamalara
basvurulmustur. Sehristani’ye bu tiir ithamlarda bulunan Harizmi ve Sem‘ani’nin de bdyle bir
durumu ona aktardigir ihtimaldir. Sehristani, felsefeye olan ilgisi nedeniyle seriattan
uzaklastigl yoniinde suglanmis ve elestirilmistir. Kanaatimizce onun felsefeye ilgi duymasi

onun Ismaili olmasin gerektirmemektedir.

Sehristani’'nin yasadigl déonemde tarafsizca bir eser kaleme alabilmesinin takdirden ziyade
tepkilere yol actigi goriilmektedir. Pek ¢ok ithamla suclanan Sehristani’nin eserlerinde
zikrettigi goriislerinde kendisine yoneltilen bu ithamlar1 dogrulayici kesin deliller bulmak
giictiir. Onun felsefeye olan yakinhigr ve eserinde sergiledigi usulii ile sadece dikkatleri
cekmemis ayn1 zamanda bu ithamlara sebebiyet verdigi sdylenebilir. Hasan
Sabbah’in Fusiilii’l-erba’a adl1 eserini Fars¢a’dan gevirisini yaparken ac¢iklama yapmayi elzem
gormiistiir. Bu ceviride sadece bir miitercim oldugunu bu kitaptaki fikirlerden otiirii

kendisinin mesul tutulmamasi gerektigini bildirmistir.188

NN}

184 Osman Karadeniz, “Selcuklu Dénemi Bilginlerinden Sehristdni'nin Kelam Ekollerine Bakis1”, I. Uluslararasi
Selcuklu Sempozyum Selguklu Tarihi Bilim Ve Diisiince, 1V, sy. 1 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014),
215.

185 Omer Faruk Harman, “Sehristani”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 38 (istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2010), 467-468.

186 [bni Hallikan, Vefeyatu'l-A'yan, c. III, 404; Saban Kuzgun, “Sehristani'nin Hayati, Sahsiyeti, Eserleri “El-Milel
Ve'n-Nihal” Isimli Eserinin Dinler Tarihi ile ilgili Onemli Béliimlerinin Terciimesi”, Erciyes Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi, sy. 2 (1985):176-181.

187 Harman, “Sehristani”, DIA4, 467-468.

A An

188 Harman, “Sehristani”, Di4, 467-468. Ayrica Milel ven-Nihal'in giris bahsinde gecen Fahreddin er-Razi'nin
goriisii dikkar cekicidir, o eserin Islam mezhepleriyle ilgili béliimiin Bagdadi’'nin el-Fark'indan aldig1 yéniinde
iddiasinda bulunmustur. Fakat bu diisiincesi c¢ok ilgi gérmemistir. Ebii'l-Feth Taciiddin Muhammed b.
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Sehristani’'nin yasadigl bu cevrede kaleme aldig1 el-Milel ve’n-nihal isimli eseri 6zellikleri ve
tarafsizliga yakin bir yaklasimla ele alinmas1 dikkat c¢ekicidir. Bu ydnleriyle milel-nihal tiiri

eserlerin icerisinde ayri1 bir 6neme sahip olmustur.

1.5.2. itikadi Diisiincesi

Sehristani (6. 548/1153) fikih ve usil-i fikih, kelam, hadis ve tefsirdeki derin bilgisinin
yaninda filozof, vaizlik gibi 6nemli sifatlar tizerinde tasimaktadir. Bu 6zelliklerinin yani sira
Sehristani {istiin bir sekilde felsefi terminolojiyi kullanmistir. Ozellikle islam mezheplerine
dair yazilan literatiir icerisinde ayr1 6nem arz eden el-Milel ve’n-nihal adl1 eseri yazmistir.189
El-Milel ve’n-nihal adli eserde sadece mezhepleri ele almakla kalmayip ayn1 zamanda diger
dinlere de yer vermesi Sehristant’yi {istiin bir dinler tarihgisi de yapmustir. Ayrica eser Islam

felsefesi tarihi 6zelligi tasimasiyla dikkat cekmektedir.

Yetmis li¢ firka rivayetini esas alarak firka-i naciye olan grubu tespit etmeye yonelik mezhep
tasnifini olusturmustur. Sehristant’ye gore immet 73 firkaya ayrilacak, bunlardan yalnizca
biri cennete gidebilecektir. Firka-i naciye olan mezhebin ortaya konulmasi i¢in bu konudaki
Hz. Peygamber’den gelen rivayetleri ele almaktadir.% islam mezheplerini ele alirken
kurtulusa eren firkay: tespit etme gibi gayesi olsa da eserinde tarafsiz olacagini su sozlerle

aktarmaktadir:

“Her firkanin gériistinii, kendi kitaplarinda bulundugu gibi hakkinda hi¢ bir ongorii
ve taassuba diismeden, onlarin gériislerini kiicimsemeden, dogrusunu yanlisindan

ayirma ¢abasina girismeksizin oldugu gibi aciklayacagima karar verdim”.191

Mezhepleri tasnife tabi tutarken en temele firka-i naciye, ikinci grupta ele aldig1 Mu’tezile,
Miircie, Sid Cebriyye ve Haricilik, tasnifin ana Islam Mezheplerini teskil etmektedir.192
Sehristani’'nin (6. 548/1153) mezheplere yaklasimini ve mezhep tasnifini anlayabilmek i¢in
firka-i naciye ifadesiyle hangi mezhebi kastettigi onemlidir. O, firka-i naciye kavramin “Hz.

Peygamberin, sahabesinin, tabitinun, fakihlerin ve diinyadaki biitiin cografyasinda bunlari takip

Abdiilkerim Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal - Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi, cev. Mustafa Oz
(istanbul: Tiirkiye Eserler Yazma Kurulu Baskanligi Yayinlari, 2015), XXIIL

189 Sehristani’nin bu eseri slam diinyasinda énem kazanmakla birlikte Avrupaimninda dikkatini ¢cekmistir. Mehmet
Dalkilig, “ Abdiilkerim es-Sehristant’nin Islam Mezheplerini Tasnif Metodu”, Milel ve Nihal Inang, Kiiltiir Ve
Mitoloji Arastirmalari Dergisi, c. 5, sy. 1 (2008), 144.

190 Detayl bakiniz, Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal- Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi, 4.

191 Ebii’l Feth Taciiddin Muhammed b. Abdiilkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal-Dinler, Mezhepler ve Felsefi
Sistemler Tarihi, cev. Mustafa Oz (Istanbul: Tiirkiye Eserler Yazma Kurulu Baskanlig1 Yayinlari, 2015), XXII- XIII.
0 yetmis {i¢ sayisini ve firka-i naciye olan mezhebi temel alarak olusturdugu mezhep tasnifinde rivayette gecen
73 sayisina bagh kalmaya calissa da 73 sayisina ulasmada olduk¢a zorlanmistir. Dalkili¢, “Abdiilkerim es-
Sehristan’nin islam Mezheplerini Tasnif Metodu”, 148.

192 Sehristani, “Ikinci Mukaddime”, el-Milel ve’n-Nihal-Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi, 9.
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eden btiyiiklerin gortistidiir 193 seklinde agiklamaktadir. Bu konuda soyle bir degerlendirmeye

varilabilir:

“Firka-i Naciye, bir anlamda ulema seckinciligini savunarak, kitlelerin ve alt
toplumsal kesimlerin hakikati tahrif ettiklerine dikkat ¢eker. Buradan varmak
istedigi sonug ise biitiin arastirmasinin sonucunu belirler: Islam toplumunun
kurtulus yolu ulema smifinin disinda tesekkiil etmis mezhepleri bir yana birakarak
Hz. Peygamberden itibaren miiteselsilen devam etmis olan ve ulema sinifinin temsil

ettigi firka etrafinda toplanmaktir.”194

Sehristani’nin el-Milel ve’n-nihal'inde mezhepleri tarafsiz bir sekilde ele almasi diger milel-
nihal miellifleri gibi elestiriye tabi tutmadigi icin yasadigi ddnemde yine itham ve elestirilere
maruz kalmistir. Bu tenkitlerden biri de ibn Teymiyye’den gelmistir. imAmiyye’nin hatta
Batiniyye'nin sozlerini nakletmesini fazla bulmakta ve Sehristani’nin bu firkalara yakinlik
duydugu hatta fikirlere gore mezhep degistiren bir kelAma oldugu diisiincesindedir. ibn
Teymiyye onun hem Sii hem de Eg’arl gibi goriindiigiinii zikretse de bu iddiasim1 diger

eserlerinde siirdiirmemistir; nitekim onun Siiligin aleyhinde ¢calistigini ifade etmektedir. 195

Sehristani hakkinda pek cok itham ortaya atilmis olsa da o bir Stinn{ dlim olup Ebii'l-Hasan el-
Es‘arl (6. 324/935) taraftaridir. O bu taraftarligim1 disiincelerine yer verirken Es‘ari’den
“lstadimiz” sozleriyle gostermektedir.l9 Bu vesileyle Es‘ari ile aymi diisiinceye sahip
oldugunu gostermektedir. Eserinde miistakil bir Es‘arlyye basligi altinda Es‘ari alimlerin

gorislerini zikretmesi 6nemlidir.

Sehristani, Es’arlyye’yi Sifatiyye icerisinde zikretmistir.197 Bu sebeple Sifatiyye'yi Ehl-i Stinnet
karsihginda kullanmis olmasi muhtemeldir. Sifatiyye icerisinde ibn Kiillab, el-Kalanisi ve
Haris el-Muhasibi'yi kaydetmektedir. Ayrica Sifatiyye icinde Miisebbihe ile Kerramiyye'yi de
zikrettigi goriilmektedir. Onun bu mezhepleri Ehl-i Stinnet'e dahil edip etmedigini acik¢a
zikretmese de bu firkalar1 Es’ariyye ile yakin gordiigii muhtemeldir. Sehristani, yiiz, el vb.
organ isimlerini gibi te’vil ederek haberi sifatlar1 kabul ve isbat eden Selefe Sifatiyye
denildigini aktarmaktadir. Sehristani, Miisebbihe ve Kerramiyye'nin sifatlar konusundaki
yaklasimi sebebiyle bu Sifatiyye icerisinde zikretmektedir.198 Ehl-i Siinnet ve'l-Cemaat’in

icerisinde ortaya ¢ikmis Sifatiyye mezhebinin Es’arlyye ismine evirildigini aktarmaktadir.19?

193 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal-Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi, XXIIL
194 Dalkilig, “ Abdiilkerim es-Sehristani’nin islam Mezheplerini Tasnif Metodu”, 153.
195 Harman, “Sehristani”, DIA, 467-468.

196 Bkz. Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal-Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi, XX.
197 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal-Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi, 108-112.
198 Sehristant, el-Milel ve’n-Nihal, 108-137.

199 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 112.
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Miigtehitleri Ehl-i Hadis ve Ehl-i Rey olarak iki sinifa ayiran Sehristani, bu iki grup arasinda
furi hususunda bircok ihtilaf yasansa da onlar i¢in tekfir ve sapkinligin olmayacag gibi ayni

zamanda da onlardan her mii¢tehidin isabetli oldugunu kaydetmektedir.200

Sonu¢ olarak Razi oncesi gelenekte sosyal-siyasal yasamin ve mezheplerin birbiriyle olan
iliskilerinin bir tezahiirii olarak aldigimiz birinci boliimde bahsi gegen alimlerin Ehl-i Siinnet

anlayis, kisaca ortaya konulmak istenmistir.

Es’ari Makalatu’l-Islamiyyin eserinde “Ashdb-1 Hadis ve Ehl-i Siinnet” baghg altinda goriisler
sunmasi, yasadigt donemde sekli belirlenmis bir Ehl-i Slinnet yapisimin varligim
gostermektedir. Makaldt eserinde Es’ari’ye gore Ehl-i Siinnet’i olusturan Selef ve onu temsil
eden Ashabii'l-Hadis’tir. Akli ve nakli uzlastiran bir Ehl-i Siinnet anlayisindan 6nce Ehl-i
Siinnet’i bir ekol ya da firka olarak Selef temsil etmekteydi. Es’ari (6. 324/ 935-36)
sonrasinda da gelenegin temsilcilerinden Bakillani (6. 403/ 1013), Bagdadi (429/ 1037),
Gazzali (6. 505/1111), Sehristani (6. 548/1153) ve Razi (6. 606/1209) gibi dlimlerin Selef'ten

bagimsiz bir Ehl-i Siinnet cercgevesi cizmedikleri goriilmektedir.

Bakillani, Es’ari’yi takip etmekle birlikte aklin ve naklin uzlastigi Ehl-i Siinnet anlayisinin
ekollesmesinde 6nemli bir isim olmustur. Bagdadi el-Fark'inda Ehl-i Siinnet’i sekiz simif
halinde zikretmekle birlikte Ehl-i Hadis ile Ehl-i Rey’i Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’in ¢atisi
altinda zikretmektedir. Gazzali ihyd’sinda es-Safii, imam Malik, Ahmed b. Hanbel, Eb{i Hanife
ve Sufyan es-Sevri ile onlarin onderlik ettikleri mezheplerini Ehl-i Siinnet igerisinde
zikretmektedir. Selefiyye'yi, Es’ariligi bu c¢ati altinda gdérmektedir. Sehristani ise “Hz
Peygamberin, sahabesinin, tabitinun, fakihlerin ve diinyadaki biitiin cografyasinda bunlari takip
eden biiytiklerin gériisiidiir” seklindeki bir aciklama ile yetinmektedir. Bu agiklamasiyla ulema
sinifa vurgu yapmaktadir. Sehristani, Ehl-i Siinnet bashgi koymak yerine Selefin temsil
ettigini zikrettigi Sifatiyye baslig1 altinda Es’ariligi zikretmeyi uyun gérmektedir. Ehl-i Siinnet
icerisinde Sifatiyye olarak isimlendirilen bu grubun Es’ariyye olarak isminin degistigini
aktarmaktadir. Onun icin Ehl-i Siinnet olarak Es’ariyye mezhebi 6n plana ¢ikmakla birlikte
Ehl-i Hadis ile Ehl-i Rey’i bu grupta zikretmektedir.

Burada dikkat ¢ceken bir husus ise bu gelenekte yazilmis eserlerde diger Ehl-i Siinnet
taraftarlarindan, Imam Matiiridi ve ekoliinii diger isimlerinden Ebii'l-Muin Nesefi gibi diger

alimlere deginilmemis olmasidir.

S6z konusu olan miielliflerin Ehl-i Siinnet tabiri ile ortaya koyduklar disiincelerinde ortak
fikir etrafinda toplandiklar1 gibi farkl goriislere ayrildiklar1 da goriilmektedir. Bunun sebebi
Ehl-i Siinnet'in kisiye, zamana ve mekana gore yeni anlamlar kazanmis olmakla birlikte temsil
ettigi kisi ve gruplarda anlamsal degisiklikler gostermesidir. Razi oncesi ddneme
indirgedigimiz bu béliimde ortaya ¢ikan sonug¢ Ehl-i Siinnet’in yeknesak yap1 arz etmeyen bir

kavram oldugunu gostermektedir.

200 Sehristant, el-Milel ve’n-Nihal, 280-282.
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2.BOLUM
RAZI’NIN EHL-i SUNNET DISI FIRKALARLA iLGILI TANIMLAMALARI

Fahreddin er-Razi'nin (606/1209) islam mezhepleriyle ilgili diisiincelerinin anlasilabilmesi
icin onun oncelikli olarak farkli gruplarla ilgili goriislerine de bakmak gerekmektedir. Yine
Razl'nin mezhebinin, inan¢larinin ve fikirlerinin bilinmesi diger mezheplerle olan iliskisinin
ve tartismalarinin daha iyi anlasilmasi icin 6nemlidir.20t O, “Mu’tezile, Havaric, Sid (Ravafiz),
Miircie” gibi Ehl-i Siinnet dis1 gordiigii mezheplere karsi miicadele etmis ve eserler yazmistir.
Tabakat tiirii eserlerde onun bu miicadelesi ve yazdigi eserleri 6vgliyle bahsedilmektedir.202
Fahreddin er-Razi, bazi mezhep ve Kisileri Ehl-i Siinnet akidesine muhalif olmalar1 ve
insanlari siipheye diisiirerek dogru yoldan saptirmaya calistiklari icin elestirmis bu konuya

dair eserlerinde genis bir yer ayirmistir.203

Bu boliimde Razi'nin Mu'tezile, Haricilik, Sia gibi Ehl-i Siinnet dis1 gordiigii mezheplere karsi
tutumu ortaya konulmaya c¢alhisilmistir. Razl bu firkalari ac¢ik bir sekilde Ehl-i Siinnet disi
olarak kabul ettigini beyan etmektedir. Bu gruplar sikca tenkit etmistir. Ozellikle Mu'tezile ve

Sia hakkindaki elestirilerini bir¢ok eserine tagimistir.

Razl'nin yasadigl donem siyasi calkantilarin ve Sia-Batiniyye, Mu’'tezile ve Kerramiyye gibi
firkalarin, islam cografyasinda Siinni yénetim ve halka kars: baskisinin arttigi bir donemdir.
Onun girdigi tartismalarda ve fikri miicadelelerinde sert bir lislup kullanmasi miicadele ettigi
kisilerin dikkatlerini ¢ekmistir. Bu gruplara kars1 siirdiirdiigii miicadelelerinde Kerramiler ve
Batiniler tarafindan tehdit edilmistir. Bir hikayeye gore agir elestirilerinden dolay1 bir Batini
onu takibe alarak onun derslerine katilmistir. Bos bir aninda onu hangeriyle 6liimle tehdit
etmis, buna karsi Razi de bir daha onlara dair kotii ifadeler kullanmayacagina dair soz
vermistir. Bu sekilde Batinileri elestirmekten vazgecen Razi'ye bunun sebebini soranlara
“Onlarin burhan-1 kat'ileri yoksa da burhan-1 kati'leri var” seklinde cevap vermistir. Bazi

rivayetlerde Kerramilerce zehirlendigi ve 6liimiine sebep oldugu nakledilir.204

Yine girdigi bir miicadele de Hanbelilerle olmustur. Bunun sonucunda bazi iftiralara maruz
kalmistir.205 Razi, diger inan¢ gruplarina, Mu'tezile ve Kerramiyye gibi mezhepleri tenkit
etmesiyle bilinse de ¢ogu zaman kendi mezhebi olan Eg’arilige, Sehristani’ye ve onun el-Milel
ve’n-Nihal'ine de tenkitlerde bulunmustur.

Razi, Ehl-i Siinnet dis1 olarak gordugi firkalarla miicadelesinde zaman zaman yasadigl

bolgelerden ¢ikarilmistir. Mu’tezile ile tartismalari neticesinde Harizm ve Maveraunnehir’den

201 jtikatta ise Es’ari mezhebine, amelde Safil mezhebine baghdir.
202 S{ibki, Tabakat, VII1/82; ibn Hallikan, Vefeydt, IV/249-250; Safedi, el-VafT bi'l-Vefeydt, IV/176

203 Jmit Toru, Es'arf Makdlat Geleneginde Imdmiyye Algisi (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017), 136.

204 Uludag, Fahreddin Razi, 25.
205 Altas, “Fahreddin Razil Hayat1”, 73.
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cikartilmis; Kerramiyye mensuplari ise onun Herat, Gazne ve Gur bolgelerinde yasamasina
mani olmuslardir.206 Razi'nin bu bolgelerde yaptig1 miinazaralarda onlara karsi agir, hakaret

iceren sozler kullanmasi bu gruplari rahatsiz etmis ve kovulmasina neden olmustur.

Ozellikle bu miicadelelerini Ehl-i Siinnet dis1 olarak tanimladigi Mu'tezile, Kerramiyye,
Felasife ve Batiniyye gibi gruplarina karsi siirdiirmiistiir.207 Haricller’i, Hz. Ali ve hakem olay1
ile aralarinda ¢ikan ihtilaf sonrasinda Hz. Ali karsithgi hususunda, Sid'y1 da Hz. Ali taraftarhigi

konusundaki diisiince ve icraatlar1 nedeniyle en asiriya giden gruplar olarak gormiistiir.208

Razi sadece Islam diisiincesi icerisinde bazi mezhep ve firka mensuplarina karsi eser
yazmamistir. Ayni zamanda Hiristiyanlara yonelik eserler de vermistir ve onlarla tartismalara
girmistir.209 Onun insanlara dogruyu anlatma ve yanlis1 gésterme cabasi, bu miicadeleci
tutumunun en énemli nedeni islam’t miidafaa etmektir. Razi’nin vasiyetindeki sozleri, yaptig:

dualar ve vaazlar1 onun bu yoniinii ortaya koymaktadir.210

Ozetle Razi, Islam’in esaslarindan onun yolundan ayrilan her Kisi, grup ve mezheple
miicadeleye girmekten hi¢ cekinmemistir. Yeri geldiginde kendisinin de mensubu oldugu
Es’ari gelenege bagli olan kisi veya kisilere agir elestirilerde bulunmaktan geri durmamaistir.

2.1. Hariciler ile ilgili Tamimlamalar1

Razl (606/1209) yazdig1 eserlerinde Hariclleri anlatmakta ve onlarin goriislerine yermekle
birlikte bazen onlarin goriislerine karsi ¢iktig), elestirdigi olmaktadir. Fakat eserlerinde bu
mezhep icin yer ayiran Razi'nin yasadigi donemde Hariciler ile fiili bir miicadelesinin olup
olmadigl hususunda bir kayda rastlayamadik. Bu nedenle Razi ve Hariciler'in iliskisine bu
baglamda bakilmaya ¢alisilacaktir.

2.1.1. Razi'nin Haricileri isimlendirmesi

Haricller gesitli gruplara ayrilmis ve bircok isimle anilmislardir. Razi de onlari gesitli isimlerle
anmis ve bu isimlerin ni¢in onlara verildigini agiklama geregi duymustur; Surdt ve Hartriyye

Haricller’in kendilerine 6vgii niteliginde verdigi isimlerdendir. Allah rizasi i¢in canlarini ve

206 Ebu’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebibekr ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a’ydn ve enbdu ebndi’z-zamdn,
thk. ihsan Abbas, IV (Beyrit: Daru Sadir, ty.), 250

an

207 Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, 90. Razi, Kerramiler tarafindan tekfir edilmis ve onlarla miicadele etmistir. Altas,
“Fahreddin Er-Raz?'nin Hayati, Himileri, ilm1 ve Siyas iligkileri”, 73.

208 Razi, er-Riydzu’l-Miinika fi Ardi Ehli’l-llm-Kurucu Diistiniirleri Ve Meseleleriyle Keldm, Gev. Ahmet Koca
(istanbul: Ketebe Yayinlari, 2021) 57.

AN

209 Razi'nin Miindzara fi'r-red ale’n-nasdrd isimli eseri Hidayet Isik tarafindan Hiristiyanligin Reddine Yénelik
Tartismalar (iz yayinlari istanbul 2006) ismiyle Tiirkceye cevrilmistir.

210 Onun bu miicadelelerini sadece maddiyat ve makam arzu etmesine baglamak dogru olmayacaktir. Sancar,
a.g.m, 134.
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mallarin1 ortaya koyarak ahireti satin aldiklar1 inanci ile Surat ismini o6vgiiyle
kullanmislardir.21! Yine Hz. Ali'yi terk edip Harfira denilen mevkide toplanmalarindan ottiri

Hariiriyye ismi verilmistir.212

Verilen isimlerden bazilar1 yergi niteligindedir. Hariciler’e verilen yergi maksatl isimlerden
biride Mdrika olmustur. Yani bu isim onlara olumsuz bir genelleme anlami katmak suretiyle

konmustur.

“

z. Peygamber’in (sav) “Isyan edenler, yoldan cikanlar (mdrika) ile miicadele
edeceksin” sézii ve Zii’'l-Huveysira icin sdyledigi “Bu adamin soyundan okun yaydan
ctktigi gibi dinden c¢ikan topluluklar cikacaktir” séziinde gegen mdrika yergi

ismidir.”213

Razi, isimlerini almalarindaki en temel sebebi isyan etmis olmalarina baglamis ve devlet
liderine itaatsizlik edenleri “Hdrici” olarak isimlendirmistir.214 Eserlerinde Hz. Ali ve Muaviye
arasindaki Siffin Savasi’'nda yasanan hakem olayini anlatmakta ve bu olayda Muhakkime-i
U1a215 olarak isimlendirilen Hariciler’in, “1a hiikme illa lillah” (hiikiim ancak Allah’a aittir)216
sloganiyla Hz. Ali'ye karsi ¢ikan ilk grup oldugunu kaydetmektedir.

2.1.2. Hariciler’'in Bazi Goriislerine Yaklasimi

Haricller, (Necadat firkasi harig) biiyiik giinah isleyen kimseyi kafir sayip tekfir etmis, onlarla
savasilmasini caiz gormiislerdir.2l? Bu kaide onlarin bu ismi almasinda etkili olmustur.
Hariciler giinaha diistiiklerini iddia ettikleri Hz. Ali, Hz. Osman, Hz. Talha, Hz. Ziibeyr, Hz.
Aise’yi tekfir etmislerdir.21®8 Hariciler, Biiylik giinah meselesinde Hariciler'in ¢ogunlugu
“Allah'in indirdigine gore hiikkmetmeyen kafirdir” (Maide, 44) ayetinde gegen soziine binaen
kafir saydiklarini séylemektedirler. Razi'nin ise biiyiik giinah isleyenin durumuyla ilgili kendi

goriisic.  “biiylik giinahli bize goére mi'min, iman etmesiyle itaatkar, fiski ile asidir”

211 Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, 44; Ethem Ruhi Figlah. “Haricller”. TDV Islam Ansiklopedisi, c. 16 (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1997), 175-178.

212 RAZi, er-Riydzu’l-Minika fi Ardi Ehli’l-Ilm, 44; Figlaly, “Hariciler”, Di4, 175-178.

213 Razl, Er-Riydzu’l-Minika fi Aréi Ehli’l-ilm, 44; Bu isimle Haricilere genelleme yapilan olumsuz anlam
verilmektedir. Cemil Hakyemez, “itikadi Mezheplerin Gériiglerini Hadislerle Temellendirme Gayretleri”, Gazi
Universitesi Corum [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2/4 (2003/2): 67.

214 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Ardi Ehli’l-ilm, 44. Mesela Sehristani’ye gére Haricl, immetin ittifak ettigi mesrd bir
halifeye bagkaldiran herhangi bir kimsedir. Sehristani, el-Milel, 146-164.

215 Bu isimle ilk donem Haricller ifade edilmektedir. Figlali, “Hariciler”,175-178.
216 Ethem Ruhi Figlali, “Hariciler”, 175-178.

217 Razi, Er-Riyazu’l-Miinika, 287.

218 Razi, Er-Riydzu’l-Miinika, 44.
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seklindedir.21® Razl (606/1209), Haricller'in biiyiik giinah sahibi hakkindaki goriislerine

katilmamaktadir.

Hariciler, Hz. Ali’yi tahkim olayina binaen fasiklikla suclayip kafir ilan etmislerdir. Onlar, “Hz.
Ali bu savasta giiclii olan tarafti; eger o tahkime riza gostermeseydi fiska diismezdi” diyerek
halifelik goreviyle ugrasmasin da fisk gorduler. Hz. Aliyi kéfirlik ile suglarken ( % B by
Gl 2 ERRE ) J3)220 bu ayeti kendilerine referans almislardir.22! Hariciler ile Ehl-i
Siinnet'in fasik kavramlarina yaklasimi farliik arz etmistir. Razi'nin tabiriyle “Bizim

dlimlerimize gore fdstk mi'mindir; Haricilere gore, kdfirdir”.222

Razi, Hz. Ali'nin hakem olayinda riza gosterdiginin kesinligi olup olmadig konusunda onlarin
bu goriislerine itiraz etmistir. Bu konuda bir izah yapmay1 uygun gérmiistiir. Ona goére, hakem
olayinda Hz. Ali'nin rizas1 oldugu kabul edilse dahi onun fasikliga diismesi kiifre girdigi
anlamini tasimamaktadir. Bu sebeple Hariciler'in Hz. Ali hakkindaki iddialarini kabul
etmemektedir.223Razi, bu konunun Haricilerle olan hakiki bir tartisma oldugu kanaatindedir.

Onlar, halifelik makami olan imamlig1 gerekli gormemislerdir.22¢ Razi, el-Muhassal adh
eserinde bu hususta (s6ze bize gore diye baslamakta) imami tayin etmeyi gerekli gérmiis ve
bunu belirli gerekcelere baglamistir. Insanlardan zarari uzaklagtirmak icin devlet baskani
sarttir. Bu gerekliligi, “akli gerege gore olmadigini sdyleyenlere gore, icma ile sabit olup akli
gerege gore oldugunu soyleyenlere gore de aklin geregidir” seklinde agiklamaktadir.225 Razi,
Haricller ile fikri olarak keldmi alanda miicadele gostermistir. Imamet, biiyiik giinah ve Hz.
Ali'nin hakem olayina rizasinin olup olmadig1 gibi konulara kisaca deginerek aralarindaki
diisiince farki ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Razi'nin onlara bakis acisin1 genel olarak vermek gerekirse o, ¢esitli gruplara ayrilan
Haricller'in temel ihtilaflarinin; isyanin hangi kosullarda olacagl, esirlerin durumu ve
6ldiirmenin keyfiyeti konusunda oldugunu ve onlarin kelam ilmiyle ve cedel ile ugrasmayan

daha ¢ok muharebe ile ilgili 6zellikleriyle 6ne ciktiklar1 sonucuna varmaktadir.226

219 Razi, el-Muhassal - Kelam'a Giris, cev. Hiiseyin Atay (Ankara : Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi, 1978), 244.
220 “Kim Allah’in indirdigi ile hiikmetmezse iste onlar kifirlerin ta kendileridir”. Maide, 44.

221 Razi, Er-Riydzu’l-Miinika, 287.

222 Razi, Mefdtthu’l-Gayb, 11, 205-206.

223 Razi, Er-Riydzu’l-Miinika, 287-288.

224 Razi, el-Muhassadl - Kelam'a Giris, 247.

225 Razi, el-Muhassadl - Kelam'a Giris, 247-248.

226 Razi, Er-Riydzu’l-Minika, 288.
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2.2.Mu’tezile ile ilgili Tanimlamalar
2.2.1. Mu’tezile’yi Isimlendirmesi
Fahreddin er-Razi, Mu’tezile’'nin isimlendirilmesini iki sebebe dayandirmistir. Bunlar;

a) Biiyiik glinah meselesinde Hasan el-Basri, bu giinaha diisen kimsenin miinafik oldugunu
soylemistir. Amr b. Ubeyd, Hasan el-Basri’yi bu goriisiinden dolay takip etmeyi birakmis ve

Vasil b. Ata safina gegmesiyle o ve taraftarlar1 Mu'tezile ismiyle anilmistir.

b) Katade ve Amr b. Ubeyd, Hasan el-Basri meclisinin énemli isimlerindendi. Hasan el-
Basri’'nin vefatiyla Katade onun yerine ge¢mistir. Amr b. Ubeyd bu durumdan memnun
olmamis ve ikisi arasinda anlasmazlik c¢ikmistir. Bunun sonucunda Katade meclisini
ayirmistir. Katade'nin bir dersinde Amr b. Ubeyd ve taraftar1 hakkindaki bir soruya:

“Mu’tezile ne yapt1?” demistir.22” Mu'tezile ismi kullanilmasi bu olaya baglanmistir.

Mu’tezile bu isimle anilmayr sevmistir. Bu ismin 06vgl niteligi tasidigi konusunda
hemfikirdirler. Bu ismin o6vgi niteliinde olduguna dair Kur’an ve Silinnetten delil
getirmislerdir. “Sizden de Allah'in disinda taptiginiz seylerden de uzaklasiyorum.”228,
“Nihayet Ibrahim onlardan ve Allah’in disinda taptiklarindan uzaklasinca”22° ayetleri
Ku'an’dan getirdikleri delillerdir. Ayetlerden maksatla sirkten intizal eden anlaminda bu ismi

kullanmislardir.230

“Stinnetten delil olarak Siifydn es-Sevri’den Hz. Resulullah’a isnat edilen su rivayeti
getirmislerdir. “Ummetim yetmis kiisur firkaya ayrilacaktir, bu firkalarin en takvali
ve giinahsizi Mu'tezile’dir.” Ebu Siifydn meclisine “Bu isimle isimlenin, siz zulmetten
intizal ettiniz” demistir ve ona denildi ki: “Amr b. Ubeyd ve ashdbi bu isimle

isimlenme konusunda seni gegti.”231

Razi, Mu’'tezile'nin ayetlerden getirdigi delillerini aciga c¢ikaracak onerme getirmeyi batil
gormiistiir. itizal kelimesi, “Eger bana inanmazsaniz itizal edin”232 ayetindeki bir seyden
kaginma anlaminda kullanilmasi bu ifadenin sadece sirkten uzak durmay: ifade etmedigini
gostermektedir. Razl bu cevabi yeterli gérmiis ve siinnetten getirdikleri delili istidlalde

bulunmamistir.233

227 Razi, Er-Riydzu’l-Miinika, 145.

228 Meryem Suresi (Kur’an Yolu meali), 48. ayet.
229 Meryem suresi, 49. ayet

230 Razi, Er-Riydzu’l-Miinika, 146.

231 Razi, Er-Riyazu’l-Miinika, 146.

232 Duhan Suresi, 21.

233 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 146.

44



Razi'ye gore Mu'tezile kendi icerisinde goriis ayriliklarina diismiis ve gruplara ayrilmissa da

tevhid, adl, niiblivvet gibi baz1 meselelerde ittifak etmistir.234

2.2.2. Mu’tezile’'nin Bazi Goriislerine Yaklasimi

Razl'nin yasadigi donem icerisinde en cok miicadele gosterdigi mezheplerden biri Mu'tezile
olmustur. Razl Harizm’'de yasadigi donemde Mu'tezile mezhebini daha iyi tanima firsati
edinmistir. Harizm ve Maveralinnehir'de bulundugu zamanlarda Mu'tezill alimlerle
miinazaralar yapma imkani bulmustur. Bu miinazaralar sonucu Razi bu bélgeden ayrilmak
durumunda kalmistir. Razi, Mu'tezili alim olan Zemahseri'nin eserleri lizerinde de calismistir.
Onun bu ¢alismalari diisiince yapisinda degisikliklere gitmesinde etkin rol oynamistir. Oyle ki

bu calismalardan elde ettigi bilgileri tefsirinde kullanmistir.235

Razi, Mu'tezililer'i Ehl-i Siinnet icerisinde gormemis ve onlara yonelik elestirilerden hic
kacinmamistir. Onlar1 sadece vaazlarinda, katildifi miinazaralarinda degil eserlerinde de
tenkide tabi tutmustur. Onun keldmi eserlerinde hatta tefsirinde bile kelami miicadelesi
Mu’tezile’'ye yonelik olmustur. Razl ve Mu’tezile mensuplar1 arasinda vaad-vaid, giizellik-
cirkinlik, Allah1 ahirette gérme, irade, Kur’an’in mahlik olup olmamasi, insanin kendi fiilini
yaratmasi ve Allah'in zat, sifat ve fiilleri gibi konular tartisilan baslica meselelerdir. Bununla
birlikte Mu’tezile'nin ve Razl'nin itikadi diisiincelerinde farklhiliklar oldugu gibi ortak

noktalar1 da mevcuttur.

Razi, Mu'tezile’nin kader ve kaza konusundaki tutumlarini reddetmektedir. Mu'tezile kader
konusunda insan fiillerinin 6nceden belirlenmedigi, ciinkii bu belirlemenin adalet prensibine
ters diistiigi gorisiindeydi. Nubtlivvet konusunda Mu'’tezile ve kendi mensubu oldugu grubun
niiblivveti vacip gormedigi goriisiine deginmektedir.236 Tefsirinde de kelami miicadelelerini

taammiiden Mu’tezile'ye karsi kaydetmektedir.

Va'd- vaid konusunda Miisliimanlar arasinda farkli goriisler ortaya cikmistir. Mu'tezile de
biiyiik glinah isleyen kimsenin durumu ele alirken ihtilafa diismiistiir. Mu'tezile’den Valdiyye
adindaki grup biiyiik giinah isleyen kisinin kesinlikle cezalandirilmasini savunmustur.237 Bu
gruptan olan Belhi ve taraftarlar1 bu hitkkme karsi ¢ikmis, Allah’in af edebilecegi hususunda
onlardan ayrilmistir.238 Vaidiyye, biiylik giinah sahibinin ebedi yurdunun cehennem olacagini
iddia etmistir. Bu gruptan Halidi ise cehennemden c¢ikacagini hiikmetmistir. Razi bu konuda

Ehl-i Stnnet'in ¢ogunlugunun ve Eb( Hanife'nin goriisiinii benimsemistir. Biiylik giinah

234 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 147.
235 Egref Altas, “Fahreddin Er-Razi’nin Hayati, Himileri, ilm1 ve Siyast iliskileri”, 62.

236 Bu konuda kitabin bagka sayfasinda gecen bir bahsinde Mu’tezi’'nin, peygamber géndermenin Tanr1’ya vacip
oldugu goriisiinde ittifak ettigi gecmektedir. Bkz. 147. Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Ardi Ehli’l-IIm, 124.

237 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 126.
238 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 126.

45



isleyen kimsenin cezalandirilmakla beraber cehennemde edebi kalmayacagi goriisiindedir.239
Yine Razi, imametin gerekliligi konusunda devlet baskanligini nakle gore gerekli géormeleri

hususunda Mu’tezile ile ayni goriiste olduklarini aktarmaktadir.240

Razi’nin bazi konularda Mu'tezile’den etkilenmesi s6z konusudur. Ornegin hiisiin ve kubhun
akilla bilinip bilinemeyecegi, ilahi sifatlarin ilim ve kudret sifatlarina tahsis edilmesi gibi
hususlarda Mu'tezile’nin goriislerinden etkilenmistir.241 Allah’in varhigini ispat etmek icin
kendi goriisleri yaninda keldm ve felsefi delillerden de istifade etmistir. Allah’in birligi

konusunda da Ehl-i Stinnet ile Mu’tezile’nin getirdigi deliller ile ortak diisiinceye sahiptir.

Razl ve Mu'tezile’nin itikadi miicadelelerinin hepsini ele almak konuyu fazlaca uzatacagi i¢in
kelami tartismalarinin bir kismini 6érnek vermeyi yeterli gérmekteyiz. Razl ile Mu'tezile
arasinda iliskiler olumsuz ilerlemis olsa da bu tartismalar Razl'nin kendisini ilerletmesi
bakimindan olduk¢a 6nemli olmustur. Razl muhataplarinin delillerini ¢iiriitmek ve keldmi
yoniinii zenginlestirmek icin onlarin kiilliyatina vakif olmaya ¢alismistir. Onun bu ¢alismalari
vesilesiyle bazi konularda Mu’tezile ile aym goriisleri paylastigl gorilmektedir. Kullandigi
kelam metotlarinda Mu’tezile’den etkilenmesi kaginilmaz olmustur. Kisacasi onlar1 agir
tenkitlere tabi tuttugu gibi onlardan faydalandig1 da séylenebilir. Razi, EI-Mahsul adli eserinin
yaziminda Ebu’l-Huseyn el-Basri’'nin Kitabu’l-Mutemed kitabindan yararlanmistir.242 Razi’nin
Mu’tezile ile hem fikri hem de fiili miicadelesi s6z konudur. O bu miicadelesinde kendini
gelistirme imkan1 bulmustur. Oyle ki bazen Mu’tezili keldima yéneldigi yoniinde tenkitlere

ugramistir.

2.3. Siilerle ilgili Tanmimlamalar:

Eski donemlerden itibaren Es‘ari gelenek icinde Sia karsit1 bir tavir s6z konusu olmustur. Razi
oncesi Es‘ari gelenege bakildiginda Bakillani (6. 403/1013) ve Gazzall (6. 505/1111) Fatimi-
Ismaililer’e kars: reddiyeler kaleme almislar, Bagdadi (6. 429/1037-38) ve Sehfir b. Tahir b.
el-Isferayini (6. 471/1078) gibi isimler de yazdiklan eserleriyle bu miicadeleye dahil
olmuslardir. S6zii edilen donemde Fahreddin er-Razi de bu miicadelenin bir parcasi
olmustur. Imamiyye-isndaseriyye Sid’sina karsi baz1 eserlerinde elestiriler yoneltmektedir.
Mefatihu’l-Gayb adli tefsirinde de Ehl-i Beyt, beda, ismet, muta nikdhi1 ve imamet gibi bircok

konuda onlar1 tenkit etmektedir.

Sid’ya kars1 yapilan bu karsitlik Ehl-i Siinnet icerisinde farkli mezheplerin onlara ortak bir
tavir sergilemesine yol agmistir. Siinni gruplar her kadar fikir ayriliklarina diisiip birbirlerine

elestiri yoneltseler de yeri geldiginde Sia ve gruplarina karsi birlik olusturmaya calistiklari

239 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Aréi Ehli’l-IIm, 127.
240 Razi, el-Muhassal- Kelam'a Giris, 247.
241 Yusuf Sevki Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, 92.

242 Uludag, Fahreddin er-Razi, 2.
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goriilmektedir. Yapilan bu miicadelelerde kisi veya mezhepten ziyade genel bir Siinnilik
anlayisiyla Sia Kkarsisinda durulmustur. Bu bolimde Fahreddin er-Razi’nin Sia ve

mensuplarina olan genel tavri ele alinacaktir.

Fahreddin er-Razi, Siinniligin 6nemli 6l¢lide destek gordiigii bir dénemde yasamistir. Bu
donemde Selcuklularin, Sia firkalarina karsi yuriittiigi sert siyasetin eskisi kadar giicli
hissedilmedigi goriilmektedir.243 Fahreddin er-Rézi, Harizmsah'ta yasadigi doénemde
Muhammed Harzemsah ile arasinda iyi iliskiler kurmas1 Imamiyye’nin Harizmsah icerisinde
eskisi kadar gili¢li olamadiginin bir gostergesidir. Bu bakimdan Fahreddin er-Razinin
eserlerinde $id gruplarina yonelik s6ylemi Bakillani ve Bagdadi'ye gore daha yumusadigi
gorilmektedir. I’tikddatu firaki’l-muslimin ve’l-musrikin adli eserinde Silleri Rafiza ismiyle
zikretmekle beraber bunlarin bir kismin1 ayr tutmakta ve onlari, Miisliman olmadiklar

halde islam’a nispet edilen firkalar bahsinde Batinlyye icerisinde zikretmektedir.

Razi’nin yasadifi dénemde Nizari Ismaililer faaliyetlerini siirdiirmekteydi. Ismaililer’in
Misliimanlart saptirmasindan endise duyan Razi, onlarin insanlar1 saptirmak igin

calistiklarini seriati ve kiyameti inkar eden cahil, fasik kimseler olarak tanimlamaktadir.244

2.3.1. Razi’'nin Siileri Isimlendirmesi

Sia, Hz. Peygamberin vefati ile hilafet makaminin Hz. Ali'nin hakki oldugu ve ona itaatin vacip
oldugu goriisii etrafinda toplanmistir. Zamanla Sia igerisinde farkli gortislerde bulunan gesitli
gruplar ortaya ¢ikmistir. Bu gruplarin hepsi hangi goriiste olursa olsun Hz. Ali’ye itaat
konusunda aym goriiste olan herkes Sii kabul edilmistir.245 Genel manada Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra nass ve tayinle Ali b. Ebi Talib’in halife olmasi gerektigine inanan ve hilafet
makaminin Fatima’dan gelen soydan devam edecegini ileri siiren bu terkip etrafinda toplanan

gruplar Sia olarak isimlendirilmistir.246

Razl'ye gore birinci asirda Hz. Ali'yi Hz. Osman’dan daha {stiin goren kimse Sii olarak
goriiliiyordu.2+” Sonra Zeyd b. Ali (6. 122/740) etrafinda toplanan Sifler, Umeyyeogullari’na
girdigi isyanda onu yalniz birakmiglardir. Zeyd b. Ali kendisini terk edenler i¢in bir grup,

243 Umit Toru, Es'arf Makdlat Geleneginde Imdmiyye Algisi (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017), 128.

244 RazZl, I'tikddadtii firaki’l-miislimin ve’l-miisrikin, 105-108.

245 §ia igerisinde bir grup Tanri i¢in hulill, mekan, cismiyyet, gibi v.b goriislerini destekler iken bir grup mutlak
tenzih gériisiinii savunur. Yine bir grup cebri savunurken digeri 6zgiir irade gériisiindeydi. irca konusunu
savunanlarin yaninda, Vaid goriisiinde taraf tutanlarda bulunmaktadir. Razi, Er-Riyazu’l-Munika Fi Arai Ehli’l-1Im,
43.

246 Hasan Onat, Emeviler Donemi Sif Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi (Ankara: TDV Yayinlari, 1993) 15.

247 Razi, Er-Riyazu’l-Munika fi Arai Ehli’l-Ilm, 44; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal - Dinler, Mezhepler ve Felsefi
Sistemler Tarihi, XXXV.

47



topluluktan ayrilan anlamina gelen “Rdfizi"?#¢ demistir. Bu olaydan sonra yergi ifadesi olarak
Sifler icin Rdfizf ismi kullanilmistir.24° Razi I'tikddat'inda Sif gruplar Ravafiz/Rafizi seklinde
genel bir isim altinda toplamaktadir. Razi, bu isim igerisinde Zeydiyye'yi de ele almakta ve
sahabeyi yeren onlara kotii ithamlarda bulunan tiim Sii olusumlart bu grup altinda

toplamaktadir.

Razi, Itikddatindazs® onlari, Zeydiyye, Imamiyye, Keysaniyye olmak iizere ii¢ firkaya
ayirmakta iken er-Riydzu’l-miinika fi drdi ehli’l-ilm kitabinda ise bu ayrimi yaparken

Keysaniyye’yi gulat olarak isimlendirmektedir. 25!

Gulat firkalar1 hakkinda: Razi, bu firkanin Misliiman firkalar arasinda sayilmasimi caiz
gormemistir.252 Hz. Ali’ye karsi inanglarinda asiriiga kacmalarindan dolayr Muhtar ve
Keysan’a bagli gruplar Keysaniyye adi altinda anilmistir.23 Bu grup Muhammed b.
Hanefiyye'yi imam olarak tayin etmistir. Muhammed b. Hanefiyye’'nin oliimiiyle imamet
disinda beklenen mehdi inanci dogmustur. Bu inanca sahip ilk asir1 Sii gruplar Keysaniyye

ismi ile ifade edilmistir.254

Imamiyye firkas1 hakkinda: Bu grubu olusturanlarin ortak gériisii Hz. Peygamber’den sonra
imamet hakkinin Hz. Ali'ye ait oldugu inancidir.255 Hz. Ali'"den sonraki Imamlarin silsilesi su
sekildedir: Hz. Hasan, Hz. Hiiseyin, Zeyneldbidin, Muhammed Bakir, Cafer Sadik, Musa Kazim,
Ali Riza, Muhammed Taki, Ali Naki, Hasan Askeri ve beklenen gaib imam Muhammed b.
Hasan.256 Razi, imamiyye’nin pek ¢ok kolu oldugunu zikretmekte ve agiklamaktadir.257 Razi’ye
gore iImamiyye, Hz. Ali, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin olmak iizere imametin Hiiseyin’in evlatlar
ile devam edecegini savunan kimselerin olusturdugu bir gruptur.258 Imamiyye mensuplar Alj,
Fatima, Hasan, Hiiseyn, Ziibeyr, Ammar, Selman, Eb( Zerr, Mikdat, Bilal ve Siiheybe disindaki

biitlin sahabenin kiifre distiigiinii soyleyerek tekfir etmektedirler.259

Hz. Ali'nin imametinin nass ile tayin edildigi konusunda ¢ogunluk hemfikirdir. Imamiyye

icerisinde Hz. Ali'nin 6liimiyle ihtilaf cikmistir. Sebeiyye: Hz. Ali'nin 6liimiinii inkar etmis ve

248 Baslangicta Zeyd b. Ali’den ayrilan ilk Imamiler’e, daha sonra biitiin Sif firkalari ile Sif unsurlari tasiyan bazi
batini gruplarina verilen isim. Mustafa Oz. “Rafiziler”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 34 (istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2007) 396-397; Zeyd b. Ali onlara séyle dedi: “Beni terk ediyorsunuz ha?” Onlarda “evet” dedi.
Boylelikle bu isim onlarin iizerinde kalmistir. 248 Razi, I'tikddatu firaki’l-miislimin ve’l-miisrikin, 58-60.

249 Razl, Er-Riyazu’l-Munika Fi Arai Ehli’l-Ilm, 44.
250 Razi, Itikddat, 59-60

251 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-Ilm, 235.
252 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 235
253 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 245.
254 Mustafa Oz. “Keysaniyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 42 (Ankara:TDV, 2002), 362.
255 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 235.
256 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 235
257 Bkz. Razi, Itikddat, 59-66.

258 R3z1, Muhassal, 248-253.

259 Razi, Itikadat, 69-70.
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onun gokylizline bulutlarin arasinda oldugu, yildirim sesinin ona ait oldugu hususunda bir
hiitkme gitmistir. Onun tekrar yeryiiziine inecegi inancimi tasimislardir. Razi, yildirim sesi
duyuldugunda Sebeiyye taraftarlarinin “ Selam senin lizerine olsun ey miizminlerin emiri”

dediklerini rivayet etmistir.260

Hz. Ali'nin vefatin1 inkar etmeyenler ise imamin Muhammed b. Hanefiyye'nin mi yoksa Hz.
Hasan’in m1 olacag1 konusunda ihtilaf etmislerdir.26! Imamiyye icerisinde imamin kim olacag1
konusunda daima farkl gortsler ortaya ¢ikmis ihtilafa diismislerinden dolay cesitli kollara

boliinmiislerdir.z62

Muhammed Bakir'in 6liimiinden sonra yine ihtilafa diistiiler. Bir grup onun oldiigiine
inanirken bir grup 6lmedigini tekrar gelecegine inanmay tercih etti. Bakir'in vefatina kani

olan grup yeni imamin kim olacag hususunda ihtilafa diistiiler. Iki gruba ayrildilar:263

Bir grup ise imameti, Muhammed Bir grup imameti Muhammed
Bakir'in cocugu olan Cafer Sadik’a Bakir'in cocugundan baskasina
nispet ettiler. 0’'nun dliimiiyle iki verdi. Bunlar iki firkaya

gruba ayrildilar. ayrildilar.

Céfer Sadik vefat edince taraftarlari ikiye ayrildi. Bir grup onun 6lmedigine ve onun kaim
mehdi oldugu inanci etrafinda toplandilar. Cafer Sadik’in 6liimiinii kabullenen grup imametin
kime ait oldugu hususunda ihtilaflara diismiistiir. Cafer Sadik’in bazi gruplar cocuklari
etrafinda birlesirken264, baska gruplarda imameti Cafer Sadik'in cocuklar1 disinda baska
kimselere nispet etmislerdir. Imamet konusunda Si4 icerisinde yasanan bu ihtilaflara kisaca
deginilmeye calisilmistir. Kisacas1 imamiyye-isndaseriyye, imametin her zaman varlhigim ve
gerekliligini iddia etmistir. Imametin Ali b. Ebi Talib ve onun oglu Hiiseyin’in soyundan
geldigine inanan topluluktur. Bu soydan gelen on iki imamin nass ile belirlendigine onlarin
masum ve mutena oldugu konusunda ittifak eden Sii firkadir. Iimamiyye’nin tesekkiilii, on
birinci Imam Hasan el-Askeri’'nin (6.260/873) 6liimiiyle takriben yirmi yil sonra olusmustur.

Yani Imamiyye Sids1'nin kurulusu, h. 3. asrin sonlarinda ger¢eklesmistir.265

260 Razi, Er-Riydzu’l-Minika, 236. Sebeiyye Ali'nin 6lmeyip bulutta oldugunu, gok giirlemesi ve simsek onun kirbaci
oldugunu, sonra yeniden yeryiiziine inecegi ve diismanlarini 6ldiirecegini ileri siirmiislerdir. Razi, el-Muhassal,
248.

261 Razi, Er-Riyazu’l-Miinika, 236.
262 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 237.
263 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 237.

264 Cafer Sadik'in rivayetlere gére bes veya alt1 oglu vardi. Ogullarindan Abdullah, ismail, Muhammed ve Musa’ya
imamlik vasfi verilmis cesitli gruplara ayrilmislardir. Razi, er-Riydzu’l-Miinika fi Ardi Ehli’l-llm, 238.

265 Cemil Hakyemez, “Beda Diisiincesi ve Sii imamet Tartismalarindaki Yeri”, Hitit Universitesi {lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, c. V, sy.10 (2006/2), 39.
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Imamet meselesinde ihtilaflar devam etmis ve pek cok grup ortaya ¢cikmistir. Her ¢ikan grup
kendi sectigi kisiyi imam olarak tayin etmistir. Onlar sectikleri imamlarin erken dlmesi ya da
imamin 6limiini kabul etmemeleri gibi beklenmeyen olaylarin yasanmasiyla olusturduklari
sistemin ilerleyisini devam ettirememislerdir. Bu sorunlarla karsilasan Sia gruplar1 yeni
teoriler iiretmek zorunda kalmistir. iste Razi, onlarin bu konudaki diisiincelerinin tutarsiz

olusuna deginmektedir.

Razi, er-Riydzu’l-miinika Kitabinda bu ihtilaflar1 detayl bir sekilde ele almistir. Konu sonunda
sahsi diisiincesini on iki imamin nass ile belirlenmedigini dile getirmistir. Razi, imamet
konusunda ¢ikan ihtilaflarin fazla olmasini imametin nass ile olmadiginin en biiyiik kaniti

olarak saymistir.266

Zeydiyye hakkinda; Bu grup mensuplari Hz. Ali'nin imam oldugu ve imametinin gizli nass ile
tayin edildigi goriisii etrafinda toplanmislardir.267 Razi, onlarin Zeyd b. Ali Zeyne’l-Abidin’e
nispet edildigini aktarmaktadir.268 Onlar Hz. Ali" den sonra Hasan’in, sonrasinda ise Hz.
Hiiseyin'in imametini kabul ederler. Yine zuliim karsisinda miicadele eden, imamet icin
gerekli sartlar kendisinde bulunduran ve Hz. Fatima’'nin soyundan gelen kimseler imam
olabilecegi goriisiindedirler.269 Sia ve Zeydiyye prensiplerinde ve kendilerine yoneltilen

elestirilere delil olarak kullandiklari nass ve rivayetler ortaktir.270

Zeydiyye'den Siileymaniyye ve Salihiyye Hz. Eb(i Bekir ve Omer’in halife secilmesini sayg ile
karsilamaktadirlar. Cariidiyye ise Hz. Eb(i Bekir ve Omer’i tekfir etmektedir. Siileymaniyye;
Hz. Osman’a kotii sozler sarf etmekte iken Salihiyye ise onun hakkinda iyi ya da koéti bir sey

konusmamayi tercih etmesine ragmen Rafiz1 bir firka olarak anilmistir.271

Sia’'nin Keysaniye kolu ise Hz. Ali'nin kolesi olan Keysan'in etrafinda toplanan Hz. Ali
hakkinda asir1 inanca sahip bir gruptur. Keysan’'in yorumlama, gériinen ve goriinmeyenin,
batinin bilgisine vakif olmasi ibn Hanefiyye'dir. Onlar asiriliklarinda kiyametin inkari,
tenasiih, hulil ve seriatin inkdrina kadar bir inanca vardilar. Keysan’a Hz. Ali'nin Muhtar adini

verdigi icin Keysaniyye ismi ile anilmistir.272

Fahreddin er-Razi'ye gore Ismaililer'in kurulusu Abdullah b. Meymin el-Kaddah'a
dayanmaktadir. Abdullah b. Meymiin el-Kaddah, Cafer es-Sadik’in yaninda oglu Ismail’in
hizmetinde olan bir kimsedir. Ismail'in éliimiiyle oglu Muhammed b. Ismail'in hizmetine
gecmis ve Muhammed b. Ismail’'in heniiz bir cocugu olmadan élmesiyle kendi cariyesinin

dogurdugu cocugu “Muhammed b. ismail'in oglu” olarak insanlara tanitmis ve ona itaat

266 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Ardi Ehli’l-lim. 244.
267 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 251.
268 Razi, [tikadat, 59-60.

269 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Aréi Ehli’l-IIm, 251.
270 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 261.
271 Razi, [tikadat, 60-65.

272 Razi, el-Muhassdl, 255.
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edilmesinin vacip oldugunu ilan etmistir. Bu cocuga biiyliylince zindiklig1 6gretmis ve onun
imam oldugunu insanlara duyurmustur. Bu sapkin diisiincenin yayilmasina Mecsiler destek

vermistir. Magrib, Misir ve iskenderiyye’den baz topluluklar onlar etrafinda toplanmistir.273

2.3.2. Sia’nin Bazi Goériislerine Yaklasimi

Es'ari gelenek icersinde Bagdadi (429/1038), Isferayani (471/1079) ve Razi (606/1210) gibi
alimlerin fikir aleminde S$id firkalarin tanimlanmasi yapilirken Ali taraftar1 olmalarindan
ziyade sahabe karsithigi 6n plana ¢ikmaktadir.274 Sid genel bir iist kimlik olarak
kullanilmaktadir. Sia i¢cin tanimlanan ideoloji, imametin Hz. Ali ve onun soyundan gelen
kimselerin hakki oldugunu savunan kimseler etrafinda isimlendirilirken, Rafizl soylemiyle
hitap edilen kitle biraz daha daraltilmaktadir. Buna gore s6z konusu grup etrafindaki
olusumlar, asiriya kacarak sahabeyi tan etmelerinden kaynakli yergi bildiren bir isim olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.2’s Ornegin Razi, Sia tarihinde Hz. Aise’ye kars yiiriitiilen karalama ve
elestirileri reddetmistir. Onlarin Hz. Aise’yi tan etmelerini Hz. Meryem’e zina iftirasinda
bulunan Yahudilerin bu hareketine benzer bulmustur. Sid'yi bu tutumundan dolay1

Yahudilere benzetmektedir.276

Razi, Rey’de yasadigi dénemde Sii-isnd’aseri alimlerle girdigi tartismalarda Selguklularin
Siinni politikasina bagh kalmistir.2’” Onun, imamiyye-isn&’aseriyye mensuplarinca rahatsiz
edildigine dair bir durum yasanip yasanmadigi bilinmemektedir.2’8 Bunun Razi'nin yasadigi
Selcuklu Devleti gibi topraklarda Siinni inancin siyasi yonden egemen durumda olmasindan

kaynakli oldugu muhtemeldir.

Daha 6nce de ifade edildigi gibi Razi'nin, vaazlarinda Ismaililer’i sert bir sekilde tenkit ettigi
ve “varsa delilleri getirsinler”?79 diyerek onlara meydan okudugu rivayet edilmektedir. Onun
bu sert elestirilerinden rahatsiz olan Ismaili-Batini bir fedai tarafindan caniyla tehdit edildigi
ve Razi'nin bu olaydan sonra onlar hakkinda konusmayi biraktigi aktarilmaktadir. Bu
konunun gergekligi hakkinda net bir bilgi olmasa da baska bir rivayette ise Hasan Sabbah’'in
oglu Nurettin Muhamed’in, Razi’ye Ismaili-Batiniler (hashasi) hakkinda kétii konusmamasi

icin para ddedigi seklinde bir olay aktarilmaktadir.280

273 R3zj, i'tikédétuﬁraki'l-mﬂslimfn ve’l-miisrikin, 105-106.

274 Toru, “Es'arl Makalat Geleneginde iImamiyye Algis1”, 148.

275 Toru, “Es'arl Makalat Geleneginde iImamiyye Algis1”, 148.

276 Bkz. Razi, Mefdtthu “I-Gayb, c.8, 401-402

277 Egref Altas, “Fahreddin Er-Razi’nin Hayati, Himileri, ilm1 ve Siyast iliskileri”, 58.
278 Uludag, Fahreddin Razi, 29.

279 Uludag, Fahreddin Razi, 29.

280 Bu rivayetlerin gercekligi husunda net bir bilgi yoktur. Uludag, Fahreddin Razi, 29.
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Razi, Siileyman b. Cerir ez-Zeydi'den su sozii nakletmektedir: “Rdfizilerin imamlari, takipgileri
icin iki goriis ortaya koymustur. Bu ikisi oldugu siirece tartismalarda hi¢ kimse onlara iistiin
gelemez: Bedd inanci ve takiyye”.281 Razi'nin pek ¢ok konuda onlara kars ¢iktig1 bilinmektedir.
Razl'nin imamet, ismet, takiyye ve beda gibi konularda Sid’ya yaklasimina kisaca bakmayi

gerekli gormekteyiz.
a. Imamet

Misliimanlarin Hz. Peygamber’den sonra ayriliga diismesindeki en biiyiik nedenlerden biri
olan hilafet-imamet meselesi Sia'nin temel prensibini teskil etmistir. Hz. Peygamber'den
sonra hilafetin Hz. Ali'nin hakki oldugu ve bunun nass ile tayin edildigini iddia etmislerdir.2s2
Ali ve onun soyundan gelen tiim imamlarin her tiirli eksiklikten ve giinahlardan uzak, masum
olduklarini iddia eden Sid mensuplar1 bu prensibi hicri ikinci asra gelindiginde farkli bir
yonelime evrilmistir. Ilerleyen siirecte bu prensip cercevesinde gulat gruplar imamlara iistiin

giicler yliklemesiyle imam kavrami farkl bir boyut kazanmigstir.283

Imamet, Sid’ya gore dinin en 6nemli dayanagidir. Ciinkii masum imam nass ile tayin
edilmigtir. Masum imamin, insanlarin ihtiya¢ duydugu her seyi vahiy yoluyla bildigini ileri
stirmektedirler.28¢ Imametin nass ile kati olmasi esasi, Sif imamet teorisinin temel tasidir.
Razi, imameti gerekli gdrenler oldugu gibi gerekli olduguna inanmayan kimseler hakkinda el-
Muhassal'inda imamlik bahsinde bilgi vermektedir.285 Devlet bagkanliginin gerekli olduguna
inananlar akla ya da nakle dayanarak deliller getirmistir. Devlet baskanhigini akla gore gerekli
oldugunu soyleyenler ise bu konuda ayrilmistir. Halifelik i¢cin Allah’in tayinini gerekli
gorenler oldugu gibi bir kismi ise toplumun tayin etmesini gecerli bulmuglardir. Imamlik igin
Allah’in tayinini gerekli goren imamiyye mezhebinin bu konudaki delillerini elestirmistir. Bu
delillerin sonucunda “Bize delilleri 6gretecek, bize gidalart gésterecek ve onlari zehirlilerden

ayiracaktir”28é ifadesiyle bu delilleri zehirli bir gidaya benzetmektedir.

Razi, “bize gore” seklindeki ifadesiyle Ehl-i Siinnetin imamin insanlardan zarari
uzaklastirmak ic¢in gerekli oldugunu savunmustur.28?” Bu gereklilik ise akli bir gereklilik
olmadigindan inananlara gore icma ile sabittir. Akli gereklilik oldugunu sdyleyenlere gore ise

bu durum aklin bir geregidir. Ehl-i Stinnet'e gore ise imamlig1 nakle gore gerekli

281 Razi, Er-Riydzu’l-Miinika fi Ardi Ehli’l-lim, 263.

282 Bu konusa Sehristani listadimiz diyerek bahsettigi Es’ar’nin efdal varken mefdulun imametini caiz
gormedigini, Mu’tezile’'nin ¢ogunlugunun bu goriiste oldugunu aktarmaktanir. Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal -
Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi, XXXV.

283 Cafer es-Sadik (6.148/765), imamlar hakkinda ileri siiriilen bu asir fikirleri reddetmistir. Siyasetten uzak
durmaya calisarak ilim ile mesgul olmaya calismistir. Cemil Hakyemez, “Sii Imamiyye Fikhinin Tesekkiil Siireci ve
Imamet”, Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 7, sy. 13 (2008/1),

284 Cemil Hakyemez, “Beda Diisiincesi ve Sil Imamet Tartigmalarindaki Yeri”, Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, c. V, sy.10 (2006/2), 30.

285 Razi, el-Muhassdl, 247.
286 Razi, el-Muhassdl, 247.
287 Razi, el-Muhassdl, 247.
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gormiislerdir.288 Sifler bircok konuda oldugu gibi imamet hususunda da Ehl-i Siinnet inancina

aykiri rivayetler ileri stirmekte ve Siinni politikaya muhalif olmaya devam etmektedir.28°

Imamet meselesi Ehl-i Siinnet acisindan itikadi bir konu olarak ele alinmamistir.2% Yine bu
konu hakkindaki yapilan calismalar Sid’'ya cevap verme amaci tasimistir. Ehl-i Siinnet
alimleri, Sid mensuplar1 imameti imandan saymalarindan kaynakli bu konuda ¢alismalar
yapmistir. Razl'nin de itirazlarinin oldugu ve cevap niteliginde bu konuyu ele aldigi
goriilmektedir. Razi, Rey’de yasadigl dénemde Sii-isna'ageri alimlerinden olan Mahmid el-

Himmis{ ile imamet konusunda tartismalarinda Siinni inanca bagh kaldigini bildirmektedir.29t

Razi, nass ile tayin edilen imamin herkes tarafindan bilinmesi gerektigi ve bir kimsenin bile
bu konuda girisimde bulunmamasina dikkat cekmektedir.292 Bu konuda Ehl-i Stinnet alimleri
Hz. Ebu Bekir’in hilafeti devralmasi hususunda bir kimsenin bile Hz. Ali'nin halife olmasina
yonelik bir girisimde bulunmadig1 bilgisini hatirlatmaktadir. Sid ise bu nassin bilgisine
ulasanlarin sayisinin ¢ok olmadigini séyleyerek bu itirazlara cevap vermektedir. Hz. Ali'nin
hakki olan imamet i¢in bir girisimde bulunmamasina karsin Hz. Ali'nin taraftarlarinin az

olmasina baglamaktadir.293

Sia’nin imamet konusundaki en meshur delillerden biri olan Gadir Hum olayidir. Bu olayda
Hz. Peygamber’in Hz. Ali icin “Ben kimin mevlasi(dostu) isem Ali de onun mevlasidir
(dostudur)”?9¢ sozlerini kendilerine delil olarak almiglardir. R&zl bu soézler ile onun

imametinin, nass ile tayin edildigini géstermedigi kanaatindedir.

Razi, Imamiyye’nin Hz. Ali'nin Ustiinliigiinii ortaya ¢ikarmak icin delil olarak getirdigi ayet
yorumlarin ciiriitmeye calismistir.2%5 imamiyye Hz. Peygamber’in Hayber giinii sancagi Hz.
Ali'ye teslim ettigi esnada "Andolsun ki yarin sancagi éyle birine verecegim ki o Allah 1 ve
peygamberi sever, Allah ve Resulii de onu sever"29 sozlerini, “Ey iman edenler! Sizden kim
dininden donerse bilsin ki Allah éyle bir kavim getirecektir ki Allah onlari sever, onlar da Allah’i
severler; miiminlere karsi alcak goniillt, kdfirlere karst vakarlidirlar; Allah yolunda cihad
ederler ve hic kimsenin kinamasindan korkmazlar. Iste bu Allah’in diledigine verdigi bir

litfudur. Allah’n liitfu genistir; O, her seyi bilir.”29” Razi’ye gore Imamiyye mensuplari imameti

288 Razi, el-Muhassdl, 247.

289 Cemil Hakyemez, “Sii iImamiyye Fikhinin Tesekkiil Siireci ve imamet”, 21.

290 Hasan Hiiseyin Tungbilek, “Ebu Bekir Bakillani Hayati ve Bazi1 Kelami Goriisleri”, 20.
291 Egref Altas, “Fahreddin er-Razi’nin Hayati, Hamileri, [Im1 ve Siyasi iligkileri”, 51.

292 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 265.

293 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 266.

294 Razi, Mefatihu’l-Gayb, XXI, 309.

295 Fahreddin er-Razi'nin Mefdtihu’l-Gayb adh eserinde Sid'ya yénelik tenkitlerine yonelik daha kapsam bilgi igin
bakabilirsiniz. Ali Nurullah Berk, Fahreddin Er-Rdzi'nin Meféatihu’l-Gayb Adl Tefsirinde Sia’ya Yonelik Tenkitler
(Sanlurfa: Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2006).

296 Razi, Mefdtthu’l-Gayb, XXI, 309; Buhari. Cihad, 102; Tirmizi, Menakib, 21 (5/638).
297 Maide Suresi, 5/54.
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bu ayet ile iliskilendirmekte ve bu ayetin Hz. Ali i¢in geldigini iddia etmektedirler. Yine Maide
5/55. ayetin de Hz. Ali hakkinda oldugunu iddia etmislerdir.298

Razi’ye gore Imamiler Hz. Ali'nin imametini gosteren acik nassi inkar ederek Hz. Eb{ Bekir'in
hilafetini (devlet baskanligini) kabul eden herkesi kafir ve dinden c¢ikan kimseler olarak
gormuslerdir. Raz1 onlarin bu goriisiine “Ey iman edenler! Sizden kim dininden donerse bilsin ki
Allah dyle bir kavim getirecektir ki Allah onlari sever...”299 ayetiyle cevap vermektedir. Bu ayet
Islam dininden doénen kimselerin Allah tarafindan perisan edilecegi ve bu kimselerle
savasacak Allah’in sevecegi yeni bir kavim getirecegine isaret etmektedir. Oyle ki Hz. Ebu
Bekir’in halife se¢ilmesini onaylayanlar icin bu ayette bahsedildigi gibi Allah’in bunlarla
savasacak onlarin bu inanglarini yok edecek yeni bir topluluk géndermesi gerekirdi. Razi bu
durumun bdyle olmasindan ziyade tam tersi oldugunu iddia etmektedir. Ona gore
mezheplerinin batil oldugu bilindiginden itibaren bahsi gecen ve batil iddialarim
yaymalarindan otiirti karsi ¢ikilan bu topluluk Réfiziler'dir. Razi, bu goriisiin mutedil kimseler
icin ¢ok sarih apacik bir goriis oldugunu savunmaktadir.300 Halifelik i¢cin Hz. Ali'ye karsi
¢ikanlarin miirted sayilmasi demek Hz. EbG Bekir'in hem de onun etrafinda toplanan
kimselerin miirted olduklar1 anlamina gelmektedir. Ayette bahsi gecen bu saltanati yikan
insanlar1 dogruya c¢agiracak yeni bir topluluk gelmedigine gore bu kimselerin irtidat
olmadiklar ortaya ¢ikmis olur. Bu durumda ayetin Hz. Ali hakkinda nazil olmadig1 hiikmii
¢ikmaktadir.301

Razi, Rasulullah’in Hayber giinii sancag Allah ve Resuliiniin sevecegi bir kimseye verecegini
haber ettigi hadiste bahsedilen kimsenin Hz. Ali oldugu iddiasini ortaya cikaran bu goriisii
kabul etmemektedir. Ciinkii Rafizller’e gore amelde ahad hadisler caiz goriilmezken bu hadis
dhad hadislerdendir. Goriiliiyor ki kendi goriislerini desteklemek icin bu rivayeti
kullanmaktan ¢ekinmemekteler. Yine hadiste 6zellikleri bahsedilen kisi Hz. Ali olabiliyorken
nicin Hz. EbG Bekir olamasin? Bu sayilan o6zelliklerin Hz. Eb( Bekir'de olmadigin

gostermez.302

Razi'ye gore Sia firkalari, ashabi 6ven ayetlerin Hz. Ali ve ehli {izerine olduguna, bazi yergi
iceren ayetlerin ise Hz. Eb( Bekir ve Hz. Omer i¢in olduguna hiikmetmislerdir. Onlar Ali’nin
imametine engel teskil eden birinci etken olarak Hz. Omer’i gérmiislerdir. Bu sebeple onun
verdigi kararlara karsit bir tutum sergilemislerdir.393 Yine sahabenin Islam’dan ayrilip kiifre

saptiklarini iddia etmislerdir. Razi, bu ifadeleri reddetmekte ve icma ile masum imamdan elde

298 Razi, Mefdtthu’l-Gayb, 1X, 110.

299 Maide Suresi, 5/54.

300 Razi, Mefdtthu’l-Gayb, IX, 111.

301 Razi, Mefdtthu’l-Gayb, 1X, 111-116.

302 Bu konuda Hz. Ebi Bekir'in faziletlerinin anlatildigi ayetlere ye vermektedir. Detayl bilgi icin Bkz. Razi,
Mefatihu’l-Gayb, 1X, 111-116; X1, 527-528.

303 Cemil Hakyemez, “Sii iImamiyye Fikhinin Tesekkiil Siireci ve imamet”, 21.
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ettik dedikleri bilgileri onlarin arasindan birisinin sdyledigini ve kabul edemeyeceklerini

itirazlari arasina almaktadir.304

Razi, Sid’nin genel duruma baktiginda onlarin imamet konusunda fazla ihtilafa diismesi ve
bir¢ok gruba ayrilmis olmasini, on iki imamin nass ile tayin edilmedigine bir delil olarak
gostermistir.305 Oyle ki tefsirinde sikga cevap verme geregi duydugu Sid icin “Rafizilerin
iddialarina cevaplar” seklindeki baslik altinda cevap vermeyi gerekli gérmiistiir.3%¢ Yine
onlarin ashabui tekfir eden tan iceren sdylemlerine karsi cikmaktadir. Razi, onlarin kendilerine
hadis ve Ku’an’dan delil getirmek icin basvurduklari yontemler hadis ve Ku’an'in tahrifine yol
actig1 icin onlarin sunduklar delilleri ciiriitmeye calismistir. Hatta eski Rafiziler'den bazilari,
Kur'an'in tahrif edilerek degisime ugradigi onun lizerinde ilaveler ve eksiltmeler yapildigi
iddiasinda bulunmustur.30? Razi bu iddianin yanlis oldugunu Kur’an ayetlerinin birbiriyle

olan miinasebetini agiklayarak reddetmektedir.308
b. ismet

“Ismet” terimi keldmda “peygamberlerin Allah tarafindan giinah islemekten korunmas1”
manasiyla literatiire girmistir. Kur’ant Kerim’de ismet terimi farkli anlamlarda on li¢ yerde
zikredilmis olmasina ragmen peygamberlerin ismet sifatina deginilmemistir. Aciklama yapan
dlimler peygamberlerin korunduguna ve masumiyetlerine dair delillerini cesitli ayetleri
referans gostererek ele almislardir. Bu konuda ortak veya farkl fikirler ortaya cikmistir.
Sid’ya gore, “nass ve tayinle atanmis imamlarin hatadan masum olduklari”3%® inanci bir¢ok
alanda imamin otoritesini arttirmistir. “Seni insanlara imam (édnder) yapacagim”310
mealindeki ayeti tefsirinde ele alan Razi'ye gore “imam” ile kastedilen nebidir. Fakat Sia
miifessirlerince bu ayet, tefsiri yapilirken imamdan anlasilmasi gereken Hz. Peygamber ve

imamlardir.

Nitekim Sif-Zeydi bir alim olan Kasim er-Ressi'nin (6.246/860) su sekilde ifadesi karsimiza
cikmaktadir: “Hisam b. Salim’in taraftarlarindan olan Rafiza’ya gére imam, Allah’in heldl ve
haramlarini, dinle ilgili peygamberlerin bildigi her seyi, kendileriyle ilgili tiim hiikiimleri bilir;
imami bilmek ve ona itaat etmek farzdir.”3!1 Bu ifadeler Sid’nin imamet kavramina ytikledigi

anlamin ulastig1 noktay:1 gostermektedir.

Razl ise peygamberlerin ismet sifatina iliskin Sad Suresi 45/47 ayetlerini delil olarak

gostermistir. Ona gore bu ayetlerden peygamberlerin tiim iyi 6zellikleri kendilerinde

304 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 270.

305 Razi, Er-Riyazu’l-Minika fi Arai Ehli’l-1lm, 244. RAZi, el-Muhassdl, 253.

306 Razi, Mefdtthu’l-Gayb, X1, 528-533.

307 Razi, Mefatihu’l-Gayb, XX, 296.

308 Bkz. Razi, Mefdtihu’l-Gayb, XX, 296.

309 Hakyemez, “Sif imamiyye Fikhinin Tesekkiil Siireci ve imamet”, 17.

310 Razi, Mefatihu’l-Gayb, 111, 6-7-8.

311 Mehmet Umit, “Ustilii’d-dine iliskin ilk Zeydi Metinler”, HUIF Dergisi, c. 6, sy. 11 (2007/1), 82-84.
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barindirdiklar1 ve hayirh oluslariyla iliskilendirmistir.312 Yine peygamberlerin uyulmasi
gereken imam yani 6nder olduklar1 ve onlarin giinahkar olamayacagini Bakara Suresi 124.
ayetinin tefsirinde bahsetmektedir.313 Bu ayetleri Peygamberlerin hayirli ve seckin kul

olduklarinin bir delili olarak géstermistir.

Ismet kavramimin kimleri kapsadigl ve ézellikleri konusunda fikri ayriliklar yasanmistir.
Fakat masum kavramini sadece peygamber i¢in kullanilabilir oldugu hususunda Ehl-i Siinnet
ve Mu'tezile ayni goriistedir. Sia ise ayr1 bir fikri benimsemis, onlar masum sifatin1 sadece
peygamberlere degil Hz. Fatima ile imamlarin da bir 6zelligi oldugu fikrini benimsemistir.314
Devlet bagkaninin masumiyeti konusundaki tartismalar da bu iki ayr goriis kars1 karsiya
gelmistir. Sid cogunlugu itibariyle masum imam giinahsiz, hatasiz ve dokunulmaz olarak
gormuslerdir. Zeydlyye ise masum kavramini ve imamin nass ile tayini konusunda Sid’dan
farkli diisiinmistiir. Onlar imamin masum olusunu kabul etmemektedirler.3!5 Ehl-i Stinnet

devlet baskanina dokunulmazlik 6zelligi vermemistir.

Peygamberlerin ne zamandan itibaren masum olduklari konusunda ti¢ goriis ortaya ¢ikmistir.
Sinni cemaat ismet sifatinin tecellisini peygamberligin baslamasiyla, Mu'tezile
peygamberlerin bul(i§ cagina girmesi ile Sia ise peygamber ve imamlarin dogumlarindan
itibaren korunduklari bu nedenle giinahsiz olduklar1 goriisiindedir.316 $ia, peygamberleri
dogumlariyla korunmus oldugu diisiincesinden hareketle imamlarinda dogustan masum,
giinahsiz, hatasiz oldugu inancinin temelini olusturmustur. Onlara goére masum olan
peygamber ve imamlar yalan s6ylemez, yanilmaz, sirk ve isyana diismezler her tiirlii hata ve
giinahtan korunmusturlar. Razi, Sid'nmin imamlara yikledigi ismet sifatin1 kabul
etmemektedir. Ismet sifatinin sadece peygamberlerde bulundugu diisiincesini et-Tefsirii’l-
Kebir Mefatihu’l-Gayb tefsirinde deliller sunmustur. Razl peygamberleri, Sia gibi dogustan
giinahsiz olarak degil niibiivvetten sonra herhangi bir giinah islemedikleri diisiincesinde

deliller sunmustur.317

Sia ve kolu olan Imamiyye, Isnd’aseriyye peygamberlerin ismeti konusunda “liituf ve aslah”
diisiincesine sahiptir. Bu konudaki tutumlarini imamlar iginde siirdiirmek istemislerdir. Razi

bu goriisii reddetmektedir. Imamlarin masumiyeti konusunda, giinahsizlik vasfi biiyiik bir

312 Mehmet Bulut, “Ismet”, DIA, c. 23 (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2001), 135.
313 Fahreddin er-Razi, Mefatihu’l-Gayb, 2/399-403.
314 Mehmet Bulut, “Ismet”, 136.

315 Avni {lhan, “Sia’da Usdli’d-Din”, Milletleraras! Tarihte ve Giiniimiizde Siilik Sempozyumu, ( istanbul: 1993), 416-
147.

316 {slam alimleri, peygamberlerin niibiivvetten énce ve sonra kiifiir ve sirkten korunduklari gériisiindedir.
Mehmet Bulut, “Ismet”, 136. Razi, Sia’nin bu gériisiinii verirken onlardan Rafiziler olarak bahsetmistir. Razi, et-
Tefsirii’l-Kebir ev Mefatihu’l Gayb, 398.

317 Razl. et-Tefsirii’l-Kebir ev Mefdtihu’l-Gayb, 11, 399-403.
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liituf olurdu bu kapsamda masum sayilan kisilerin giinahsizlig1 saibeli olacagi icin liituf vacip
degildir.318

Sia mensuplar1 nazar ve istidlale ihtiyac duymakla beraber aklin dogru ve yanlisi bulmasi
konusunda ortadaki siipheleri kaldiracak masum imama ihtiya¢ oldugunu savunurlar.31? Eger
masum bir imam olmazsa insan dogru ve yanlisi tek basina ayirt edemez ve bu durumda
nazarin tek basina insan hayatinda bir hitkmi olmayacagini ifade ederler. Bu konuda imami
masum bilgili bir muallime benzetmektedirler; bdylece muallim kisiyi dogruya yonlendirecek

ve kisi akliyla delilin dogru veya batil oldugunu anlayacaktir.

Fakat Razl'nin bu benzetime yaklasimi ise delillerini elestirmeye ve ¢iiriitmeye yoneliktir.
Razi, muallim 6rneginde onlara hak verirken yine kisinin dogru ve yalanci muallim arasindaki
farkin anlagilmas1 ise nazar ve istidlal ile olacagim ifade eder.320 Imamin gerekliligini
savunurken imamin varliglr hakkinda yeterli bir bilgi veya ona nispet edilen bir 6zelligi de
ortaya koyma konusunda yetersiz goren Razl bu grubun goriisiinii benimseyen kisi ve

gruplar1 bozuk inang¢larin benimsemesine de yol acacagini acik bir sekilde ifade etmistir.321

Peygamberlerin ismetinin peygamberlik goreviyle basladiginin bilindigi bir konuda Sid'nin
masum imam adi altinda imamlarina dogumlarindan itibaren sunduklari giinahsiz, korunan,
hatasiz dahasi dokunulmazlik gibi 6zelliklerin saglam bir dayanagi yoktur. Bu nedenle Razi,

Sia’nin ismet konusundaki goriislerini kabul etmemektedir.
c. Takiyye

Terim olarak “Kisinin canina veya malina ydnelik bir tehlike karsisinda inancini gizleyip
gerektiginde aksini séylemesi” anlamina gelmektedir. Siiler takiyye inancini ¢ok énemsemisler
ve onlarin en temel prensipleri haline gelmistir. Takiyye prensibinin tam bir Sia inang
icerisinde ele alinmasi hicri ticiincii asrin ortalarindan itibaren baslamistir. Bu inanc¢ on ikinci
imamin gaybeti ile ilgili iddialarin tekrar canlanmasiyla Sii-imamiyye’si farkli bir tasavvur
kazandirmistir. imamiyye imamlarin gaybete gidislerini bu prensibe dayandirmaktadir.322
Gaybette olan imamin takiyye de bulundugunu hatta onun ortaya ¢ikmasina kadar bu
durumun siirecegini buna mukabil biitiin $id mensuplarinin takiyyeye bagl kalmasini ileri

stirmislerdir.

Sia takiyye ile ilgili iddialarin giigclendirmek i¢in Hz. Peygamber’in hayatinin bu meseleye
ornek teskil ettigini iddia etmislerdir. Onlara gore Hz. Peygamber Islam’in ilk zamanlarinda

dini gizlemis yani takiyyede bulunmustur.323 Bu inanc Hz. Peygamber’in magarada

318 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 261.

319 Razi, Er-Riyazu’l-Munika Fi Arai Ehli’l-[Im, 41.

320 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 41.

321 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 42.

322 Cemil Hakyemez. “Sii Takiyye Inancinin Tesekkiilii”, Corum [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 111, sy. 6 (2004 /2), 144.
323 Eg’arf (6.324/935), Makalatii’l-Islamiyyin, trcm, 658.
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gizlenmesi olayina kistas yapmaktadirlar. Razi onlarin, Hz. Peygamber’in gizlenmesi olayinin
cadiz olmasimi takiyyenin cdiz olmasina nispet ettiklerini aktarmaktadir.324 Razi, onlarin

peygamberlere takiyyeyi nispet etmelerini kabul etmemektedir.

Imamiyye Sid’s1 takiyye prensibini, Hz. Ali ve evlatlarimin hakkim1 savunmak i¢in 6ne
strdiiklerini iddia etelerde Razi, imamet nass ile tayin olsaydi Hz. Ali ve evlatlarinin bu
konuda haklarin1 aramak i¢in biiyiik bir miicadeleye girmesi gerekirdi seklinde itiraz
etmektedir.325 Kendilerine yoneltilen elestirilerde, takiyye icabi elestirileri cevapsiz
birakmislardir. Ciinkii onlar dilediklerinde konusur, fikirleri yanlis bulunsa takiyye geregi o
goriisli benimsemis gibi tavir alirlar.326 Razi, takiyyeyi caiz bulmadiklarinm1 soéyler ve

Miisliiman bir kimseye de yakistirmaz.327

Razi, her alimin her yerde ve her donemde bilenebilecegini kabul etmez. Bu konuda masum
imamin her yerde taninmadigina dikkat cekmektedir. Yine herkes tarafindan bilinmeyen bir
kimsenin imam olamayacagini ve mevcudiyetinin de kabul edilemeyecegi seklinde Sid'y1

elestirmistir.328

Peygamberin vefatindan sonra Ali b. Ebi Talip’in hilafet makamina sec¢ilmemesi takiyyenin Sii
diisiince icerisinde ortaya ¢cikmasina neden olan sebeplerden biridir. imamet makaminin Hz.
Ebu Bekir, Omer ve Osman’a birakildign gibi onlarla herhangi karsit bir eylemin
yasanmamistir. Bdylece takiyye inanci ile Hz. Ali'nin onlara biat etmis olmasi ve onlarin
ardinda namaza durmasi gibi konular1 mesrulastirmak istemislerdir.32° Hz. Hasan’in yonetimi
Muaviye'ye birakmasi gibi yasanan bazi durumlar1 takiyye ile agiklamaya c¢alismislardir.
Sid’dan bazilar1 Hz. Ali'nin Muaviye ile girdigi savasin sonucunda tahkime basvurmasinin
takiyye icabi oldugunu iddia etmistir. Sid birtakim diistincelerini o6zellikle istemedikleri

olaylarin izahini takiyye prensibi ile agiklamaya ¢alismigtir.330

Razi, imamin takiyye yapmasi kendisini ve inancimi gizli tutmasinin kabul edilemeyecegini
soylemektedir. Ciinkii imamin seraitinin ve mezhebinin de asikar olmamas1 gerektigi
diisiincesine sahiptir. icmaya ulasmak masum imam sayesinde olacagl inancina ise Razi,
masum imamin icmay1 kendisini asikar ederek mi sdyledigini sormaktadir.331 Razi, takiyye

konusunda ileri giderek yalan sdylemeyi caiz gormeleri hususunda bu prensiplerini

324 Razi, el-Muhassal- Kelam'a Giris, 262.

325 Hz. Peygamber’in magarada saklanmasi olayina bagdasim yaparak bu prensibi bu olaya baglamaktadirlar. Razi,
Er-Riydzu’l-Minika, 260.

326 Razi, Er-Riyazu’l-Miinika fi Arai Ehli’l-IIm, 263.
327 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 268.
328 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Aréi Ehli’l-IIm, 262.
329 Cemil Hakyemez, “Sii Takiyye Inancinin Tesekkiilii”, 131.
330 Cemil Hakyemez, “Sii Takiyye Inancinin Tesekkiilii”, 132.
331 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 262.
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elestirirken Hz. Ali'nin Muaviye ile Hz. Hiiseyin ve Hz. Hasan'in Yezid ile girdigi savaslarda

takiyyeye basvurmadiklarini hatirlatmaktadir.332

Misliiman gruplar, insanin tehlike karsisinda canini korumak icin takiyye yapmasini yani
inancini gizlemesini miimkiin gérmiislerdir. Bu durum Kur’an’i Kerim’de gecen bazi ayetlerle
iliskilendirilmistir.333 Fakat Siiler takiyye inancini ana prensiplerinden birine doniistlirerek
hayatlarinin énemli bir noktasina tasimiglardir. Oyle ki takiyye prensibi geregince sadece
acikca bir can tehlikesi karsisinda degil her diismanca yaklasimla karsilasildiginda bu tiir
tutumlarin hepsinde takiyye yapmaylr uygun gormiistiir.334 Sia takiyye yapilmasina izin
vermekle birlikte imamlarin ve herkesin takiyye inanci geregi hareket etmesini baslica bir

gorev olarak kabul etmislerdir.335

Razi, Sid'nin takiyye prensibinin yanlis oldugunu ortaya koymak icin Mefatihu’l-Gayb adh
eserinde takiyye yapilmasini bazi sebeplere baglamis ve takiyye ile ilgili alt1 hiikiim ortaya
koymustur. Bu hiikiimlerden bazilari su sekilde zikretmektedir:

“Birinci hiikiim: Takiyye ancak, Miisliiman kisi, kdfir bir topluluk icinde bulundugu
ve o kdfirlerden, cani ve mali hususunda korkup, béylece de onlara diliyle

miiddrdda bulunarak, yumusak davrandigi zaman olur.

Ikinci hiikiim: O miisliimanin, takiyye yapmasi caiz oldugu halde, imani ve hakki
actklamast daha giizeldir. Bunun delili, yukarida zikrettigimiz Miiseylime

hadisesidir.336

Uciincii hiikiim: Oldiirme, zina, mal gasbetme, yalanci sahitlik, namustu kimselere
iftira ve kdfirleri Miisliimanlarin gizli hallerine muttali kilmak gibi, zarari
baskalarina dokunan gseylere gelince, bunlarda takiyye yapmak kesinlikle caiz

degildir.

Dérdiincii hiikiim: Ayetin zahiri, takiyyenin sadece hiikiimran ve galip olan

kdfirlerle birlikte bulunuldugu zaman helal olduguna deldlet

Besinci hiikiim: "Cani korumak icin takiyye caizdir. Buna gére mali korumak icin de

takiyye caiz olur mu?” denilirse, bunun caiz olacagina hitkmetmek muhtemeldir.

332 Razi, Er-Riydzu’l-Miinika fi Ardi Ehli’l-lim, 263.

333 Bu konuda su ayet 6rnek verilebilir: “Mti’'minler, inananlart birakip, kdfirleri dost edinmesin. Kim béyle yaparsa
Allah ile dostlugu kalmaz. Ancak onlardan korunmaniz baska.” Ali imran, 3/28.

334 Cemil Hakyemez, “Sii Takiyye Inancinin Tesekkiilii”, Corum [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 111, sy. 6 (2004/2),130.
335 Fazlur Rahman, Isldm, cev. Mehmet Dag, Mehmet Aydin (Istanbu: Secuk Yayinlari, 1980), 241.

336 Rivayete gore iki sahabiyi baski altina alan Miiseylimetu’l-Kezzab, sahabeden birisine, “Muhammed hakkinda
ne dersin?” diye soruldugunsa o, “Allah’in Resuliidiir!” der ve “Peki, benim hakkimda ne dersin!” sorusuna “sen
de..” cevab lizerine onu affeder ve serbest birakir. Diger adama ayni sorular1 sormus fakat bu sahabeden, “Ya
benim i¢in ne dersin?” sorusuna, “Ben sagirim” cevabini alinca bu soruyu ii¢ defa tekrarlamistir. Bu {i¢ soruyada
ayni cevabi verince bu durum Kkarsisinda Miiseylime, bu adami dldiiriir. Rivayete gore olanlar1 6grenince Hz.
Peygamberin: “Birincisi, Allah’in ruhsatina tutunmustur, ikincisi ise, hakki, kafalara vururcasina séylemistir. Onu
tebrik ederim” dedigi rivayet edilmistir. Razi, Mefdtihu’l-Gayb, XX, 97-98; (XIV, 351-354).
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Altinct hiikiim: Miicahid séyle demistir: "Bu hiikiim, Isldm'in ilk yillarinda,
mii'minlerin azhgi ve zayifligi sebebiyle gecerli idi. Ama Islam devleti giic kuvvet

kazandiktan sonra, bu hiikiim gecersiz olmustur.”337

Razi'nin saydig1 bu hiikiimler de bazi durumlarda Miisliimanlarinda takiyye yapmasinin caiz
gorse de bunu baz1 sebeplere dayandirmaktadir. Takiyyeye neden olacak hallerin ortadan
kalkmasiyla artik bir miisliimanin takiyye yapmasini caiz gérmemektedir. Razi, genel

anlamda Sia mensuplarinin takiyyeyi caiz gérerek mesrulastirmasina karsi ¢ikmistir.
d. Beda

Terim olarak “Allah’in belli bir sekilde vuku bulacagini haber verdigi bir olayin daha sonra
baska bir sekilde gerceklesmesi” seklinde tarif edilmektedir. Beda inanci Sia icerisinde yer
bulmus ve yayillmistir. Imametin nass ile tayin edildigi inanci ve masum imamin vahiy yoluyla
her tirli bilgiye ulastigi iddias1 bedad fikrinin ortaya c¢ikmasinin nedenlerin basinda
gelmektedir.338 Bunun nedeni “Allah’in beda yaptig1” seklindeki bir diistinceyi ehemmiyetsiz
gormelerini saglayan insanlarin, imamlarin 6nceden belirlendigine inanmalaridir. Beda
inancinin, “imamlarin Allah tarafindan énceden belirlendigi’33° diistincesiyle iliskisi vardir.
Dolayisiyla insanlar masum imamlarinin ani dliimiiyle bir korku icerisine diismeyecekti.
Bdylece imamin ansizin 6liimii karsisinda bu durumun Allah’in fikir degistirmesi sonucunda

imamin degistigi iddialar1 gegersiz kalacaktir. 340

Beda iddialar, Hicri birinci asrin sonlarina dogru ortaya ciktigl gériilmektedir. Ozellikle Cafer
Sadik'in vefatiyla imamin ansizin 6lmesi yeni bir polemik olusturmustur. Bu tartisma Sia

imamet hususunda temel sorunlardan biri olmaya baslamistir.34!

Sia icerisinde ozellikle Imamiyye, beda hakkinda ¢ok sayida rivayet nakledilmesine kasin, bu
rivayetler arasinda bir insicam olmadig1 goriilmektedir. Sia beda hakkindaki rivayetleri erken
donem eserlerinde kaydedilmistir. Yani bu tiir rivayetler bir ayrima tabi tutulmadan ortaya
¢ikan durum yeterince arastirilmaksizin hemen kayda gecirilmesinden kaynaklanmaktadir.34
Sia igerisinde devam eden tartismalar ve uzlasmanin saglanamamasi birbirinden bagimsiz

pek cok diislincenin ortaya ¢ikmasina neden oldugu séylenilebilir.

Sia, pek cok konuda oldugu gibi beda inanci tlizerinden karsitlarinca ciddi elestirilere tabi
tutulmustur. Beda inanci Allah’a bilgisizlik ve eksiklik atfetmesinden dolay1 Ehl-i Siinnet,

Mu’tezile ve Zeydiyye tarafindan kabul edilmemektedir. Razi, Sid mensuplarinin giigli

337 Razi, Mefatihu’l-Gayb, V111, 12-13. (VI, 252-253).

338 Cemil Hakyemez, “Beda Diisiincesi ve Sii Imamet Tartismalarindaki Yeri”, 30.
339 Cemil Hakyemez, “Beda Diisiincesi ve Sif Iimamet Tartismalarindaki Yeri”, 30.
340 Cemil Hakyemez, “Beda Diisiincesi ve Sii Imamet Tartismalarindaki Yeri”, 30.

341 Beda fikrinin imametle iliskilendirilmesi husunda detayl bilgi i¢in bakiniz. Cemil Hakyemez, “Beda Diisiincesi
ve Sif Imamet Tartigmalarindaki Yeri”, 39.

342 Cemil Hakyemez, “Beda Diisiincesi ve Sif imamet Tartismalarindaki Yeri”, 38.
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olacaklarina dair bir sey soyleyip ileriki bir zamanda bu gergeklesmediginde “Allah beda etti”
dediklerini kaydetmektedir.343 Razi, Siller beda inancinin masum bir inan¢ olmadig
kanaatindedir. Ciinkii onlar kendilerinin giic ve kuvvet sahibi olacagi konularda isler

diledikleri gibi olmayinca Allah fikrini degistirdi derler.344

“Sizden cihdd edenlerle, sabredenleri bilelim diye sizi imtihan edecegiz”"3*5; “Hanginizin ameli
daha giizel olacak diye, sizi imtihan etmek icin”3%6 “Siz ikiniz ona yumusak soz séyleyin, belki o
diistiniir veya (Allah’tan) korkar.”347 “Ey insanlar, sizi ve sizden éncekileri yaratan Rabbinize
ibadet edin; umulur ki korunursunuz.”348 Hisam b. Hakem beda inancini savunurken bu vb.
ayetleri delil getirmistir. Ona gore Allah’in bir sey gerceklesmeden 6nce bilmedigini hadise

var olduktan sonra ancak bildigini iddia etmektedir.349

Razi, Sia alimlerden olan Hisam'in beda ile ilgili goriislerini reddetmektedir. Razi, cliz'l seyler
meydana gelmeden once de, Allah Teald'nin onlar1 bildiginde dair Miisliimanlarin ittifak
ettigini soylemektedir.350¢ Razl, bu konuda Kur’an’dan “Allah, diledigi hiikkmii iptal eder,
diledigini sabit birakir. Ana kitap onun yanindadir”35! mealindeki ayeti ele almaktadir.
Allah’'in ilminde degismenin ve tebeddiiliin olmayacagini bu ytizden Sia’'nin tarif etigi beda

diisiincesinin gecersiz oldugunu sdyleyerek tenkit etmektedir.352

Sia bir¢ok goriisii nedeniyle Ehl-i Siinnet tarafindan sikca tenkide ugramistir. Ehl-i Siinnet
alimleri onlarin gorisleri ¢liriitmek ve hakliliklarim ortaya ¢ikarmak icin nakil ve akil yoluyla
cesitli deliller ileri siirmiislerdir. Sia glinlimiize kadar varligini siirdiirebilen pek ¢ok taraftar
kazanmis bir mezheptir. Ge¢cmisten bugiine islam cografyas: Sii-Siinni olmak iizere iki ayr
kutba ayrilmis ve birbirleriyle iletisimi aktif olarak devam etmistir. Fahreddin er-Razi,
yasadigl donemde mensubu oldugu mezhebin ana fikirleri altinda Sid’ya karsi Ehl-i Siinnet’i
savunmustur. Bu calismamizda 6rnek teskil etmesi icin imamet, ismet, takiyye ve beda
konularina deginilmis olsa da Ré&zi, Sid'nin Ehl-i Siinnet diisiincesine aykir1 buldugu cogu
goriisiinii tenkit etmistir. Razi Sia'nin imamet, beda, ismet gibi meselelere iliskin yaklagimin
kesin bir ifadeyle reddederken, takiyye konusunda agiklama yapmay1 gerekli gérmiis ve cani
korumak disinda yapilan takiyyenin caiz olmadigini agiklamaktadir.

343 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Ardi Ehli’l-Iim, 264.

344 Razi, el-Muhassal- Kelam'a Giris, 262.

345 Muhammed Suresi 47/31.

346 Miilk Suresi, 67 /2.

347 Taha Suresi, 20/44.

348 Bakara Suresi, 2/21.

349 Razi, Tefsir-i Kebir Mefdtihu’l-Gayb, 11, 5.

350 Razi, Mefatithu’l-Gayb, 1V, 33-34; 111, 411-412-413.
351 Rad Suresi 13/39.

352 Razi, Mefdtthu’l-Gayb, XVIII, 53; X111, 472.
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Bu bolimde Fahreddin er-Razi'nin eserleri dogrultusunda Ehl-i Siinnet dis1 olarak
nitelendirdigi Mu'tezile, Haricllik, $id mezheplerine yaklasimi ele alinmistir. Sonug¢ olarak
Fahreddin er-Razi’'nin kimleri Ehl-i Siinnet disarisinda gordiigiinii agiklama noktasinda gayet
acik oldugu gorilmektedir. Bu mezhepleri tenkit etmekle beraber cogu noktada goriislerini
curiitmeye calismis, onlar1 ni¢cin Ehl-i Siinnet disi1 firkalar olarak niteledigini ortaya
koymaktadir. Fahreddin er-Razi'nin eserlerinde Ehl-i Stinnet dis1 firkalar agik¢a zikredilirken
Ehl-i Stinnet ile kimleri kastettigi noktasinda acik bir beyanda bulunmamasi dikkat ¢ekicidir.

Bu nedenle ticlincii béliimde bu nokta iizerinde durulmaya calisilacaktir.
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3. BOLUM
RAZI'YE GORE EHL-i SUNNET

Es’ari bir alim olan Razi (606/1209), temelde mezhebin goriislerine bagli iken bazen
onlardan farkl diistinmiistiir. Hayatinin bazi evrelerinde itikadi diisiincelerinde degisiklikler
olmustur. Yasadig1 bu degisim onun diisiince yapisina ve eserlerine de yansimistir. Razi, pek
cok alanda yazdig1 eserleriyle Ehl-i Siinnet inancini anlatma ve delil sunmay1 amaglamistir.
Bir mezhebe bagl olsa da diisiinceleri ve 0zgiin ¢alismalari kendi doneminde ve sonraki

donemlerde takip edilmis akaid, tefsir, felsefe gibi alanlarda 6nemli bir yere sahip olmustur.

Hicri birinci asirdan itibaren mezhep mensuplar1 kendi diistincelerini ortaya koymak icin
cesitli eserler kaleme almistir. Bu eserler islam Mezhepleri Tarihi agisindan biiyiik éneme
sahiptir. Ilk dénem yazlan kiiciik hacimli eserler “makale (¢ogulu makalat)” adiyla anmilmistir.
Hicri dérdiincii asirda islam mezheplerinin biilyiik 6lciide tesekkiiliinii tamamlamasiyla
makalat tirli eserlerin iceriginde degisimler goriilmektedir.353 Bu donemde daha oOnce
yazilmis olan makalatin tasnif edilmesi ve 6zellikle mezheplere yer verilmesi bu eserlerin
daha sistematik olmasini saglamistir. Makalat eserleriyle beraber “kitdbu'l-firak” ve “el-milel
ve’'n-nihal (dinler ve mezhepler)” isimleriyle konu ve hacim itibariyle daha genis eserler

yazilmaya baslanmistir.

Imam Es'ari (324/936) ile baslayan Es'ari makalat gelenegi icerisinde bircok eser kaleme
alinmistir. Es'ari bir dlim olan Fahreddin er-Razi (606/1209) de bu gelenegi devam ettiren
isimler arasindadir. Razi'nin pek ¢ok alanda eser yazdig1 bilinmektedir. Bununla beraber
kelam, felsefe ve tefsir alaninda yaptigi biiyiik ¢alismalarn Islam cografyasinda isminin
duyulmasinda biiyiik bir etken olmustur. Onun Islam mezhepleri tarihine yénelik kaleme
aldigi Itikadatii Firakr’l-Miislimin ve’l-Miisrikin354 adl eserini ayrica ele almak onun mezhepler
tarihindeki yeri ve 6nemini ortaya koymak acisindan énemlidir. Bu dogrultuda basta Itikddat
eseri olmak tlzere el-Muhassdl, Miindzarat fi Bildd-i Maverdiinnehr, et-Tefsirti’l-Kebir ev
Mefatihu’l-Gayb ve Er-Riyazu’l-Munika Fi Arai Ehli’l-llm gibi eserleri incelemeye tabi
tutulmustur. Razi'nin Ehl-i Siinnet kavramina yaklasimiyla birlikte bazi mezheplere olan
bakis acis1 yansitilmaya calisiimistir.

Razl, Miindzardt3s> isimli eserinde c¢esitli alimler ve gruplarla girdigi tartismalarim
anlatmaktadir. Bu eser onun zekasini, yeteneklerini ve bilhassa cedelci 6zelligini ortaya

¢ikardigl icin 6nemli eserlerinden biri olmustur. Razi'nin iistlin bir cedelci oldugunu Seyyid

353 Habip Demir, “Islam Mezhepler Tarihi, Tanim-Terminoloji-Tarih”, Islami [limlere Giris, ed. Mahmut Samar
(istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2021), 59.

354 Eser ilk defa Kahire ve Leiden’de bulunan elyazmalarina dayanarak Ali Simi en-Nessar tarafindan 1938 yilinda
Kahire’de yayinlanmistir. Eserin ikinci tahkiki ise Muhammed el-Mutasim Billdh el-Bagdadi, tarafindan 1986
yilinda Beyrut'da yapilmistir.

AN

355 Razi'nin bu eserinde Maveraiinnehir bolgesinde bulundugunda orada karsilastigl ilim adamlariyla yaptig
tartismalar anlatilmaktadir. Bu konuda daha detayl bilgiler icin bu eserine bkz. Fahreddin er-Razi, Miindzardt,
thk. Fethullah Huleyf,(Beyrut: t.y.)
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Hiiseyin Nasr: “Avinin iistiine merhametsizce saldiran bir kaplan ve tartismada yumugsakliga

cok seyrek itibar eden bir sahsiyet”35¢ sozleriyle ortaya koymaktadir.

Once filozoflarla, sonra da Ehl-i Siinnet dis1 ve sapik saydig1 mezheplere karsi miicadele eden
Razi357, Hanbelilik, Hanefilik ve Matiirldilik gibi Siinni mezheplerle mensup Kkisilerle
tartismalara girmistir.358 Bu firkalara karsi yapmis oldugu her bir miicadele ve tartisma onun
zihin diinyasini, fikirlerini anlamak i¢in ¢ok degerlidir. Fakat konu biitiinliigli acisindan bu

tartismalarin hepsine yer verilmeyecektir.

3.1.Firka-i Naciye Rivayetine Yaklasimi

73 firka hadisi olarak meshur olan rivayette, Hz. Peygamber’in Islam iimmetinin 73 firkaya
ayrilacagini, bunlardan yalnizca birinin kurtulusa erecegini bildirdigi rivayet edilmektedir. Bu
rivayet, Islam diisiince tarihinde biiyiik bir éneme sahip olmustur. Mezhep miintesipleri
arasindaki iliskinin belirlenmesinde, mezheplerin birbirine olan tutumlar1 gibi bircok
noktada basvurulan bir kaynak olmustur. Rivayet yoniiyle pek cok acidan ele alindig1 gibi
farkl tasniflere tabi tutularak degisik sekillerde incelenmistir. Bu hadisle ilgili en meshur

rivayetlerden biri su sekildedir:

“Yahudiler 71 firkaya ayrildilar. Birisi cennet’te, 70°'i cehennem’dedir. Hiristiyanlar
72 firkaya béliindiiler. 71'i cehennem’de, birisi cennet’tedir. Muhammed’in nefsi
kudret elinde olan Allah’a yemin ederim ki, siiphesiz benim iimmetim de 73 firkaya
ayrilacaktir. Birisi cennet’te, 72’si cehennem’de olacaktir. Denildi ki: Ey Allah’in

Resulii! Onlar kimlerdir?
Buyurdu ki: Cemaattir.”359

73 firka hadisine inansin veya inanmasin kurulan mezheplerin veya firkalarin her biri
kendisini "firka-i naciye" yani kurtulusa eren firka olarak kabul eder.3¢® Yetmis ii¢ firka
rivayetini sahih sayanlar arasinda kabul edilen Ebu’l-Hiiseyin el-Malati (6. 377/987),
Abdiilkahir el-Bagdadi (6. 429/1037-38), Ebu’l-Muzaffer el-Isferdyini (6. 471/1078),
Sehristani (6. 548/1153), Fahreddin er-Razl (6. 606/1209), Sekseki (6. 683/1284),
Adududdin el-ict (6. 756/1355) gibi Siinni miielliflere gore firka-i naciye ile kastedilen Ehl-i

356 Seyyid Hiiseyin Nasr, “Fahreddin Razi”, ¢ev. Burhan Kéroglu, Klasik Islam Filozoflar1 ve Diistinceleri, Ed. M. M.
Serif (istanbul: Insan Yayinlar1,20017), 327-342.

357 Siibki, Tabakdtii’s-Safiiyye, VIII, 86.
358 Uludag, Fahreddin Rdzi, 22-23.
359 {bn MAce, “Fiten”, Stinen, 17.

360 Figlali, her mezhebin kendisini Firka-i Naciye olarak nitelemesini siyasi partilerin se¢im propagandasina
benzetmektedir. Clinkii onlar halka tilkeyi en iyi yonetebilecek partinin kendileri oldugunu séyelemekte, cesitli
iddialarda bulunarak iktidar olmak icin sunduklar fikirlerin “en dogru fikir’ oldugu diisiincesindedirler. iste
ortaya cikan islam mezheplerinin hepsi en dogru firka oldugu iddiasim tagimaktadir. Bkz. Ethem Ruhi Figlal,
Cagimizda Itikadi islam Mezhepleri (Istanbul: Selcuk Yayinlari, 1980), 2-5.
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Siinnet ve’l-Cemaat’tir.36! Bu rivayeti sahih kabul eden ve eserlerinde temele yerlestiren
miiellifler kurtulusa eren firkay1 kendi mezhepleri olarak gérmiistiir. Firka-i naciyenin kimi
kastettigi konusu miiellifler tarafindan farkli sekillerde tayin edilmistir. Zikredilen miiellifler
arasinda da firka-i naciye olarak kastedilen Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat mana olarak farklilik arz
emistir. Ornegin, Bagdadi, el-Fark'inda Ehl-i Siinnet’i sekiz sinif halinde siralarken; ici, el-
Mevdakif adli eserinde kurtulusa eren firka olarak Es’arlyye ve Selef hadis alimlerini
kastetmekte; Sekseki ise el-Burhdn fi ma’rifeti akdidi ehli’l-edydn’inda, Ehl-i Stinnet’i Ashab-1

Hadis ve Hanbeliler olarak gérmektedir.362

Imam el-Es‘arl (6. 324/ 935-36), Makalatii’l-Islamiyyin’inde yetmis ii¢ firka rivayetine hic
deginmemekte ve mezhep tasnifinde firka sayisi yetmis licii asmaktadir. Buna mukabil bu
gelenekten kabul edilen Abdiilkdhir el-Bagdadi ve Sehristini mezhepleri tasnifinde firka
sayisini olustururken bu rivayeti temel almaktadirlar. Razi onlardan ayrilarak firka tasnifinde
yetmis Uc¢ sayisini kendisine temel teskil etmemistir. O, firkalarin sayisim yetmis iice

ulastirma gibi bir gayret icerisine girmeyerek Imam el-Es‘ar?’yi takip etmis olabilir.

Bir firak yazari olan Fahreddin er-Razi, ['tikadatu firaki’l-miislimin ve’l-miigrikin adli eserinde
firka sayisinin yetmis licii gegmesinden otlirii kendisine “Rasulullah bize yetmis ti¢ firkadan
fazlasini haber etmedi. Simdi buna nasil inanmak gerekli?”363 sorusunu yoneltenlere soyle

cevap vermektedir:

“Bunun cevabi sdyledir: Hz. Peygamber’in firkalardan maksadinin “biiyiik
firkalar/el-firaku’l-azim” olmast muhtemeldir. Bizim saydigimiz firkalardan
bazilari biiyiik firkalardan degildir. Hz. Peygamber bu firkalarin yetmis li¢ sayisina
ulasacagini haber vermektedir. Bu sebeple firkalarin yetmis ti¢ sayisindan daha az
olmasi miimkiin olmadigi gibi bu sayinin daha fazla olmasinda bir sakinca yoktur.
Bu eserde megshur firkalarin daha fazlasindan bahsetmedik. Nasil zikredilsin ki!
Eger onlarin hepsini zikretmis olsaydik saydigimizdan ¢ok daha fazla firka sayisi
olurdu. Hatta Rafizi firkalarindan Imdmiyye icerisinde yetmis iicten daha fazla

firka mevcut olabilir.”364

Razi (606/1209), bu cevabiyla yetmis li¢ firka rivayetiyle ilgili gériisiinii net bir sekilde ifade
etmektedir. Razi bu rivayetle kastedilenin “biiyiik firkalar/el-firaku’l-azim” olabilecegini
miimkiin gormiis ve s6z konusu eserinde ana firkalarin hepsini ele almadigini zikretmistir.
Onun rivayetteki yetmis ii¢ sayisini kesretten kinaye olarak kabul ettigi anlasilmaktadir. Razi,

el-firaku’l-azim olarak niteledigi biiyiik firkalarin hepsini eserine almamistir. Kendisi de dahil

361 Kadir Gombeyaz, “73 Firka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin Tasnifine Etkisi”, Uludag
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 14, sy. 2 (2005):153.

362 Bagdadi, el-Fark, trcm. 245-246. Adududdin, Abdurrahman b. Ahmed ic, el-Mevakif fi ilmi’l-keldm, (Kahire:
Mektebetii’'l-Miitenebbi, tsz), 429; Abbas b. Mans(r Sekseki, el-Burhdn fi ma’rifeti akdid-i ehli’l-edydn, thk. Halil
Ahmed ibrahim (Daru’t-Tiirasi’l-Arabi, Kahire 1400/1980), 20

363 RAzi, Itikddat, 104-105.
364 Razl, Itikaddt, 104-105; trc. Faruk Sancar, 263.
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olmakla beraber diger mezhepler tarihi kitaplarinda da zikredilen ana firkalarin adedi on
sayisini ¢cok fazla gegcmemektedir.36¢5 Razi bu saydigi biiyiik firkalarin icerisine Ehl-i Siinnet’i
ekledigi takdirde say1 dokuz olmaktadir. Yine Razi, Hz. Peygamber’in firkalarin yetmis li¢
sayisindan az olmayacagini soyledigini nakletmekte ve bu sayinin fazla olmasinda sakinca
gormemektedir. Ancak rivayet metninin ger¢ekten bu anlami verip vermedigi tartismaya

aciktir.366

Razi, tefsirinde yetmis iki firka hadisi seklinde aldig1 rivayette, Hz. Peygamber’den su sozleri

nakletmistir:

"Yetmis bir firkaya ayrilan Israilogullari’nin yetmisi helak olup birisi kurtulmustur.
“Benim iimmetim de yetmis iki firkaya ayrilacaktir. Béylece, yetmis biri helak
olacak sadece biri kurtulacaktir” Bunun lizerine ashdb, "Ey Rasulullah! Hangi grup
kurtulusa erecektir? diye sordugunda O: "(Benim ve ashabimin yolundan
ayrilmayan) cemaat cemaat cemaat!" diye buyurdu.”367

Hz. Peygamber’e kurtulusa eren firka soruldugunda “Cemaattir’368 cevabini verdigini
nakleden Razi, rivayette gecen cemaat kavraminin teskil ettigi manay1 tefsirinde agiklama
gayretine girdigi gorillmektedir. “Muhakkak ki, bu sizin iimmetiniz, tek bir iimmettir. Ben de
sizin Rabbinizim. O halde, sadece bana kulluk edin (dedik). Ama insanlar kendi aralarinda
birligi paramparga ettiler. Oysa hepsi bize dénecektir.”369 Razi, ayette gecen immet ifadesine

“millet manasinda olup, bu da Islam dinine bir isarettir’37° seklinde anlam yiiklemektedir.

Rivayet edilen hadis icin Enbiya suresinden delil getirmeye calisan Razi, Enbiya suresinde
gecen "Muhakkak ki, bu sizin timmetiniz"37! ayetiyle kastedilen mananin “tevhide ve niibiivvete
stmsiki sarilan cemaat”372 oldugunu ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda Hz. Peygamber’in,
kurtulusa eren firkayla kastettigi cemaat kavramina izah getirmektedir. Razi, cemaat soziiyle
“iman eden ilimmete isarette bulunuldugu ortaya ¢ikmis olur”373 seklinde bir sonuca

varmaktadir.

Bu anlam verilmedigi takdirde kurtulusa eren firkay1 karsilayan cemaat soziiniin, manasiz
kalacagin1 séylemektedir. Bahsi gecen hadis rivayeti hakkinda cesitli goriisler ileri striilmiis,

bu hadis rivayetine inanalar oldugu gibi inanmayanlar da olmustur. Razi bu rivayetle ilgili

365 Kadir Gombeyaz, “73 Firka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin Tasnifine Etkisi”, Uludag
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 14, sy. 2 (2005):157.

366 Kadir Gombeyaz, “73 Firka Hadisinin Mezhepler Tarihi Kaynaklarinda Firkalarin Tasnifine Etkisi”, 157.
367 Razi, Tefsir-i Kebir Mefdtihul-Gayb, 16, 226.

368 Razi, Tefsir-i Kebir Mefdtihul-Gayb, 16, 226.

369 Enbiya Suresi 21/92-93; Razi, Tefsir-i Kebir Mefdtihu’l-Gayb, 16, 226.

370 "[slam dini {izerinde olmaniz, gereken dininizdir” seklinde tefsirine devam etmektedir. Razi, Tefsir-i Kebir
Mefatihul-Gayb, 16, 225-226

371 Enbiya, 21/92; Razi, Tefsir-i Kebir Mefdtihu’l-Gayb, 16 /226.
372 Razi, Tefsir-i Kebir Mefdatihu’l-Gayb, 16 /226.
373 Razi, Tefsir-i Kebir Mefdtihu’l-Gayb, 16 /226.

66



ileri stirtilen diisiincelere genel bir cevap vermektedir. Razi'ye gore hadisin asil amaci
Misliimanlarin herhangi bir konuda anlasmazhga diistip ayriliga diiseceklerini haber
vermesidir. Ayrica ihtilafa diisiip ayrilan immetin sayisinin “hadiste belirtilen sayidan ne daha
fazla ne de eksik olmayacak bir bicimde ihtilaf edecegine bir deldlet’37* ettigi sonucuna

varmaktadir.

Razl'nin aciklamalari, onun bu hadis rivayetini insanligin ¢esitli dinlere ayrilacagi seklinde
yorumlayanlara katilmadigini gostermektedir. Yine hadiste gecen sayinin kesretten kinaye
olarak anlasilmasi gerektigini diisiindligiinii anlamaktayiz. Sonu¢ olarak Razi bu hadis
rivayetini sahih kabul etmekle beraber belirtilen sayiy1 mecazl kabul etmektedir. Firka-i
naciye olarak tanimlanan kurtulusa eren firkay1 bir mezhebe indirgememektedir. “Cemaat”
kavramini “lmmet” kavramiyla esdeger gormektedir. Bu durumda iman eden iimmetin
olusturdugu temelin de tevhide ve niibiivvete simsiki sarilan cemaati kastettigini

anlamaktayiz.

Razl'nin, “cemaat” kavramiyla ne kastettigini daha iyi anlamak icin cemaat teriminin ifade
ettigi anlamlara bakmak faydal olacaktir. Bu kavram “genis kitle, iimmetin ezici cogunlugu ve
cumhur”375  gibi diislinceleri kastederken “Miisliimanlarin birligi ve beraberligi”’376 gibi bir
diistinceyi karsilamaktadir. Bu diistincelerden ilki sevad-1 a’zamla ifade edilen topluluktur.
Stinni alimler timmet bilinci lizerinden Miisliimanlarin sevad-1 a’zamdan yani cemaatten

ayrilmamalari konusunda uyarmislardir.

Kastedilen ikinci diislince, Misliimanlar1 tefrikadan yani bdliinmiisliikten korunmalarini
birligi saglamalarini dile getirmektedir. Bu konuda “cemaat rahmettir, tefrika azaptir’37’,
“Allah’in eli/yardimi cemaatledir, seytan cemaatten ayrilanin yanina kosarak gider”378 gibi
ifadeler yine ulemanin Miisliimanlara sevad-1 a‘zamdan ayrilmamalar1 yoniindeki tenkitleri
onemlidir. Cemaat kavrami Miisliimanlar arasinda ayrilik¢i bir yapimin degil birlik ve

beraberligin olusmasini amaclayan 6nemli bir yapiy1 ifade etmektedir.

Razi, Mefdtihu’l-Gaybinda kurtulusa eren firkay1 izah etmek icin delil getirdigi Enbiya suresi
21/92-93. ayetlerini tefsir ederken din birligi bash@ altinda zikretmektedir.37° Izahina,
tefrikanin haramhig1 konusu ile devam etmekte ve sonrasinda yetmis iki firka konusuna

gecmektedir. Miisliimanlarin Islam dini iizere olmalari, éncekiler gibi ayriiga diiserek dini

374 Razi, Tefsir-i Kebir Mefdtihu’l-Gayb, 16 /226.

375 Silleyman Uludag, “Ehl-i Siinnet isimlendirmesinin degeri nedir; boyle bir isim belirlenmemis olsaydi yerine ne
onerilebilirdi?”, Marife 5, sy.3 (Aralik 2005): 443.

376 Stileyman Uludag, “Ehl-i Stinnet isimlendirmesinin degeri nedir; béyle bir isim belirlenmemis olsayd: yerine ne
onerilebilirdi?“, 443.

377 Siileyman Uludag, “Ehl-i Siinnet isimlendirmesinin degeri nedir; boyle bir isim belirlenmemis olsaydi yerine ne
onerilebilirdi?“, 443.

378 Siileyman Uludag, “Ehl-i Siinnet isimlendirmesinin degeri nedir; boyle bir isim belirlenmemis olsaydi yerine ne
onerilebilirdi?“, 443.

379 Razi, Tefsir-i Kebir Mefatihu’l-Gayb, 16, 226.
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paramparca hale getirmemeleri konusunda aciklamada bulunmaktadir.38 Razi'nin
soylemlerinden hareketle Miisliimanlarin tefrikaya diismemesi icin tevhid ve niiblivvete
simsiki sarilan bir cemaat ifadesi gormekteyiz. Yetmis ii¢ firka hadisinde, bahsi gecen
kurtulusa eren firkay1 olusturan cemaat ile iman etmis tevhid ve niibiivvet bagh bir immet

anlayisi ortaya koymaktadir.

3.2. Itikddat Adl Eserinde Mezhep Tasnifi
3.2.1. itikadatii Firakr’l-Miislimin ve’l-Miisrikin Adl1 Eserin Onemi

Bu kitabin ne zaman yazildigina iliskin yeterli bilgi bulunmamakla birlikte eserin Razi'ye ait
olduguna dair ittifak s6z konusudur. Itikdddt icerigi bakimindan milel tiiriindeki eserlere
benzemektedir. Bu nedenle bazen “Kitdbu’l-milel ve’n-nihal” seklinde isimlendirildigi de

olmustur.381

Milel ve’n-nihal tiirii bir eser kabul edilen [tikdddt'in ana konulari; Islam firkalari, Miisliiman
oldugunu iddia eden firkalar ve gayri Islamf olarak zikrettigi bazi dinler ve mezheplerdir. Bu
basliklar altinda mezhepler ve dinler hakkinda kisaca malumat vermektedir. Eserinde firkalar
hakkinda kendi sahsi goriisiine yer vermemeye calismistir. Onun diizenli ve 6zet bir eser
yazarak, okuyan Kisilerin bahsi gecen firkalar hakkinda muhtasar bilgilere ulasmasini
kolaylastirmak amacinda oldugu anlasiimaktadir.382 Bu baglamda onun, itikddath ile ilmi
cevreye bu firkalara iliskin yeni bilgiler takdim etme gibi bir gayret icerisinde olmadigl

diistintilebilir.

Itikadat, sadece anlatimmnin 6zlii olmasindan ziyade “Shfiyye”yi miistakil bir itikadi firka
olarak zikretmesi bakimindan da o6nemli kabul edilmektedir.383 Daha onceki eserlerde
Sifilere ait bir tasnifin olmamasi Razi'nin ise Stfiler'i ayr1 bir babta miistakil olarak ele almasi
eseri fakli ve mithim kilmistir. Razi'nin kendisinden éncekilerin Stfiyey’yi zikretmemelerini
bir hata olarak gordigii ve onlarin yolunun giizel olduguna iliskin sdézleri dikkat
cekmektedir.384

380 Razi, Tefsir-i Kebir Mefatihu’l-Gayb, 16, 226.

381 Bagdath ismail Pasa, Hediyyetii’l-Arifin Esmaii’l-Miiellifin ve Asdru’l-Musannifin, 11 (Istanbul: y.e.y,1955), 107-
108; Sancar, “itikddatii Firakr’l-Miislimin ve'l-Miusrikin ve el-Milel ve’'n-Nihal Literatiiriindeki Yeri”, Kelam
Aragstirmalari, 7:1 (Ocak 2009): 140.

382 Sancar, a.g.m, 140.
383 Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, 93.

384 Razi, [tikadat, 97-99.
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Razi'nin [tikadath incelendiginde onceki Es’ari miielliflerden yararlandigi gériilmektedir.
Onun, Es’ari ve Bagdadi gibi miielliflerden istifade ettigi, onlarin eserinde gecen benzer

ifadelere yer vermesinden anlasilmaktadir.385

Razi, bu eseriyle tekrar kendisinin ve selefinin Ehl-i Siinnet akaidine bagli oldugunu dile
getirmektedir. Diismanlarinin onun Ehl-i Siinnet olmadigina dair attiklar iftiralar1 agik bir
sekilde reddetmektedir.38¢ Bu yoniiyle o, kendisini Ehl-i Siinnet’in bir savunucusu olarak
gormekte ve diismanlarinin engellerine ragmen insanlar1 hak mezhep olarak gordiigi Ehl-i
Siinnet inancina davet etmektedir. Bazi konularda Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat’in goriislerine yer
vermis ve bu kisimda kendi diisiincelerini belirtmektedir. Bir bakima burada kendi
goriislerinin de Ehl-i Siinnet ile ayni olduguna dikkat ¢cekmekte ve kendisinin Ehl-i Stinnet’ten

oldugunu bir kez daha gostermektedir.

Razi, Itikadatii Firakil-Miislimin ve’l-Miisrikin adli eserinde yapmis oldugu mezhep tasnifi
icerisine Ehl-i Stinnet’i dahil etmemistir. Onun ni¢in Ehl-i Stinnet’'ten ayrica bahsetmedigi ve
eserinde firkalar hakkinda belli bash bilgileri paylasarak konuyu muhtasar tutmasinin nedeni

acikca bilinmemektedir.

Raz1l'nin, anlatiminin sade olmasi ve konular1 bir diizen icerisinde ele almasi okuyucu i¢in
kolaylik sunmaktadir. Firka ve gruplar hakkinda bilgi verirken bazen kendi fikrini dahil etmis
olsa da genellikle tarafsiz olmaya caba gostermistir. Bazi firak ve milel ven-nihal tiiri
eserlerde karsilagilan ret mahiyetindeki sert goriisleri sunmaktansa firkalarin en temel
goriislerini vererek konuyu kapattignt goriilmektedir. Bu konuda bir firak miiellifi olan
Bagdadi'nin (6. 429/1037-38) bazi firkalar hakkinda ret mahiyetinde sozler kullanmasi 6rnek
verilebilir. O, Mu'tezile firkalarindan olan Bisriyye’'nin kurucusu es-Siillemi'nin fikirlerinden
bahsederken; onun sa¢maliklarinin birincisi, “onun sa¢gmaliklarinin ikincisi, onun
sagmaliklarinin iciinciisii...” seklinde siralamakta yine “Kaderiye'nin takipcisi, dinsizlerin
bas1” seklinde ifadeler kullanmaktadir.38” Razi ise Muammer b. Abbad es-Siillemi bahsinde
kendi goriislerine yer vermeden sadece ona ait goriisleri kisaca vermekle yetinmektedir.388
Onun sistemli ve sade anlatiminin yaninda tarafsizigim korumaya c¢alisan tavr [tikadath
onemli bir noktaya tasimaktadir. Mezhep firkalarini tarihi bir siraya tabi tutarak zikretmesi
onun tarihi ve mantiki bir bakis acisiyla eserini kaleme almis oldugu géstermektedir.389

Razi'nin pek cok ilimde basarili ve ¢ok sayida eser kaleme almis olmasi, onun yasadig1 cagda

ve sonraki donemlerde adinin ¢okca duyulan bir dlim olmasinda etkili olmustur. O, adinin

385 Sancar, “Itikadatii Firaki'l-Miislimin ve’l-Miigrikin ve el-Milel ve’n-Nihal Literatiiriindeki Yeri”, 14; Eg’ari,
Makdlat, 76-80; Bagdadi, el-Fark, 170.

386 Razl, Itikaddt, 130.
387 Bagdadyi, el-Fark, 114-116.
388 RAzZi, Itikddat, 42.

389 Razi, zikrettigi iki firkanin birbiriyle ¢agdas olmasi durumunda dnce hocanin daha sonra da bir veya birkag
noktada kendisine muhalefet eden talebenin firkasini zikreder. Sancar, “itikadatii Firakr’l-Miislimin ve’l-Miisrikin
ve El-Milel ve’n-Nihal Literatiiriindeki Yeri”, 144.
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daha cok kelam, tefsir, felsefe gibi alanlarda duyulmasina karsin [tikddatii Firaki’l-Miislimin
ve’l-Miisrikin eseri ile Islam mezhepleri tarihi yazicihgindaki yerini almistir. Sonug olarak
milel-nihal miifessiri olarak karsimiza ¢ikan Razi, firkalari teskil eden en temel konulara
deginmistir. Firkalarin siralamasinda tarihi siralamaya 6zen gostermesi ve firkalari ele
alirken bir mezhep tarihcisi gibi olabildigince tarafsizligin1 korumaya calismasi eserin one
cikan Ozelliklerindendir. Eser bu haliyle diger milel-nihal eserlerle kiyaslandiginda hacim
olarak cok biiylik degildir. Cok hacimli olmamasina ragmen pek cok firkaya deginmesi
bakiminda da Islam mezhepleri tarihi alan1 icinde énemli sayillmistir. Firkalarin olusumu ve
isimlendirmesi gibi konularda ¢ok detaya girmemekle beraber firkalarin c¢ikis siirecini bir

sahsa baglayarak konuyu kisa tutmustur.

Razl'nin firkalar hakkindaki bilgileri bu denli 6zet mahiyetinde ele almasi olumsuz bir
goriintl cizse de eserin hacmi goze alindiginda onun ¢ok uzun bilgilerden ziyade az ve 6z
bilgiler sunarak okuyucunun isini kolaylastirmak gibi bir maksadi oldugu séylenebilir. Es’ari
olan Razi, karsit saydig1 firkalar karsisinda bile kendi goriislerine yer vermemeye ve kelami
konulara girmemeye gayret gostermistir. Bu saydigimiz ozellikleriyle Jtikddatn islam
mezhepleri tarihi alaninda 6nemli bir konumda oldugu séylemek dogru olacaktir.

3.2.2. Razi’'nin Mezhep Tasnifi

Razi, mezhep tasnifi yaparken itikadi ve siyasi amaclarla ortaya cikan firkalari ele almistir.
Razi (606/1209), Tahsilu’l-hakk/I'tikadat ve er-Riyazu’l-miinika adl eserleriyle adindan soz
ettiren bir firak miellifi olmustur. Bir baska eseri olan Haddiku’l-envdr fi hakdiki'l-esrdr’da
“ilm-i makalat-1 ehl-i dlem” baglig1 altinda bir firka tasnifinde bulunmaktadir.390 er-Riyazu’l-
miinika adl1 eseri mezhepler tarihi ve kelAma dair bilgileri ihtiva etmektedir. I'tikadat adl
eseri ise ihtiva ettigi konusu itibariyle ve mezhepler yaziciligl usuliiyle yazilmis bir eser
olmas1 yoniiyle énemlidir. Bu yiizden bu béliimde onun I’tikadat adli kitabi temel kaynak

olarak ele alinacaktir.

Razl'nin mezhep tasnifi kadar onun mezheplerin ortaya cikis1 ve isimlendirilmesi gibi
konulara yaklasiminin da énemli oldugunu diisiinmekteyiz. Mezheplerin ¢ikmasindaki temel
sebeplerden biri Islam’da ortaya cikan ihtilaflar olmustur. Razi ortaya cikan bu ihtilaflar er-
Riyazu’l-miinika fi drdi ehli’l- ilm adl1 eserinde Hz. Peygamber hayatta iken, Hz. Peygamber

hastalandiginda ve vefat ettiginde ¢ikan ihtilaflar olmak tizere ii¢ kisimda incelemektedir.391

Razi’nin Islam’da ortaya cikan ihtilaflarin mezheplerin olusumundaki etkisini ele aldiktan
sonra mezheplerin isimlendirilmesi konusuna deginmesi bizim i¢cin 6nemlidir. Bir mezhepler

tarihgisi olarak Razi, mezheplerin isimlendirilmesini su sekilde ele almaktadir: Miisliman

390 Kadir Gémbeyaz, “Es' ari Mezhepler Tarihi Kaynaklar1”, Mezheplere Gére Klasik Kaynaklar ve Ozellikleri, ed.
Halil ibrahim Bulut (istanbul:2018), 323-338.

391 Razi, Er-Riydzu’l-Miinika, 57.
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firkalarin isimlendirilmesinde tek bir mesele hakkindaki goriisii veya bir grup goriis etken
olmustur.392 Yine mezhepler goris sahiplerine gore isim almistir. Mezhepler sadece 6vgii

niteliginde degil yergi maksatl da isimler almistir.

Mezheplerin isimlendirilmesini iki sebebe baglayan Razi, tek bir meseleden dolayi isim alan
gruplar icerisinde Sia, Hariciler, Miisebbihe, Miicessime, Sifatiyye, Adliyye, Miircie ve Vaidiyye
mezheplerini saymaktadir.393 Sebeplerden ikincisi ise birden fazla goriisten dolay1 verilen

mezhep isimleridir bunlar: Mu'tezili ve Siinni isimleridir.3%4

Razi’nin mezhep tasnifi, [tikaddatii Firakil-Miislimin ve’l-Miisrikin adli eserindeki siraya
mutabik kalarak ele alinacaktir. Bu eserinde mezhepler hakkinda kisa bilgiler veren Razj,
mezhepleri ele alirken sekiz gruba ayirmis ve her mezhebin farkl firkalarindan bahsetmistir.
Bu eserinde sekiz baglikta ele aldig1 Islam firkalari: 1) Mu'tezile, 2) Havaric, 3) Ravafiz, 4)
Miisebbihe, 5) Kerramiyye, 6) Cebriyye, 7) Miirciyye, 8) Sifiyye’dir. Ayrica eserinde islam’a
nispet edilmemesi gereken firkalar1 dokuzuncu béliimde “Islam disi firkalar” bashginda
zikretmektedir. Son boliimde bazi din ve firkalarindan bahsetmektedir. Razi, [tikdddt'n
onuncu babinda bazi din ve firkalar1 hakikatleri ve isimleri Islam’in disinda olan firkalar
olarak aciklamaktadir. Fakat burada, Razi’nin yalnizca Islam mezheplerine dair yaptifi

mezhep tasnifi ele alinmaya calisilacaktir.
1) Mu'tezile

Razl'ye gore Allah’in sifatlarindan ilim ve kudretin nefyedilmesi, Kur’an’in hadis ve mahliik
oldugu ve de Allah’in, kullarin fiillerinin yaraticisi olmadig1 konularinda Mu'tezile’ye bagh

olanlarin hepsi goriis birligi icerisindedir.395

Mu’tezill Firkalar: Gaylaniyye, Vasiliyye, Amriyye3%, Hiizeyliyye, Nazzamiyye, Simamiyye,
Bisriyye, Muzdariyye, Hisamiyye397, Cahiziyye, Ciibbaiyye, Behsemiyye, Ahsediyye,
Miizdariyye, Ka'biyye, Hayyatiyye, Hiiseyniyye’dir. Mu'tezili on yedi firkadan s6z etmistir.

Es’arl Gaylaniyye'yi398 Miircie mezhebinin bir firkasi olarak zikrederken Razi, Mu'tezile

icerisinde bir grup olarak ele almistir.

Bazi mezhepler tarihi eserlerinde “Bisriyye” firkasi ile Bisr b. Mu’temir’in taraftarlar

kastedilirken, Razi, “Bisriyye”399 ismi ile Muammer b. Ebii Abbas es-Siilemi’nin taraftarlarin

392 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 43.
393 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Arai Ehli’l-IIm, 43.
394 Razi, Er-Riydzu’l-Minika fi Ardi Ehli’l-IIm, 46.
395 Razi, Itikdadat, 33.

396 Bagdadi eserinde “Amraviyye” ismiyle bahsetmektedir. Bagdadi, el-fark beynel-Firak - Mezhepler Arasindaki
Farklar, 80-88.

397 Hisamiyye'nin kurucusu bazi eserlerde Hisdam b. Amr el-Fuvati olarak ge¢mektedir. Bagdadi, a.g.e, 116;
Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 86.

398 Eg’arf, bu mezhebi Miircie firkasinin altinda zikretmistir. Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin - Islam Mezhepleri, 208.
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kastetmistir. Bagdadl ve Sehristani ise Eb Abbas es-Sileminin taraftarlarini

“Muammeriyye”400 firkasi altinda kaydetmistir.
Mu’tezile’nin isimlendirilmesi:

“Hasan el-Basri’nin égrencilerinden Vasil b. Atd ve Amr b. Ubeyd, fastk olan bir kimsenin
durumu sorusuna “ne miimin ne de kdfir olacagi” seklinde gériisiiyle ayri bir mezhep
olusturdular. Hasan el-Basri’nin ders halkasindan intizal ederek (ayrilarak) mescidin
baska bir yerinde oturmalarindan étiirti insanlar o ikisi icin “Hasan el-Basri’nin ders

halkasindan ayrilanlar” demislerdir.

Mu’tezile’nin reislerinden Kadi Abdulcebbdar bu konuyla ilgili séyle demektedir:
“Kur’an’da her gegen itizal lafzindan maksat batildan uzaklagsmaktir. Bu yltizden itizal
kelimesi bir dvgii ifadesidir.” Fakat bu gériis Allah Tedld’'nin “Eger bana inanmazsaniz
bari yanimdan uzaklasin (Fe'tezuluni)”*01 sézii sebebiyle gegersizdir. Bu ayette ki

itizal'den gaye kiifiirdiir.”02

Razl, Mu’'tezile mezhebinin isimlendirilmesi hakkinda bilgi vermekle beraber bu isim
hakkinda sahsi goriisiinii de dile getirmektedir. Oyle ki tarafsiz olmaya gayret gosterse de
muhalifleri hakkinda ¢ok asiriya kagmayan bir islupla fikirlerini beyan etmektedir.
Itikddat'inda zikrettigi bazi Mu’tezili firkalar1 6nceki yazilan bazi Islam tarihi eserlerinden
farklilik gostermistir. Razi, yasadigi zaman diliminde Eb( Hasim#03 ve Ebiil'l-Hiiseyn el-
Basri’nin“%4 ashabi olan bu iki firka disinda diger Mutezili firkalardan hi¢birinin kalmadigim
ifade etmektedir. Onun yasadigi donemde Mu’'tezile'yi temsil eden firkalarin Ebli Hasim’e

uyan Behsemiyye ve Ebiil'l-Hiiseyn el-Basri'ye uyan Hiiseyniyye oldugunu aktarmaktadir.
2) Havaric

Razl'ye gore, Harici*o5 firkalarin hepsi giinah isleyen kulun kafir olacagi konusunda ittifak
etmislerdir. Onlar Osman, Ali, Talha, Ziibeyr ve Aise’yi tekfir ederlerken, Eb{i Bekir ve Omer’i

ise yiiceltmektedirler.406

399 Razi, [tikadat, 42.

400 Bagdadi, a.g.e,110-11; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal-Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi, 78-81;
Sehristani “Bisriyye” ismini Bisr b. Mu'temir’in taraftarlari i¢in kullanmaktadir. Sehristani, a.g.e, 76.

401 Duhan, 44/21

402 Razi, [tikddat, 34-36; Cev. Faruk Sancar, “itikAdatii firakr'l-miislimin ve’l-miisrikin”, Din bilimleri Akademik
Arastirma Dergisi, IX, sy. 2 (2009):236-237.

403 Behsemiyye firkasinin kurucusudur. Tam adi, EbG Hasim Abdusselam b. Muhammed b. Abdilvehhab el-
Ciibbat’dir. Razi, [tikddat, 34-36.

404 Tam ady, Ebii’'l-Hiiseyn Muhammed b. Ali b. Tayyib el-Basri (6. 436/1044), Mutemed isimli eseriyle taninmistir.
Ahmed Akgiindiiz, “Ebu’l-Hiiseyn el-Basr{”, DIA, c. 10 (istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 326.

405 Hariciler, Ali b. Ebl Talib’i hakeme basvurmasindan dolay1r kafir saymislardir. Bu konuda goriis birligi
icerisindedirler. Onlar, biiyiik giinah isleyen herkesin Kkafir olacagi konusunda anlasmislardir. Bu konuda
Necde’nin taraftarlari aym gériiste degildir. Bkz. Es’ari, Makdlat - Ik Dénem Isldm Mezhepleri, 147.

406 Razi, [tikadat, 49-50.
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Harici firkalar: Muhakkimiyye, Ezarika, Necedat, Beyhesiyye, Acaride, Saltiyye, Meyminiyye,
Hamziyye, Halefiyye, Etrafiyye, Hazimiyye, Sa’lebiyye, Ahnesiyye, Ma’bediyye,
Residiyye/Ruseydiyye, Miikerremiyye/Miikremiyye, Mal(imiyye ve Mechliyye, Ibaziyye,
Asfariyye, Hafsiyye'dir. Fahreddin er-Razi, Havaric bashigi altinda toplam yirmi bir alt firka

zikretmistir.

Razi, Necedat firkasim1 Necdet b. Amir en-Nah't’'ye nispet etmekteyse de? bazi kaynaklarda
Necedat firkasinin kurucusu olarak Necdet b. Amir el-Hanefi (6. 69/688) ismi
zikredilmektedir.#8 Es’ari de Necdet b. Amir el-Hanefi ismini Harici firkalarindan

Necediyye’nin kurucusu olarak kaydetmektedir.409

Razi, Es’arl ve Sehristani Beyhesiyye firkasini Hariciyye’'nin ana firkalari arasinda sayarken,
Bagdadi ise bu firkay1 Ibrahimiyye’den sonra ortaya ¢ikan bir grubun ismi olarak
zikretmektedir. 410 Razi, Hdzimiyye'yi mustakil bir Harici firkasi olarak ele almis olsa da bazi
temel kaynaklarda Hazimiyye, Acaride firkasinin alt kolu olarak kaydedilmektedir. Es’ari,
Bagdadi, Sehristani Hazimiyye firkasini Acaride’nin alt firkasi olarak kaydetmistir.411 Razi,
Ahnesiyye’yi miistakil bir Hariclyye firkas: olarak sayarken Es’ari ve Bagdadi, Sehristani ise

Se’alibe’nin bir kolu olarak kabul etmektedir.412
3) Ravafiz / Rafiziler

Razi, Ravafiz olarak isimlendirdigi bu grubun nasil ortaya ¢iktigina ve isimlendirilmesi
konusuna dikkat ¢ekmektedir. Zeyd b. Ali el-Hiseyn b. Ali b. Eb( Talib’in Hisdm b.
Abdiilmelik’e kars1 geldigi olayda Zeyd b. Ali'nin ordusu Ebi Bekir’'e hakaret edince, Zeyd b.
Ali onlar1 engelledi ve ordusu onu terk etti. Yaninda iki yiiz atlidan baska kimse kalmadi. Zeyd
b. Ali onlara sdyle dedi: “Yani beni reddediyorsunuz?” Onlar da “evet” dedi. Boylelikle bu isim
onlarin lizerinde kaldi. Bu kimseler Ravafiz olarak isimlendirildigini kaydetmektedir.413

Rafiziler'in Firkalary; Zeydiyye, Imamiyye, Keysaniyye, (Gulat) firkalarindan olugsmaktadir.
Zeydiyye: Carlidiyye, Stileymaniye, Salihiyye seklinde {i¢ tali koldan olusmaktadir.

imamiyye: ( Isimsiz) Firka, Bakiriyye, Namisiyye*4, imadiyye, Semtiyye, Ismailiyye,

Mibarekiyye, Memtlriyye, Kat'iyye, onuncu firkadan isimsiz bahsetmektedir, Askeriye,

407 Razi, [tikadat, 50-51.

408 Bagdadyi, el-Fark, 63; Sehristani, el-Milel, 156.

409 Es’ari, Makalat, 150.

410 Bagdadi, el-Fark, 78.

411 Eg’ari, a.g.e., 156; Bagdadi, a.g.e.,70; Sehristani, a.g.e,166.
412 Es’ari, a.g.e., 156; Bagdadi, a.g.e,73; Sehristani, a.g.e,168.
413 Razi, [tikadat, 59-60.

414 Razi, ayn goriislere sahip Ndvilsiyye isimli bir firkay1 kastetmis olabilir. Bu firkanin kurucusu olarak Basrali
olan Abdullah b. Naviis veya Aclan b. Naviis'un ismi kaydedilmistir. Es’arl, Makdldt, s. 70; Bagdadi, el-Fark, s. 46;
Sehristani, el-Milel, 218.
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Caferiyye, Ashabu’l-Intizar firkalaridir, toplamda Imamiyye kolu icerisinde on ii¢ firkadan

bahsetmistir.

Imamiyye'nin Ashdbu’l-Intizar isimli firkasina yer veren Razi, ddneminin Imamiyye’sine 151k
tutmaktadir. Onlar, imametin Hasan el-Askeri’den sonra oglu Muhammed b. Hasan el-
Askeri'ye gectigini ve onun gaip oldugunu ama geri donecegini iddia etmektedirler.
“Zamanimizdaki Iméamiyye’nin benimsedigi gériis budur’*15 ifadesiyle yasadigi donemde

Imamiyye mensuplarinin ortak gériisiine deginmektedir.

Ayrica Imamiyye mensuplari, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Ali, Fatima, Hasan, Hiiseyn,
Zibeyr, Ammar, Selman, Ebl Zerr, Mikdat, Bilal ve Siiheybe disindaki kimselerin Kkiifre
diistiigiinii séyleyerek sahabeyi tekfir etmislerdir. Razi, Iimamiyye hakkinda ¢ok az seyden
bahsettigini, ele almadig1 pek ¢ok konu oldugunu “Bizim imamiyye hakkinda zikrettigimiz
seyler denizden bir damla hitkmiindedir”416 sozleriyle ifade etmektedir. Rafiziler'den bazilari
Imamiyye’'nin yetmis ii¢ firkasini tasnif ettikleri kitaplar kaleme aldiklarin1 aktaran Razi,
Rafizl olarak adlandirdigi Sia hakkinda ¢ogu meseleye deginmedigini ifade etmektedir. Ayrica
Razi, kelamcal kimligini geride birakarak bu mezhepler hakkinda goriis beyan etmemeye

gayret gostermektedir.

Gulat firkalar:: Sebeiyye, Benaniyye, Hattdbiyye, Mugiriyye, Manslriyye, Cenahiyye,
Mufavvidiyye, Gurabiyye, bahsi gecen dokuz ve onuncu firkalar isimsiz zikretmektedir,

Kamiliyye, Nasriyye, iskafiyye, Ezeliye, Keyyaliyye olmak iizere on bes firkadan olusmaktadur.

Keysaniyye Firkalar:: Kerbiyye, Muhtariyye, Hasimiyye, Ravendiyye'dir. Imametin
Muhammed b. el-Hanefiyye’'nin hakki oldugunu soylemektedirler.#l” Razi, burada
zikretmedigi bir¢cok Keysaniyye firkasi oldugunu belirtmis ve eserinde zikretmis oldugu
Keysaniyye firkalar1 hakkinda verilen bilgileri kafi gormiistiir.+18

4) Miisebbihe

Misebbihe*1® Firkalar: Hakemiyye, Cevalikiyye, Ylinusiyye, Seytaniyye ve Havvariyye2?'dir.
Razl onceki mezhepleri tarafsizlikla ele almaya calisirken Miisebbihe firkasi icin bu

tarafsizlig1 siirdiirmedigini su sézlerinden anlamaktayz:

“Biliniz ki, Yahudilerin cogunlugu miisebbihedir. Islam’da ilk miisebbihenin (tesbih
diisiincesinin) ~ zuhuru Rdfiziler ile olmugstur. Allah’in organlart ve uzuvlar

oldugunu kabul etmiglerdir. Bu gériisii kabul edenlerin 6rnegi: Bendn b. Ismadil,

415 Razi, [tikadat, 69-70.
416 Razi, [tikadat, 70.
417 Razi, [tikadat, 77.
418 Razi, [tikadat, 79.

419 Allaht yaratiklarina benzeten veya yaratiklarini Allah’a benzetenler icin Miisebbihe denilmistir. Yavuz,
“Miisebbihe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 32 (istanbul: TDV, 2006), 156.

420 DAv{id el-Havvari'nin taraftarlaridir.
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Hisam b. el-Hakem, Hisdm b. Sdlim el-Cevdliki, Yinus b. Abdurrahman el-Kummf ve

Seytanu’t-Tdk olarak isimlendirilen Ebti Cafer el-Ahval bunlardir.”1

Razl, “Daha sonra akli ilimlerden nasipleri olmayan birtakim cahiller de bu konuda
sagmalamiglardir. Simdi sirasiyla onlarin firkalarini zikredecegiz’422 sozleriyle Miisebbihe
hakkinda kisisel goriislerine yer vermekten ka¢inmamistir. Bu firkanin temelini, tecsim
diistincesini ilk ortaya koyan Rafiziler'e dayandirmaktadir. Ancak Razi, Miisebbihe’yi ayri1 bir
mezhep olarak zikretmistir. Tescimin ilk 6rneklerini saydig1 bazi isimler Rafizl mensubu
kisilerdir. Bu tezini kanitlamak icin bu isimleri zikrettigi goriilmektedir. Bu durumda
Miisebbihe’yi ayr1 bir grup olarak zikretse de onlar1 Rafiziler'in bir parcasi olarak telakki
etmis olmasi muhtemeldir. Es’ari, Allah’in bir cisim olduguna inanan bu grubu, Réafiziler'in
goris ayriliklar1 kisminda tecsim bashgl altinda ele almistir. Bagdadi (429/1037-38),
Sehristani (6. 548/1153) ve Razi (606/1209) gibi eser miiellifleri bu firkay1 Miisebbihe

baslig1 altinda zikretmeyi uygun gérmiislerdir. 423

Razil, Miisebbihe’'nin firkalarina ge¢meden oOnce onlar hakkindaki olumsuz tavrim
gostermekte onlarin cahil, sagmalayan kimseler olduguna dikkat cekmektedir. Razl'nin bu

tavri onun itikadi inancindan kaynaklanmaktadir.
5) Kerramiyye

Eb( Abdullah b. Muhammed b. Kerram (6. 255/869)'1n taraftarlari olan ve insanlar zithdiiyle
kandiran bu grubun Sicistan’dan c¢ikarildigin1 aktarmakla beraber Razi, yasadigi donemde

Garce bolgesinde hala Kerramiyye taraftarlarinin bulundugunu aktarmaktadir.424

Kerramiyye'nin bir¢ok firkasi oldugunu haber veren Razi, su firkalarinm1 zikretmektedir:
Taraikiyye, Ishakiyye, Hamakiyye, Abidiyye, Yiinaniyye, Strremiyye, Heysemiyye. Onlardan
Kerramiyye en yaklasani Heysemiyye'dir.#25 Kerramiyye gruplarini hepsinin ortak inancim
aktaran Razi*2¢, fiirQia ait goriislerinin ¢ok garip oldugu séylemektedir. “Bunlarin davranislari
yalancilik, sahtekdrlik ve zahit gibi gériinme etrafinda déner’+27 sozleriyle bunlara
giivenilmeyecegini tekrar vurgulamaktadir. Abdullah b. Kerrdm’in bir¢ok eserinin oldugunu

bildirmekle beraber onun kelaminin son derece eski ve diisiik oldugunu vurgulamaktadir.

Razl'nin yasadigl1 donemde Kerramiyye’ye karsi miicadelelerinden dolay1 Kerramilerce tehdit
edildigi hatta bazi1 kaynaklarda onun Kerrdmilerce zehirlendigi rivayet edilmektedir.28

421 Razi, Itikadat, 81-82; Cev. Faruk Sancar, “itikadatii firakr'l-miislimin ve’l-miisrikin”, 256.
422 Razi, ftikdddt, 82.

423 Es’ari, Makaldt, 76; Bagdadji, el-Fark Beyne’l-Firak, 169; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, 118.
424 Razi, ftikadat, 87.

425 Razi, [tikdddt, 88.

426 Kerramiye gruplarinin hepsi Allah’in cisim ve cevher olduguna ve de hadislerin mahalli olduguna inanirlar.
Allah icin yén ve mekan kabul ederler. Razi, [tikdddt, 88.

427 Razi, [tikadat, 88.
428 Uludag, Fahreddin Rdzi,25
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Itikadatii Firaki'l-Miislimin ve’l-Miigrikin adh mezhepler tarihi kitabinda Razi’nin, Kerramiler
icin ayrica bir caba icerisine girmedigi sOylenebilir. Razi, bu eserinde onlara ¢ok yer
vermemis olsa da Esdsu’t-Takdis Kkitabinda ve tefsirinde Kerramiler'i muhatap almis ve

elestirmekten geri durmamaistir.

Yine Razi, Esdsu’t-Takdis adli eserinde, Kerramiyye ve Haseviyye gibi kisi ve firkalarin
goruslerini elestirmekte ve reddetmektedir.2° O, eserinde reddiye sundugu kisi ve firkalarin
kullandig ifadeleri ayet ve hadisleri akli ve nakli delillerle usuliine uygun te’vil etmektedir.430
Allah’t cisim goren kisi ve firkalarin tesbih, tescim yapmalarini dogru bulmayan Razi, s6z

konusu olan ifadeleri Allah’in sanina yakisacak sekilde te'vil etmeyi amaclamistir.
6) Cebriyye
Cebriyye mezhebinin firkalari: Cehmiyye, Neccariyye*3!, Dirariyye, Bekriye'dir.

Mu’tezile, kulun fiili iizerinde bir kudretinin olmadig: seklindeki goriis sahiplerini Cebriyye ve
Miicbire olarak isimlendirmektedir. Mu'tezile'nin bu ifadesinden rahatsiz oldugu izlenimi
vermekte olan Razi, Mu'tezile'nin bu agiklamasini bir hata olarak goérmektedir.432 Razi,
Mu’tezile’nin Cebriyye’ye yonelttigi iddialarin Es’ariler'i kastettigini diisiinmesi muhtemeldir.
Razi, bu sozlerin mensubu oldugu Es’ariyye mezhebine yoneltildigini disiinerek*33, “Biz
kulun, (fiillerinde) gii¢c yetiremeyecegini séylemiyoruz. Yalnizca onun, (fiillerinin) yaratici(st)
olmadigini séyliiyoruz”+3* cevabiyla Mu'tezile’nin Cebriyye hakkindaki bu iddialarina agiklama
getirmeyi gerekli gormiistiir. Razi'min kulun fiili tzerindeki etkisinin olup olmadig

meselesinde Ehl-i Siinnet’e yani Eg’arlyye’ye tabi oldugunu gérmekteyiz.
7) Miircie

Miircie’nin firkalar:: Yiinusiyye, Yevmiye, Gassaniyye, Sevbaniyye, Halidiyye olmak iizere bes

firkadan olusmaktadir.

Yevmiye firkasi Es’ari, Bagdadi gibi miielliflerin eserlerinde Ebi Muaz et-Tlimeni’ye nispetle
“Timeniyye” ismiyle kaydedilmistir.#3> Halidiyye firkasi, Allah’in isyankarlari cehenneme

sokacagini ancak onlar1 orada ebedi birakmayacagini ve onlar1 daha sonra oradan ¢ikarip

429 Detayl bilgi icin eserine Bkz. Razi, Allah'in Askinligi-Esdsu’t-takdis, ¢ev. Ibrahim Coskun (istanbul: iz yaymcilik,
2021),174,194 vb.

430 Razl'nin sifatlan te’vil etme metodu hakkinda daha genis bilgi icin Abdullah Arca, Fahreddin Razi’ye Gére
Allah’in Sifatlari (Diyarbakir: Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017); Ali Budak, “Haber?
Sifatlara Dair Rivayetlerin Te'vil Yoluyla Coziimii Baglaminda Razi'nin Esasu’t-Takdis Adh Eseri”, Hitit
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 10, sy. 19 (2011/1) kaynaklarina bkz.

431 Bunlarin Bur’@isiyye, Za'feraniyye, Miistedrikiyye, Hafsiyye gibi bircok firkalar1 vardir. Razi, itikaddt, 89.
432 Razi, Itikadat, 89.

433 Sancar, “Itikadata Firakr'l-Mislimin ve'l-Misrikin ve el-Milel ve’n-Nihal Literatiirtindeki Yeri”, 145.

434 Razi, [tikadat, 89.

435 Es’ari, Makaldt, 212; Bagdadi, el-Fark, 149; Sehristani, el-Milel, 184.
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cennete girdirecegini soylemislerdir. Razi, giinahkar bir kimsenin ahvalini Ehl-i siinnet

1s1g1nda su sozleriyle ele almaktadir:

“Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’in bu konudaki gériisti ise soyledir: Biz Allah’in
fasiklardan bir kismini affedecegine kesin olarak inaniriz. Fakat fasiklardan belli
bir sahsi, Allah kesinlikle affeder seklinde bir sey séyleyemeyiz. Ve Allah’in, fasik

birisine devamli azap etmeyecegi bilinmektedir. 36

Razi, bu konuda Ehl-i Sinnet gibi diisiinmektedir. Miircie glinahkarlarin hepsinin
cezalandirilip cennete gidecegi diisiincesinde iken Ehl-i Siinnet Allah’in sadece diledigi
kimseleri affedecegi gorisiiyle onlardan ayrilmaktadir. Fasiklar i¢in daimi bir azabin

olmayacagi konusunda Miircie ile hemfikirdirler.
8) Sifiler

Stfiler’in firkalari: Adetler Ehli (Ashabu’l-adat), ibadet Ehli (Ashabu’l-ibadat), Hakikat Ehli
(Ashabu’l-Hakikat), Niiriyye, Huliliyye, Miibahiyye olmak iizere alti adettir.

Razi, diger eser miielliflerinin Islam iimmetinin firkalarini anlatirken Stfiyye’yi zikretmemis
olmalarini hata olarak gérmektedir. Clinkii ona gore Sifilerin tuttugu yol marifetullahtir.437

Razl onlarin yolunu giizel bir yol olarak tanimlamaktadir.438

Razi, Ashadbu’l-ddat, Ashabu’l-ibadat, Ashabu’l-Hakika ve Niriyye firkalarini Siinnilik
icerisinde degerlendirmektedir. Hatta onlardan Ashabu’l-Hakikat’1 insanlarin kabul ettigi en
hayirhh firka olarak nitelemektedir.#39 Hullliyye, Miibahiyye firkalarini ise Réfizi ve Batini
gruba dahil etmektedir. Bu gruplarin en koétiisii olarak Miibahiyye'yi zikretmekle beraber

onlarin Mazdek dini tizere oldugunu nakletmektedir.440

Stflyye'yi miistakil bir itikadi firka olarak zikretmektedir. Razi, Stfi firkalar hakkinda dikkatli,
yumusak bir dil kullanmaya 6zen gostermektedir.*4! Onlara verdigi 6nemi ve saygiy1 onlardan
bir grubu insanlik icerisindeki en hayirlh topluluk olarak tasvir etmesinden anlamaktayiz.
Razl, omrinin her safhasinda Sifiler'e karsi elinden geldigince hosgoriili bir tavir

sergilemistir. Sadece gulat diye anilan Sifi gruplar icin tahkir edici s6zler sdylemistir. 442

Ehl-i Siinnet marifetullaha ulasma yolunun sem’/nakil ile olacagini, Mutezile ve diger bazi
ekoller ise bu yolun akil ile olacagini savunmuslardir. Stfiler marifetullaha ulasmak ancak

kesf mertebesini elde etmekle miimkiin olacagini iddia ederler. Sifileri miistakil bir firka

436 Razl, Itikadat, 95; cev. 261.

437 Razi, Itikadat, 97-98.

438 Razi, [tikadat, 97-98.

439 Razi, Itikadat, 99.

440 Razi, Itikadat, 101.

441 Sancar, “Itikadata Firakr'l-Mislimin ve'l-Misrikin ve el-Milel ve’'nNihal Literatiiriindeki Yeri”, 148.

442 Sancar, a.g.m., 145.
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olarak degerlendirmedikleri icin miellifler eserlerinde Sifileri kendi kavramlariyla
aciklamaya calismislardir.443 Razi'nin tasnifinde onlar1 miistakil bir mezhep olarak kabul
etmesi, Islam diisiincesinde, Ehl-i Tasavvufun daha dogru degerlendirmesine katki
saglamistir.444 Ayrica onlar hakkindaki diisiincelerini Sifilerin kendi kavramlarindan
faydalanarak olusturmalarina olanak saglamistir. Bu degisim Islam diisiincesi icerisinde

Razi'nin ehemmiyetini artirmaktadir.
9) Miisliiman Olmadiklar1 Halde Miisliiman Olduklarini Beyan Edenler Hakkinda

Razi, bu firkalarin sayisinin ¢cok oldugunu ve sadece en meshur olanlar1 zikredecegini
soylemis ve su firkalar1 zikretmistir: 1-Batiniyye: Sabbahiyye, Nasiriyye#45, Karamita,

Babekiyye, Mukni’iyye, Seb’iyye (Yediciler).

Razi, Batiniyye’nin islam’a kafirlerden daha ¢ok zarar verdigini ve onlarin nihai gayesinin
seriat1 iptal etmek ve yaraticiy1 nefyetmek oldugunu aktarmaktadir. Onlarin hi¢bir dine
inanmadiklarini, yine onlarin kiyamete inanmadig1 gibi ahireti de kabul ediyormus gibi
davrandiklarini sdyleyen Razi bu firkanin ortaya ¢ikisina deginmektedir.#46 Bu firkanin ortaya
cikisinda Abdullah b. Meymiin el-Kaddah*'7 isimli kisi dikkat cekmektedir. R4zi ondan
“Ehvazl bir zindik” olarak bahsetmektedir. Ayrica o Muhammed b. Ali'nin oglu oldugu iddia
edilen ¢ocuga zindikhig1 6gretmis ve insanlar1 ona itaat etmeleri icin ¢agirmistir. Razi'nin

Batiniyye icin sarf ettigi s6zlerin temelini Meym{in el-Kaddah’a dayandirdigi gériilmektedir.

Batiniyye’'nin alt kolu olan Sabbahiyye#48 tiim meselelerde, aklin yeterli olamayacagini bunun

icin mutlaka bir imama uyulmasini gerekli géren bir anlayis benimsemistir.

Razi, onlarin bu esaslarimi reddeden bir uslupla, cevap veririz diyerek diisiincelerini
siralamaktadir. Eger akla ihtiya¢ yoksa hakliyla haksiz birbirinden nasil ayirt edilecek diyerek
onlarin esaslarinin bu sorulara cevap vermedigini gostermektedir. Aklin oldugu yerde imama
ihtiyac olmayacagini eger imama ihtiya¢ duyulursa peki bu imam nerededir ve kimdir
sorulariyla muhatabinin dayanaklarinm ¢lriitmeye calismaktadir. Réazi, “Ciinkii imam oldugu
hakkinda nass bulundugunu iddia edilen kimse son derece cahildir. Zira Batini davetinde

443 Sancar, “Itikadatii Firaki’l-Miislimin ve’l-Miigrikin ve el-Milel ve’nNihal Literatiiriindeki Yeri”, 178.

444 Sancar, “Itikadatii Firaki’l-Miislimin ve’l-Miisrikin ve el-Milel ve’nNihal Literatiiriindeki Yeri”, 145; Bu ekoller
arasindaki bazi farkhliklar icin bkz. Siileyman Uludag, Islam Diisiincesinin Yapisi (Istanbul: Dergah Yayinlar
1994),80-119,127-131.

445 Razi Nasir b. Hasr’in taraftarlarinin olusturdugu Nasiriyye firkasi yiiziinden biiyiik bir toplulugun sapitmis
oldugunu aktarmaktadir. Razi, [tikdddt, 107.

446 Firkanin ortaya ¢ikisim1 Ehvazli bir zindik olarak nitledigi Abdullah b. Meymn el-Kaddah ismindeki kisiye
nispet etmektedir. Razi, itikddat, 106-107; (Cev. Faruk Sancar. “Itikadatii firaki'l-miislimin ve’l-miisrikin”, 263-
264)

447 Abdullah b. Meymun el-Kaddah hakkinda fazla bilgi olmamakla beraber onun Ismailiyye mezhebinin esas aldig
batint akideyi gelistirenlerden biri olmustur. Bkz. Ethem Ruhi Figlali, “Abdullah b. Meymin el-Kaddah” DI4, c. I
(istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 117-118.

448 Onlar Hasan b. Sabbah’in taraftarlaridir. Razi, itikadat, 107.
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bulunan Misir emirlerinin ¢ogunlugu cahil ve fasiktir”#9 sozleriyle Batiniyye -Sabbahiyye i¢in

sert bir Gislupla disiincelerini aktarmaktadir.

Babek el-Hurremi'ye#s0 tabi olanlara Babekiyye denilmistir. Razi, giicli artan Babek’in yaydigi
serrin Mutasim zamaninda ortadan kaldirildigin1 aktarmaktadir. Karamita,#5! batil inanclari
yaymakla kalmayip yol Kkesip hacilar1 o6ldirmiis ve Mekke'ye saldirmak istemisti;
Mukni’iyye’nin2 kurucusu peygamberlik ve ullihiyet iddiasinda bulunmustu; Babekiyye ise
glicii artica isyan etmis ve Razi'nin tabiriyle ser yaymakta olan bu gruplarin hepsinin sonu

6liimle sonu¢lanmistir.

Razi, Seb’iyye*53 (Yediciler)’'in hakikat diyerek soyledikleri seylerle insanlar1 kandirmak ve bu
yolla insanlari seriatin disina ¢ikarmak i¢in ugrastiklarini aktarmaktadir. Onlar insanlar1 bu

yolla saptirmak istemislerdir.

Razi, Batiniyye ve firkalarin1 anlattiktan sonra Islam mezhepleri tasnifini bitirmektedir. O,
onceki zikrettigi mezheplere karsi tarafsiz olma ¢abasin1 Batiniyye ve gruplar1 hakkinda
gostermedigi gibi onlar1 acikga cahil, fasik ve insanlarin dogru yoldan sapmalarina neden olan
din, seriat diismanlar1 olarak gérmektedir. Razi, hayati boyunca muhalifleriyle miicadelesini
stirdiirmiistiir. Miicadele ettigi muhalif gruplarin basinda Siiler, onun tali ve asir1 gruplari
gelmektedir. R4zl bu miicadelesini her alanda ve kaleme aldig1 cogu eserde siirdiirmeye

gayret gostermektedir.

Razi'nin, [tikdddt'inda dikkat ceken bir husus da kendisinin Ehl-i Siinnet olduguna dair dile
getirdikleridir. O, Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat mezhebinden olmadigina dair iddiada bulunan
diismanlarina hitaben, Kkendisinin ve ashabinin Ehl-i Silinnet ve’l-Cemaat’in inancini
desteklemek icin biyiik bir ¢aba gosterdiklerini, buna ragmen kendilerine karsi yapilan

karalamanin siirdlirdiigiinii aktarmakta ve bu iddialarina séyle cevap vermektedir:

“Bilen bilir ki benim ve seleflerimin inanct Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat mezhebinden
bagskasi degildir. Benim ve babamin dgrencileri yeryliziiniin ¢esitli késelerinde hala

449 Razj, Itikadat, 107.

450 Aslen Meciisi olan Babek el-Hurremi (6. 223/838) daha sonra Islam’a girmistir. Abbasi Halifesi Memun
zamaninda (214/829 yilinda isyan etmis ve Memun'un ordusunu maglup etmistir. el-Mu’tasim déneminde, Afsin
komutasindaki birlik 223 /837 yilinda Babek ve adamlarini maglup etmis ve onlar idam edilerek oldiiriilmiigtiir.
Hakki Dursun Yildiz, “Babek”, DIA, c. IV (istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 376-377.

451 Karamita firkasi Hamdan el-Karmati (6. 293/906)’ye tabi olmuslardir. Razi, [tikdddt,108. Bu grup Asiri Sif
Ismailiyye mezhebine mensuptur. Sabri Hizmetli, “Karmatiler”, DI4, c. 24 (Isatnbul: TDV Yayinlari, 2001) 510-
511.

452 Mukni'iyye Sahibu’d-da’ve Ebili Miislim’in ashabindan olan Mukni’in taraftarlaridir. Mukni sonra peygamberlik
iddia etti. Daha sonra giiclenip etrafi kalabaliklasinca uliihiyet iddiasinda bulundu. Ancak isin sonunda 6ldiirildi.
Razi, Itikadat, 109.

453 Seb’iyye (Yediciler) “tam devir(in)” yedi oldugunu sdylemektedirler. Bunun icin de “gdklerin ve yerlerin;
haftanin giinleri; insan organlari da yedi oldugunu delil olarak kullanmaktadirlar. Ayrica peygamberlerinde tam
devir yedi oldugunu séylerler. Razi, Itikadat, 108.
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insanlart hak dine ve hak mezhebe davet etmektedirler. Boylelikle onlar bid’atlerin

hepsini ortadan kaldirmislardir.”454

Razi (606/1209), kendisinin Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat mezhebinden oldugunun ve bu inanci
her daim savundugunun iizerinde durmaktadir. Diismanlarinin ve mubhaliflerinin
karalamalarina ragmen Siinnilie davetten vazgecmedigi ve bu miicadelesinde kararh
oldugunu anlamaktayiz. Razl'nin sikayet¢i oldugu diger bir konu ise muhaliflerine olan
miicadelelerinden ziyade arkadaslarinin ve sevdigi kimselerin onu desteklememis olmasidir.
Ciinkii Razi, karsilastigi bu muamelenin, diismanlarina karsi miicadelesinde kendisine engel
teskil ettigi diislincesindedir.#55 Razi, kendisini desteklemeyen arkadaslari ile kimleri ifade
ettigini acikca belirtmemektedir. Onun bazi konularda mensubu oldugu Es’ariyye’den
ayrildigr ve yeri geldiginde onlar elestirdigi bilinmektedir. Mezhebinden ayr1 diistiigii bazi
diisiincelerinde bekledigi destegi alamadigi muhtemeldir. Yine kanaatimizce Siilerin ve
Mu’tezililer’in yogun oldugu boélgelerde bulundugu dénemlerde yeterince destek gorememis

olmasini da kastetmis olabilir.

Razi, Ehl-i Siinnet’e muhalif olarak zikrettigi Mu’tezile gibi mezheplerin isimlendirilmesi
konusunda bilgi verirken sahsi fikrini de zikretmektedir. Harici firkalar konusu tizerinde fazla
durmayip bunlar hakkinda kisaca bilgi vermekle yetinmektedir. Razi, Sid ismiyle bir baslk
kullanmak yerine daha konunun basinda bir yergi ifadesi olarak kullanilan “Rafizl” kavramini
kullanmaktadir. Razi, bu firka hakkindaki tutumunu belirgin bir sekilde yansitmaktadir. Bu
firkaya nicin Rafizl isminin verildigine deginmekle birlikte onlarin sahabeyi tekfir ettiklerini
bildirmektedir. Onun, bu tutumuyla Miisliimanlari, bu firka hakkinda uyarmaya calistig
seklinde yorumlanabilir. Yine yasadigi doneme 151k tutan Razi, déneminin Imamiyye’sinin,
Ashabu’l-Intizar isimli firkasinin gériisiinii benimsedigini séylemektedir. Razi, Imamiyye
hakkinda ¢ok az seyden bahsettigini, ele almadig1 pek ¢ok konu oldugunu zikretmektedir.
Yukarida ifade edildigi iizere [tikddat hacim olarak ¢ok biiyiik bir eser degildir. Yine onun bu
sozlerinden, Razl'nin bu eseri kaleme alirken biiyiik hacimli bir eser yazmak yerine, ele aldigi
firkalart kisaca tamitmak istedigi anlasilmaktadir. Ayrica bu eserinde firkalar1 ele alirken

miimkiin oldugunca kelamci kimligini geri planda tutmaya ¢alismistir.

Miisebbihe firkasindan bahsederken Yahudiler’le 6zdestirmekte hatta Miisebbihe’'nin ortaya
cikisin1 Rafiziler'e dayandirsa da onlardan ayr bir firka olarak ele almaktadir. Miisebbihe
hakkinda kisisel goriislerine yer vermekten kaginmamis; Onlarin cahil, sagmalayan kimseler
olduguna dikkat cekmistir. Razi, Kerramiyye hakkinda kisa bilgi vermekle birlikte bu
mezhebin firkalarina gilivenilmemesi gerektigini, onlarin davramslarinda yalancilik,
sahtekarlik ve zahit gibi goriinme gibi o0zelliklerinin olduguna dikkat c¢ekmektedir.

Kerrdmiyye'ye karsi miicadele gdsteren Razl'nin, hayatinin bir déneminde Kerramdilerce

tehdit edildigi hatta bazi1 kaynaklarda onun Kerramilerce zehirlendigi rivayet edilmektedir.

454 RAzZi, [tikadat, 169 /trcm. 272.
455 Razi, Itikadat, 169.
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Razi’nin yasadig1 bu olaylar karsisinda, Itikddat'inda Kerramiler icin ayrica bir caba igerisine

girmedigi soylenebilir.

Sonug olarak Razi, /tikdddt'inda Islam mezheplerini on bab seklinde bashklandirmis. Razi
eserinde, en uzun babi Rafiziler hakkinda olup en kisa bab1 Kerramiler’e dairdir.45¢ Firkalar
hakkinda kisa bilgiler vermekle yetinmistir. Firka kuruculari, firkanin nerede ve nasil ortaya
ciktigina dair ana goriislere yer vermistir. Bazi konularda “Ehl-i Siinnet’in bu konudaki
gortisii”*7, “bizim cevabimiz su sekildedir’ seklindeki bahislerde tabi oldugu Ehl-i Siinnet
Cemaat’inin goriisiine yer vermistir. Razl’nin bu basliklar altindaki konularda Ehl-i Stinnet ile
ayni goriste oldugu anlasilmaktadir. Ayrica Shfilik icin bir béliimiin ayrilmis olmasi eserin en
belirgin 6zelliklerden biridir. Onlar icin hosgoriilii tavir sergileyen ve dikkatli bir iislup

kullanan Razi, Stfilerden “Hakikat Ehl-i icin hayirli bir topluluk” seklinde s6z etmektedir.458

Razi, Islam mezhepleri hakkinda yazdigi bu eserde simflandirmaya Ehl-i Siinnet’i dahil
etmemistir. Bunun sebebini agik¢a ortaya koymak zordur. Ciinkii Razl’'nin bu konuda bir
aciklamasi bulunmamaktadir. Onun bir¢cok eserinde Ehl-i Stinneti savundugu ve Siinni
akideyi anlatmak icin pek cok eser yazdigi bilinmektedir. Yine onun Siinni akideyi anlattig
keldama dair ¢ok sayida eseri bulunmaktadir. Sonuc¢ olarak onun sadece diger mezhepler
hakkinda bilgi vermeye calistigimi gérmekteyiz. O, Itikddatinda Ehl-i Siinnet'in kimler
olduguna degil kimler olmadigina dikkat cekmis olabilir. Yine de onun degerlendirmelerinde
konulara Stinni bir perspektifle yaklasmasi, onun Siinni diisiinceyi bir 6lgiit olarak kabul
ettigini gostermektedir.

Razi, bu eserinde Ehl-i Siinnet’in itikadl ilkelerine yer vermemektedir. Bunun nedeni bu
akidenin herkes tarafindan biliniyor olmasi veya Siinni akide tizerine yazilan pek ¢ok eserin

olmasina baglanabilir.#9

Razi'nin, 6zellikle insanlar1 bu firkalarin fikirlerinden, uygulamalarindan haberdar etmeye
calistig1 gibi kendi firkalarina davet etmeleri, saptirici soylemlerine inanmalarindan endise
duydugu icin bu firkalar1 anlatarak Miisliimanlari kisaca bilgilendirmek istemis olabilecegi de

diisiintilebilir.460

456 Kerramiler hakkindaki boliimi kisa tumasinda, onlara karsi siirdiirdiigii miicadelelerinin etkisi oldugu
soylenebilir.

457 Bkz. Razi, [tikadat,
458 Razi, Itikadat, 97-104.
459 Sancar, “itikddatii Firaki'l-Miislimin ve'l-Miisrikin ve el-Milel ve'nNihal Literatiiriindeki Yeri”, Kelam

Arastirmalari, 7:1 (Ocak 2009): 144.

460 Sancar, a.g.m, 144.
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3.3.1 Ehl-i Siinneti Olusturan Alt Gruplarla ilgili Tanimlamalar

Islam toplumu icerisinde Ehl-i Rey, Ehl-i Hadis, Hanbelilik, Matiiridilik ve Es’arilik gibi farkh

fikirler etrafinda toplanmis bu gruplar Ehl-i Siinnet semsiyesi altinda birlesmektedir.#61

Razi'nin inceledigimiz eserlerinde Ehl-i Stinnet’i olusturan mezheplerin isimlerini acik¢a
zikretmedigini gormekteyiz. O daha cok Ehl-i Siinnet olarak ele aldig1 basliklarda ya akaid
inang sistemini ele almis ya da Ehl-i Siinnet muhaliflerinin akaid goriislerine yer vererek
miicadele etmistir. Ayrica Haseviyye mezhebinden, Ehl-i Hadis’ten bir grup olarak soz
etmistir.#62 Bu cercevede o, er-Riydzu’l- minika fi drdi ehli’l-ilm adli eserinde kisinin Ehl-i

Siinnet ve’l-Cemaat’ten olabilmesi icin bilmesi gereken meseleleri su sekilde siralamistir:

“ Mdrifetullaha ulasmak ancak nazar (istidlal) ile gerceklesir. Alem, zdt1 ve sifatlar
ile yaratilmistir ve hadistir.” Alemin cisim veya cismdni olmaya, bir hayyizde ve
cihette bulunmayan, hddislerden, Kerrdmiyye’'nin iddia ettiginin aksine
mdndlardan ve hallerden herhangi birine huliilii miimkiin olmayan bir yaratici
vardir. Tanri’nin zdt1 diger zatlardan kendisine mahsus hakikati ile ayrisir. Her ne
kadar bana gére bunu bilmenin yolu akli degil sem’t olsa da Tanri’nin gozle

gortinmesi miimkiindiir.

Sifatlar konusunda kadim yedi mdndnin var oldugunu Ehl-i Siinnet kabul eder.
Tanrt’nin ilmi ezelden ebede tiim ma’liimadta taalluk eder. Kudreti tiim makdirata
taalluk eder. Miilkiinde ve melekiitunda onun takdirinin ve megsietinin hildfina bir
sey olmaz. Onun keldmi kadimdir. Tanr1 yerden gége, bitkilerden hayvanlara
hadislerin yaraticisidir. O, hddislerin fiillerinin de yaraticisidir. Onun yaptigi
fiillerin hicbiri kabth degildir. Onun her yaptigi hasen ve dogrudur. Hi¢ kimsenin
ona itiraz etme hakki yoktur. Kimsenin onda hakki bulunmaz. Bliyiik giinah
isleyen kimse ebedi olarak cezalandirilmaz. Her ne kadar tek tek bireyler icin
emin olmasak da biz Tanri'min affi ve fazlinin genelligi konusunda eminiz.
Peygamberler mahliikdta Allah’tan bir rahmet olarak gonderildi. Akll olarak
peygamberler icin tiim ahlak ve iyi huylar (huluk) miimkiindiir. Biiyiik giinah
islemeleri ise sem’l olarak imkansizdir. Biiyiik gtinah sahibi fmani ile miimin,
haram olan fiili islemesi sebebiyle dsidir. Devlet baskaninin tayini sem’i olarak
vdciptir. Hz. Peygamber’den sonra imdm Hz. Ebi Bekir, sonra Hz. Omer, sonra Hz.
Osman, sonra Hz. Ali'dir. Hz. Peygamber’in ashdbindan birini ta’n etmek cadiz
degildir. Ahiret hakkinda vdrit olan tiim nakiller haktir ve zdhirleri iizere

anlastlir.”#63

461 Habip Demir. “Islam Mezhepler Tarihi, Tanim-Terminoloji-Tarih”, 73.
462 Razi, Er-Riydzu’l-Miinika, 63.
463 Razi, Er-Riydzu’l-Miinika, 135-136.
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Razi'nin yasadig1 donem icerisinde Ehl-i Siinnet denildiginde bircok isim akla gelebilecegi gibi
genelde Siinniligi; Hanbelilik, Hanefilik ile birlikte anilan Matiiridilik ve Es’arilik gibi mezhebi
olusumlar temsil etmektedir. Miisliman alim ve miielliflerin mantik, felsefe ve kelama
yoneliminin artmasiyla Ehl-i Stinnet’i temsil eden bu gruplar arasinda da farklilagsmalar ve
fikrl ayrismalar baslamistir. Ehl-i Stinnet miiellifleri, eserlerinde muhaliflerine kars1 birlik
olmaya calisirken birbirlerine karsi elestiri yapmaktan geri kalmamiglardir. Ozellikle IV.
ylzyilin baslarindan itibaren Miisliiman ¢ogunlugun hakim mezhebi haline gelmeye baslayan
ikinci zimre Ebii’'l-Hasan el-Es’ari ve Eb(i Mans{r el-Matiiridi ile iyice gelismis ve Ehl-i Siinnet

bu asirda sistemli hale gelerek, Miislimanlarin ana mezhebi olmustur.

Razi, elestirilerini sadece muhaliflerine yoneltmemis, Ehl-i Stinnet ziimresi igerisinde kabul
edilen grup ve Kisiler de bu elestirilere maruz kalmistir. Bazen Razi’'nin de bazi disiinceleri
Ehl-i Stinnet biinyesinde kabul gérmemis ve elestirilmistir. Razi'nin kimleri veya hangi
gruplar1 Ehl-i Siinnet icerisinde kabul ettigi konusunda az bilginin olmasindan dolay1 bu
bolimde onun Ehl-i Stinnet kabul edilen Hanbelilik, Matiiridilik gibi Stinni kabul edilen baz1

mezheplerle olan iliskine kisaca yer vermeye calisilacaktir.

Razl'nin gorislerinin ve yapmis oldugu miicadelesinin daha iyi anlasilabilmesi i¢cin onun
mezhebfi aidiyetinin bilinmesi 6nemlidir. Razi, itikatta Es’ari, fikihta Safii bir alimdir. Kendisi
ilm? yonde kendini gelistiren ve yapmis oldugu seyahatleriyle fikri hayatin1 gelistirmeyi
basaran biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diisiince yapisinin gelismesiyle birlikte mezhebi
olan Es’ariyye’yi yeri geldiginde elestirmis hatta bazi goriislerini ret dahi etmistir.#6¢4¢ Onun
yer yer mensubu oldugu mezhebin kurucusu olan Imam el-Es’arf’yi bile tenkit ettigi olmustur.
Kullarin fiillerinde mecbur oldugunu savunmus ve Eg’arlyye’nin isbat-1 vacip, rii'yetullah
konusundaki delillerini yetersiz bulmasi nedeniyle bu vb. bazi1 konularda mezhebinden farkh
diisiinmiistir.465 Es’ar], iman1 kalp ile tasdik ve dil ile ikrar olarak gorirken Razl sadece
kalbin tasdikini yeterli gormiistiir.

Razi, mezhep igerisinde farkl goriislerde bulunmus olsa da diger mezheplere yaklasiminda
genel olarak Eg’ari kelam gelenegine bagh kalmistir. Hayatinin bir kisminda 6nce filozoflarla
daha sonra Mu'tezile, Kerramiyye gibi Ehl-i Siinnet dis1 hatta sapik gordigi firka

mensuplariyla miicadele etmistir.466

Razi’nin yasadig1 ¢ag olan VI./XII. asrin ortalar1 ve VIL/XIIL asrin baslarinda islam tarihi
sahnesinde Es‘arilik dnemli bir noktaya gelmistir. Bu asirlar, Mu‘tezile’nin etkisinin ¢ok
azalmis oldugu ve Matiiridiler'in Islam tarihi icerisinde etkili olamadigi bir dénemdir.
Matiiridi gelenegin islam cografyalarinda giiciiniin azalmasinda; Pezdevi (6. 493/1099) ve

Nesefi (6. 508/1114) gibi alimler disinda 6nemli isimler yetistirememis olmasi ve yasanan

464 Uludag, Fahreddin Razi, 23.
465 Yusuf Sevki Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, 92.

466 SUibki, Tabakat, 34.
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sosyal-politik olaylar etkili olmustur. Nizdmiye Medreseleri, Ismaililik/Batinilige ve Hanefl
Mu'tezililer'e karsi miicadelesinde Es’ari mezhebini onceleyen bir politika izlenmesi ile
Matiridilik Es’ariligin arka planinda kalarak gelisimine devam etmistir.467 Selguklular ve
Karahanhlar déneminde Hanefi Matiiridiligin énemli yillarin1 yasamistir. Yasanilan sosyal-
politik olaylara ragmen Hanefl Matiiridiler kendi 6gretilerine yonelik kurulan medreseleri

sayesinde Tiirkler arasinda etkili olmustur.

Razl'nin Matiiridiler'le olan iliskisine yonelik incelemeye tabi tuttugumuz eserlerinde
Matiiridilik adi1 altinda bir olusumdan direk bahsetmedigi goriilmektedir. Matiiridi kabul
edilen kisilerden veya bazi meselelere dair goriislerden bahsederken “Hanefi fakihleri”
seklinde bir tabir kullanmaktadir.4¢8 el-Muhassal adli eserinde tekvin sifati hakkinda
gorislerine yer verirken kullandig1 “Hanefi fakihleri” kavrami ile bir grubu kastetmektedir.
Bu ifade ile Hanefl kelamcilar1 daha o6zelde ise Matiiridi alimleri kastetmis olabilecegi
anlasilmaktadir.46® Yine Miindzardt'inda tartismaya girdigi kimselerden bahsederken isim
vermek yerine “Kiyas konusunda yeni bir yol benimseyen grup”, “Hanefi fakihler”, “Hanefi
Mattiridiler” ve “Buhara’nin ileri gelenlerinden bir grup” seklinde ifadelere yer
vermektedir.470 Razl'nin Matiiridiler'le olan iliskisini ortaya koymaya calisirken Razi'nin bu
tartismalarinda acik bir sekilde Matiiridilik kavrami iizerinden yapmadig1 goriilmektedir. Bu
baglamda Razi ve Matiiridilik arasinda ortaya konulan c¢cikarimlar kullandig1 kavramlar ve

zikrettigi isimler lizerinden elde edilmeye calisilmistir.

Razl'nin Matiirldl kabul edilen Kkisilerle iliskisinin Harizmsahlarin topraklarinda yogun bir
sekilde yasandigi muhtemeldir. Ele aldigimiz dénemde Harizmsahlarin hakimiyet alaninda
Hanefi-Matiiridiler giiclii bir konumda idi. Razl'nin bu topraklar disinda Harizm ve
Maveraiinnehir'de iken Mu'tezililer'den daha cok Hanefi-Matiiridi kelamcilar ile miicadele
ettigi kaydedilmektedir.#’t Buhara’da “Hanefi fakihleri”’472 ile tartismaya girdigini aktaran
Razl'nin muhatabinin bir topluluk oldugu anlasilmaktadir. O, Buhara ve Semerkant’ta

Nireddin es-Sabhni*73 (6. 580/1184) ile goriistiglinii aktarmaktadir. Razi'nin es-Sabini ile

tekvin ve Allah’in beka sifat1 gibi konularda tartistig1 ve Razi'nin giiclii kelam1 bilgisiyle tistiin

467 Sonmez Kutlu, “Maturidilik”, Islam Mezhepleri Tarihi, ed. Hasan Onat, Sonmez Kutlu (Ankara: Grafiker Yayinlari,
2017),369-372.

468 Razi, el-Muhassal- Kelam'a Giris, 176.

469 Mehmet Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik- Maturidilik [liskisi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017),157.

470 Razi, Miindzardt Dini ve Felsefi Tartismalar, ¢cev. Omer Ali Yildinim (Litera Yayincilik, 2016), 9.

471 Uludag, Fahreddin Razi, 27.

472 Razi, Miindzardt fi Biladi Maverdatinnehr, 51.

473 Matiiridi kelamcis1 Nlreddin es-Sabilni hakkinda datayl bir bilgi yoktur. Onun “el-Kifdye fi Usiili’d-Din” ve “el-
Bidaye fi Ustli’d-Din” en 6nemli eserleridir. el-Biddye eseri Bekir Topaloglu“Matiiridiyye Akdidi” olarak terciime
etmistir. Bkz. Maturidiyye Akdidi, terc. Bekir Topaloglu (Ankara: DIB Yayinlari, 2000). Yine eserlerinde Ebi
Hanefe ve imam Matiiridi’den alintilar yapmasi onun Hanefi Matiiridi bir alim oldugunu géstermektedir. Bkz.
Nureddin es-Sab{ini, el-Munteka min Ismeti’l- Enbiya, Silleymaniye ktp. nu. 2426; Nureddin es-Sabini, el-Kifaye fi
Serhi’l-Bidaye fi Ustili’d-Din, Siileymaniye ktp., vr. 8, 15, 25ab; Mehmet Ozel, Nurettin Es-Sabtini’nin El- Kifdye Fi’l-
Hidaye Adl Eserinin Tahkiki Ve Kelam [Imine Katkilari Acisindan Degerlendirilmesi, (Elazig: Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, 2013),16.
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geldigi Sablni'nin “litfen bu ilimdeki eksigimi ifsa etme”*7* sozleriyle aktarmaktadir.
Sabhninin Razlyi goriinceye kadar Ebu’l-Mu‘in en-Nesefi'nin Tabsiratu’l-Edille’sinin iistiine
daha iyi bir eser olamayacagini diisiindiigli aktarilmaktadir.#’> Razi'nin aktardiklarina gore

karsisindakileri kelam ve cedelde itirazlarina cevap veremez kimseler olarak gérmektedir.476

Razi'nin yer yer Ebli Manslr el-Matiirldi ve donemin Hanefi Matiiridi kabul edilen
dlimlerinden bahsederken bazen elestirmekte bazen ise yakin goriise sahip olduklarini
kaydetmektedir. Razi, Mefdtithu’l Gayb'inda “Kelamullahin mahiyeti hakkinda” bahsi {izerine
Ehl-i Stinnet’in bu konuda iki goriise sahip oldugunu aktarmaktadir. Birinci goriiste Ebi
Mansir el-Matiridi ve Maveratiinnehir alimlerinin gorisiine; ikinci goriiste ise Ebu'l-Hasan el
Es'ari'nin gorlsiine yer vererek Mu'tezile'nin bu konudaki diisiincesini kabul
etmemektedir.#7? Goriildigii tizere EbG Mansir el-Matiiridi ile aym goriiste olmasalar da
yakin goriise sahip olduklarim kaydetmektedir. Fahreddin er- Razinin rii’yetullah
meselesinde ac¢ikca Ebli Mansir el-Matiiridi'nin goriisiinii tercih ettigini sdylemektedir.478
Razi'nin imam Matiiridi’yi bireyselde ele aldig1 yeri geldiginde gériislerine yer verdigi hatta
baz1 gorislerini tercih ettigini acikca soyledigi goriilmektedir. Fakat donemin Hanefi
alimlerinden olan Sabiini gibi Matiirldi kabul edilen kisilerle girdigi tartismalarda Matiiridilik
yapisl iizerinden bir sonuca varmamasi énemlidir. Clinkii Razi’'nin yasadigl bu cografyada
Matiiridiligin Hanefiyye mezhebi iizerinden veya ismi konmamis bir yap1 olarak algilandig
izlenimini vermektedir. Yine onun tartismalarda kelam ve cedel konusunda Kkendisini
muhatabindan tstiin gérmesi daha 6zelde Es’ari kelaminin diger Siinni kelamcilardan daha

iistlin ve basaril gordiigiinii gostermektedir.

Razl'ye yoneltilen elestirilerin ¢ogu, hicbir zaman keldmi ve onun metotlarini tasvip etmeyen
Selefi diisiincenin temsilcilerinden gelmistir.#7° Razi ile Hanbeliler arasinda iyi bir iliski s6z
konusu degildir. Razl, cogu zaman Hanbelileri tenkit etmistir. Bu elestirilerini o6zellikle
tefsirinde sik¢a gdrmek miimkiindiir. Razi'nin yasadigi donemde Hanbeliler ile Kerramiyye
arasinda yakinliktan soz edilse de bu konuda Réazl “Ahmed b. Hanbel tesbih ve ta'tilden
uzaktirlar. Onlar miitesabih konular hakkinda konusmazlar” *80 diyerek yapilan bu iddiay1

reddetmekte ve onlara bunu Mu’'tezile'nin nispet ettigini ifade etmektedir. Razi, Selefin

474 Fahreddin er-Razi, Miindzarat, 23-24; Uludag, F. Rdzi, 27.

475 Razl, Miindzarat, 23.

476 Razi, Miindzardt, 54.

477 Razi, et-Tefsirti’l-Kebir ev Mefatihu’l Gayb, 17 /508.

478 “By meseledeki goriisiimiiz Seyh Ebil Mansiir el-Maturidi es-Semerkandi'nin tercih ettigidir. Buna gére,
biz akli delillerle Allah'in rii’yetinin sihhatini isbat etmeyiz. Bu meselede Kur’dn ve hadislerin zahirine
sarilir, tevil yoluna gitmeyiz. Yine bir takim akli delillerle rii’yeti nefyedenlere de bu yolla karsi ¢ikariz ve
delillerine itiraz edip, zayif oldugunu beyan ederiz.”

Fahreddin Razi, Kitdbu’l-Erbain fi Usiili’d-Din, nsr. Ahmed Hicazi Sekka, (Beyrut: y.e.y, 2004), 277.

479 Faruk Sancar,“Selef Geleneginde Fahr.gddin Er-Razi'ye Yoneltilen Mletodik El.estiriler", Islam Diistincesinin

Doniisiim Caginda Fahreddin er-Rdzi, Ed. Omer Tiirker ve Osman Demir (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2013) 581.

480 Razi, [tikadat, 85-86.
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inancinin, tesbihten uzak oldugunu aktarmistir. Onlara karsi séylenen bu iddialara cevap
vermekle beraber Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat'in bu konudaki yaklasimini dile getirmektedir. Bu
iddia karsisinda sadece bu isimlerin degil onlar aracilifiyla kendisinin tesbih ve ta’til

diisiincesine katilmadigini gdstermektedir.

Razi, ta’tll, tecsim ve tesbihi Allah’i cisim goren anlayislari reddetmektedir. Fakat haberi
sifatlar1 te’'vil etme konusunda tenzih ve ispati kabul etmektedir. Bu konuda tevakkufu tercih
eden Selef alimlerinden farkh diistinmektedir. 481 Razi'nin nass ve hadisleri yorumlarken
te'vili kullanmasi1 Hanbelllerce hos karsilanmamaktaydi. Hanbeliler ile iliskisi karsilikh
elestiri ve tenkitlerle devam etmistir. Oyle ki Hanbeliler onu acikca tehdit etmislerdir, bunun

bir 6rnegi:

“Razi Horasan (acem) bélgesi dlimlerinin ddeti lizere halka vaaz verirken
Hanbelilerden bazilart da onun kiirsiisiine kendisine hakaret eden sézler yazip
birakirlardl. Boyle bir giin éntine oglunun zinakdr ve giinahkar birisi oldugunu,
karisinin da kétii yola diistiigiinii ve buna benzer gseyler yazmislardi Razi,
yazilanlart okuyunca “burada oglum kdétiileniyor ancak bilindigi lizere genglerden
béyle seyler beklenir. Zira genclik bir cesit deliliktir. Umit ederiz ki yiice Allah onu
1slah edip kendisine tévbe nasip eder. Karima gelince Allah tarafindan korunanlar
miistesna kadinlarin hali de boyledir. Ben yasl bir kisi oldugumdan onlarin aradigi
seyi veremem. Blitiin bunlar olabilecek seylerdir. Ama yemin olsun ki ben Yiice Allah
bir cisimdir, demedim. Onu yaratiklara benzetmedim. Ona mekdn nispet

etmedim.”#82

Yasanan bu olayda Réazi, Kur’an ve hadisleri te’vil etmesiyle Allah’a cisim demedigine ve yine
Allah’a mekan nispet etmedigine a¢iklik getirmeye ¢alismaktadir.483 Hanbeliler’in sugladiklari
gibi kendisinin Islam’a zarar veren isler yapmadigini séyleyerek suclamalar reddetmektedir.
Bu olay aslinda Razl ve Hanbeliler arasinda ¢ekismenin ne kadar agir bir noktaya geldigini
gostermektedir. Razi sadece yasadigi donem igerisinde ve sonrasinda da Hanbeliler
tarafindan tenkite maruz kalmamigtir. ibn Teymiyye, 6grencisi ibn Kayyim gibi pek ¢ok
Hanbeli onu yogun bir elestiriye tabi tutmustur.

Razi tefsirinde fikhi ve kelami konulara iliskin sadece kendi mezhebinin goriislerine yer
vermeyip imam Malik, imam Safii ve Ahmed bin Hanbel, Eb(i Hanife, EbQi Yusuf ve es- Sevri
gibi alimlerinde goriislerine yer vermistir. Burada dikkat ¢ceken husus ise ayni gorisii

paylastiklar1 noktalarda dahi Safii ve Es’arl mezhebini d6nceledigi goziikkmektedir. Ornegin bir

481 Ali Budak, “Haberi Sifatlara Dair Rivayetlerin Te'vil Yoluyla C6zlimii Baglaminda Razi'nin Esasu’t-Takdis Adli
Eseri”, Hitit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 10, say1. 19, (2011/1) 46.; Daha detayh bilgi icin Fahreddin
er-Razi'nin Allah'in sifatlariyla ilgili miitesabih lafizlar1 ve bunlarin te’vilini konu edinen eserine bkz. Razi,
Esdsu’t-takdis, tahk. Ahmed Hicazi es-Sekk3, (Kahire: Mektebeti'l-Kiilliyyati'l-Ezheriyye, 1986); Metin Yurdagiir,
“Esasii’'t-takdis”, DIA, c. 11 (istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 358-359.

482 Siibki, Tabakat, VIII, 89; Safedi, el-Vafi, IV, 250, Uludag, Fahreddin Razi, 26.

483 Uludag, Fahreddin Razi, 26.
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konuda goriisleri verdikten sonra “bizim delilimiz” seklindeki ibare ile miintesibi oldugu
Es’ari mezhebinin goriisiinii hakli cikarma gayreti icerisindedir. Yine fikhi bir meselede imam
Safil ile ayn1 goriise sahip alimleri zikrederken “Safii'den nakledilen en dogru goriise gore

ki”48* seklindeki ifadeleri ile mezhebi kimligini 6nceledigini gostermektedir.

Razi'yi farkh kilan konulardan biri de kendisinden 6nceki miielliflerin Sifileri bir mezhep
olarak bile zikretmezken I[tikddatinda Shfiyye'yi miistakil bir itikadi firka olarak
zikretmesidir. Ashabu’l-adat, Ashabu’l-ibadat, Ashabu’l-Hakika ve Niriyye firkalarini Ehl-i
Siinnet icerisinde kaydetmektedir. Razl oncesi donemde Gazzall gibi alimlerin Siinni
tasavvufa etkilerinin VI. asirda farkl bir noktaya evirildigi gériilmektedir. Bu sebeple Razi'nin
mezhepler tablosunda Sifilere yer vermesi bakimindan énemlidir. itikddatinda ve diger
eserlerinde bircok mezhebe dair goriislerini aktarmistir. Fakat eserlerinde ayrica bir Ehl-i
Siinnet bashigi koymamasi dikkat cekmektedir. Bunun nedeni yasadig1 donem icerisinde Ehl-i
Siinnet ile kimlerin kastedildigi biliniyor olmasi ve bu ziimre disinda kalan gruplarin ortaya

cikarilmak istenmis olmasina baglanabilir.

Sonu¢ olarak Razi, Ehl-i Siinnet kavramini ele almakla beraber acik¢a bir isimden
bahsetmemistir. Bu nedenle 6ncelikle Razi'nin Ehl-i Siinnet disi olarak goérdigii gruplar
ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Bunun tizerine kimleri Ehl-i Siinnet icerisine dahil ettigi tespit
edilmeye calisilmistir. Tefsirinde Ahmed b. Hanbel, Ebi Mansur Matiiridi, Ebi Hanife, imam
Malik, EbQi Yusuf, Imam Muhammed ve es-Sevri gibi isimleri zikretmektedir. Onlarla ayni
veya fakli goriiste olsun, onlar hakkinda tekfir veya Ehl-i Siinnet disinda olduklarina dair bir
ibareye yer vermemistir. Hatta Sid ve Mu'tezile’'ye karsi bazi konularda goériis birligi
sagladiklar1 goriilmektedir. Razi, Sia ve Mu’tezile gibi Ehl-i Siinnet dis1 olarak gordigi
mezheplere karsi delil getirirken, Ahmed b. Hanbel, Ebi Mansur Matiiridi, Eb(i Hanife gibi
isimlerin  goriislerini zikretmesi birbirleriye paralel goriislere sahip olduklarim
gostermektedir. Yine bazi konularda goriis birligi icerisinde olduklarini “Ehl-i Siinnet ve'l-
Cemaat’in, ekserisinin gortstduir” ibaresinden anlamaktayiz.485 Razl'nin Ehl-i Siinnet kavrami
ile Ehl-i Bid’at karsisinda yer alan tefrike diismeyip birligi saglayan belli bir ziimreyi
kastettigi aciktir. Bazi meselelere dair “bizim goriisiimiize gore, bizim goriisiimiiz daha
evladir’48é seklindeki cevaplarindan Es’ariligi kastettigi anlasilmaktadir. Kullandig: ifadeler
ile onun mensubu oldugu Safii-Es’ari mezhebini Ehl-i Siinnet igerisinde ayr1 bir yere
konumlandirdigr goriilmektedir. Bu durumda Réazl'nin Ehl-i Siinnet ile basta Safii-Es’ari
mezhebini kastetmekle beraber goriis farkliliklar1 yasadigi Ahmed b. Hanbel, Ebi Mansur
Matiiridi, EbG Hanife gibi isimleri ve bu isimlerin miintesiplerini Ehl-i Siinnet icerisinde

zikrettigini soylemek miimkiindiir.

484 Razi, et-Tefsirii’l-Kebir ev Mefatihu’l Gayb, 16/487.
485 Razi, et-Tefsirii’l-Kebir ev Mefdtihu’l Gayb, 11/ 48-49.

486 Razi, et-Tefsirti’l-Kebir ev Mefdatihu’l Gayb, 22/574-576; 1/268-275; bizim goriisimiiz daha evladir ifadesi yer
almaktadir. 1/300-302 vb.
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Razi, neredeyse donemin biitiin ilimlerine olan vukufiyetiyle 6nemli basarilar yakalamis ve
5/12. asrin 6nemli miiceddidleri arasinda anilmistir.8? Sadece yasadigi dénemde degil
vefatindan sonra da pek cok alimi etkilemeyi basarmistir. Miisliimanlar arasinda sohreti
devam etmis, eserleri cogaltilmis, Ulzerine c¢alismalar yapilmis ve yilzyillarca etkisini
strdirmiistir. Ehl-i Siinnet dis1 inanglari tenkit etmek ve Siinni inanci savunmak icin pek ¢ok

eser yazmistir.

Razi'nin her gruptan cok sayida takipgisi olmustur. Onun taninmasinda; kitaplari, yapmis
oldugu seyahatleri ve 6grencileri etkili olmustur. Ogrencileri cesitli Islam beldelerinde onun
fikirlerinin yayilmasina hizmet etmislerdir. Farkli mezhep ve gruplardan insanlarin Ehl-i
Siinnet’e intisap etmesinde etkili isimlerden biri oldugu rivayet edilmektedir.88 Hem yasadigi
asirda hem de vefatindan sonra islam diinyasinda oldukea etkili isimlerden biri olan Razi'nin

Ehl-i Siinnet anlayisinin bilinmesi 6nem arz etmektedir.

Hz. Peygamber’e nispet edilen firka-i naciye hadisinin muhtevasinda bulunan {immetin
yetmis ii¢ firkaya ayrilacag: seklindeki rivayet, islam mezhepleri tarihi icerisinde énemli yere
sahiptir. Bu rivayet mezhep anlayisina bakis agisini ve mezheplerin ortaya ¢ikisini anlamak
icin ¢ok onemlidir. Raz], rivayetin sahih olduguna inanmakla beraber yetmis {i¢ sayisini
mecazi bir yaklasimla ele almistir. Yani ortaya ¢ikan mezheplerin sayisinin asgari miktarinin
yetmis olacagi bunun altina diismeyecegi gibi bu sayinin fazla olmasinda herhangi bir sakinca

olmayacagi inanciyla bu rivayete yaklasimi, mezhep tasnifi yaparken de etkili olmustur.

Itikadatii Firaki’l-Miislimin ve’l-Miisrikin adli eserde diger milel-nihal tiirii kitaplarla benzerlik
ve farklilklarimin olmasi 6zellikle Sifileri miistakil bir firka olarak zikretmesi Islam
Mezhepler Tarihi acisindan degerli kilmistir. Ayrica Sifiyye'nin Ashabu’l-adat, Ashabu’l-
ibadat, Ashabu’l-Hakika ve Niriyye firkalarini Ehl-i Stinnet’e dahil etmektedir.

Islam mezhep tarihgisi miielliflerin eserlerine bakildiginda islam mezhepleri tasnifinde ortak
bir sistem izleyememislerdir. Nitekim RAzi'nin de Islam mezhepler tasnifine bakildiginda
diger miielliflerden ayr1 distiigii konular oldugu goriilmektedir. Bu durumun baslica
sebepleri yetmis li¢ firka hadis rivayetine yaklasimlari, mezhepler ve onlarin tali kollarini
farkli sekilde ele almalarindan kaynaklanmaktadir. Bazi miiellifler kaleme almis oldugu
eserlerinde tarafsiz olmaya c¢alismis olsa da bunu ¢ok fazla muhafaza edemedigi

goriilmektedir. Razi'nin de yer yer tarafsizlhigini korumaya calistigl ancak buna ¢ok mukabil

A

487 Yusuf Sevki Yavuz, “Fahreddin er-Razi”, 89-95; Esref Altas, “Fahreddin Er-Razi'nin Hayati, Hamileri, ilmi ve
Siyasi iliskileri”, Islam Diisiincesinin Déniisiim Caginda Fahreddin Er-Rézi, editér Omer Tiirker - Osman Demir
(istanbul: iSAM Yayinlari, 2013), 81.

488 Capak, “Fahreddin Razi'nin islam Mantik Tarihindeki Onemi ve Baz1 Mantik Konular1 Hakkindaki Gériisleri”,
Dini Aragtirmalar Dergisi, 112.
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kalmadign goriilmektedir. Razi [tikadatinda bircok firkayr ele almis olsa da c¢ogunu
zikretmedigini kendisi de soylemektedir. Baz1 mezhep isimleri diger miielliflerin zikrettigi
firka isimlerinden farkli olarak kaydedilmistir. Razi'nin firka tasnifinin, en 6nemli 6zelligi

onun biitiinciil ve sistemli bakis a¢isinin izlerini tasimasidir.

Réazi'nin hayati ve calismalar1 onun Ehl-i Siinnet inancini savunan bu yolda emek sarf eden bir
alim oldugunu ortaya koymaktadir. Nitekim gittigi beldelerde tartismalarinda yonelttigi
elestiriler yliziinden o boélgelerden cikartilmistir. Nitekim Mu'tezile ile yapmis oldugu
miinazaralar sonucu Harizm ve Maverdunnehir'den ayrilmak durumunda kalmistir.
Kerramiyye mensuplari ise Razi ile yaptiklar1t miinazaralar neticesinde onun Herat, Gazne ve
Gur bolgelerinden kovulmasina neden olmuslardir.48® Razi sadece Harici, Sia, Mu’'tezile,
Miisebbihe ile ilgili elestiriler getirmemektedir. Islam’a aykir1 gérdiigii bircok firkay: cesaretle

elestiriye tabi tutmustur.

Razi oncesi gelenekte sosyal-siyasal yasamin ve mezheplerin birbiriyle olan iliskilerinin bir
tezahiiri olarak aldigimiz birinci boliimde bahsi gecen alimlerin Ehl-i Stinnet anlayisi, kisaca
ortaya konulmak istenmistir. Es’ari’ye gore Ehl-i Stinnet’i olusturan Selef ve onu temsil eden
Ashabii’'l-Hadis’tir. Bakillani, Es’arilik mezhebinin ekollesmesinde ve aklin ve naklin uzlastig
Siinni kelam anlayisinin sistemlesmesinde 6énemli bir isim olmustur. Bagdadi, el-Fark'inda
Ehl-i Siinnet’i sekiz sinif halinde zikretmekle birlikte Ehl-i Hadis ile Ehl-i Rey-i Ehl-i Stinnet
ve'l-Cemaat’in ¢atis1 altinda zikretmistir.Bagdadi, Ehl-i Silinnet’i olusturan sekiz smif
hakkindaki agiklamalarinda; es-$afii, Malik, Ahmed b. Hanbel, Eb{i Hanife, Stifyan es-Sevri, el-
Evzai, Ebii Sevr ve Ibn Ebi Leyla'nin taraftarlarini, Sifatiyye’yi, 6zelliklerini zikrettigi sufi ve
zahitleri, imanina sapik firkalarin bid’atlerini hicbir sekilde karistirmayan, Ehl-i Siinnet’in
cizgisini takip eden herkesi (firka-i naciye icerisinde) Ehl-i Siinnet mensubu olarak
gormustiir. Bagdadi, el-Farkinda baz1 konularda Es’ari’'nin Makaldt'ina atif yapmaktadir.
Es’ar’den bahsederken oOnderimiz, {listadimiz, seyhimiz gibi ovgli dolu ifadelere yer
vermektedir. Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’in kimlerden olustuguna dair agiklamalarinda
Es’arilik'ten bahsetmemesi, mensubu oldugu mezhebi firka-i naciye icerisinde olduguna

inandigl, bunun i¢inde ayrica bir gayrete gerek duymadigini gostermektedir.

Gazzali ihyd’sinda es-Safii, imam Malik, Ahmed b. Hanbel, Ebi Hanife ve Sufyan es-Sevri ile
onlarin onderlik ettikleri mezheplerini Ehl-i Siinnet icerisinde zikretmektedir. Aklin ve
naklin uzlastigi bir kelam anlayisi benimseyen Gazzali, Ehl-i Siinnet'in ilk temsilcileri olan
Selefiyye'yi cogu zaman évmektedir. O, Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat tabiriyle; Restllullah’in ve
ashabinin yolundan giden, orta yol tlzere olan asirilifa gitmeyen bir toplulugu ifade
etmektedir. Ayrica ihyd’sindan dnce ihtiva ettigi bazi eserlerinden yola ¢ikarak, Ehl-i Siinnet
icerisinde Safilligi daha ustiin bir konumda goérdigli anlasilmaktadir. Sehristani ise “Hz

Peygamber’in, sahabesinin, tabiiinun, fakihlerin ve diinyadaki biitiin cografyasinda bunlari

489 [bn Hallikan, Vefeydtii’l-a’ydn ve enbdu ebndi’z-zamdn, thk. Ihsan Abbas, IV (Beyrit: Daru Sadur, ty) 250.
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takip eden biiyiiklerin goériistidiir'#9°seklindeki bir aciklamayla yetinmektedir. Bu
aciklamasiyla ulema smifa vurgu yapmaktadir. Sehristanl’ye gore kurtulusun, Hz.
Peygamber’den itibaren birbirini takip ederek devam etmis olan ve ulema sinifinin temsil
ettigi genel bir firka etrafinda toplanmakla miimkiin olacagini diistindigii sonucuna ulasmak
miimkiindir. Onun icin Ehl-i Siinnet olarak Es’arlyye mezhebi 6n plana ¢cikmakla birlikte Ehl-i
Hadis ile Ehl-i Rey’i bu grupta zikretmektedir.

Razl'nin Ehl-i Siinnet kavrami ortaya koymak icin fikir diinyasini inceledigimizde, onun Firka-
i Naciye rivayetine yaklasimi biiyiik 6nem arz etmistir. Ehl-i Bid’at olarak niteledigi firkalari
bu sekilde ortaya cikarmaktadir. Bu rivayeti, tefsirinde de aciklama gayretine girmistir. Razi,
s6z konusu hadiste ve Enbiya suresinde gecen "Muhakkak ki, bu sizin iimmetiniz" ayetinde
kastedilenin, “tevhide ve niibiivvete simsiki sarilan cemaat”*°! oldugunu ifade etmektedir. Hz.
Peygamber’in, kurtulusa eren firkayla Kkastettigi cemaate “iman eden iimmete isarette
bulunuldugu ortaya ¢itkmis olur’#92 seklinde anlamlar vermektedir. Yani buna gore firka-i
naciye olarak adlandirilan Ehl-i Siinnet, bir mezhep degil, s6z konusu inanglar etrafinda
toplanan Kkisilerin genel adidir.

Sonug¢ olarak Razi icin kurtulusa eren firka olan iman etmis, tevhid ve niibiivvet bagh
cemaatin olusturdugu ve c¢ogunlugun kastedildigi Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat, icerisinde
bulunan herkesi kapsayan genel bir isimdir. Eserlerinde Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat’in kimleri
kapsadigini aciklamaya gayret gosterse de daha ozelde ise Es’ariligi ve Safiiligi kastettigi
gorilmektedir. Razi'nin, eserlerin de kullandig1 “bize goére”, “bizim goriisiimiize gore”
seklindeki ifadelerinden anlasildigl tlizere Es’ariligi ve Safiiligi Ehl-i Siinnet mezhepleri
icerisinde daha dUstiin gordigli anlasilmaktadir. Razi'nin, Ehl-i Slinnet tanimlamasinda
mensubu oldugu Es’arilik’ten acik¢ca bahsetmemektedir. Onun, bu mezhebi firka-i naciye
icerisinde olduguna inandigi, bu nedenle de ayrica anlatma gayretine gerek duymadigi
seklinde yorumlanabilir. Kisaca Razi'nin, Ehl-i Siinnet ile 6zelde Safii-Es’ari mezhebini
kastetmekle beraber goriis farkliliklar1 yasadigi Ahmed b. Hanbel, EbG Mansur Matiiridi, Eb{
Hanife gibi isimleri ve bu isimlerin miintesiplerini Ehl-i Siinnet igerisinde gordigiini

soylemek miimkiindir.

490 Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal-Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tarihi, XXIII.
491 Razi, Tefsir-i Kebir Mefdtihul-Gayb, XV1, 226.
492 Razi, Tefsir-i Kebir Mefatihul-Gayb, XV1, 226.
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EK-1. Fahreddin Er- Razl'nin Vasiyeti

Razi'nin 6liim hastaliginda, 21 Muharrem 606’da (Temmuz 1209) Pazar giinij, talebelerinden

Ibrahim b. Ebibekr b. Ali el-isfehani’ye yazdirdig1 vasiyetinde sunlari sdylemistir:

“Rabbinin rahmetini uman, efendisinin keremine giivenen kul Muhammed b. Omer
b. el-Hiiseyin er-Rdzi, her acimasiz ve sert olanin yumusaylp her kagagin
nihayetinde efendisine geri dondiigii diinya hayatinin sonu, dhiret hayatinin
baslangici olan bu vakitte der ki: Yiice Allah’a; en listiin meleklerinin kendisine
ylikseldikleri en degerli vakitlerde dillendirdikleri, en listiin peygamberlerinin
dillerinden miisahedelerinin doruk noktasinda dékiilen hamdlerle hamdediyorum.
Ancak biitiin bunlarin sonradanlik ve imkdn neticesinde oldugunu da ifade edip
ultihiyetinin gerektirdigi, bileyim bilmeyeyim verdigi nimetlerin miikemmelliginin
liizum ettigi hamdlerle O’'na hamdediyorum. Zira efendiler efendisinin yliceliginin
toprakla [yani bu diinyayla] bir iliskisi, [onunla kiyaslanabilecek bir yani] yoktur.
Yiice Allah’a yakin meleklere, génderdigi peygamberlerine ve sdlih kullarina da

saldt ediyorum.

Bundan sonra derim ki: Ey din kardeslerim ve kesin bilgiyi elde etme konusundaki
yoldaslarim! Insanlar bir kisi éldiigiinde diger insanlarla iliskisinin kesildigini
diistintirler. Bu genel prensibin iki istisnasi sé6z konusudur. Birincisi: Eger kisi
arkasinda sdlih bir amel birakmissa bu amel ona dua edilmesine vesile olur ki
duanin Allah katinda tesiri bulunmaktadir. Ikincisi, cocuk ve eglere yapilan iyilik ile
yapilan zuliim ve islenen suglarin karsiliginin 6denmesiyle ilgilidir. Birinci hususa
gelince, biliniz ki ben [hayatim boyunca] ilmi seven birisi oldum. Ister dogru ister
yanlis olsun, nicelik ve niteligine vakif olmak amaciyla her konu hakkinda bir seyler
yazdim. Fakat bana gére muteber olan kitaplardan elde ettigim sonuca gére bu
duyulur diinya; mekdnda yer kaplayan varliklara ve arazlara benzemekten
miinezzeh, kudret, ilim ve rahmetin en yiiksek dereceleriyle mevsuf bir idarecinin
yonetimi altindadir. Keldm ilminin metotlarini, felsefenin yontemlerini denedim,
fakat bunlarin higbirisinde yiice Kur’an'da buldugum faydaya denk bir fayda
bulamadim. Zira Kur’an yiicelik ve azameti tamamen Allah’a atfetmekte ve bu
konuda itiraz ve tartismalara dalmaktan menetmektedir. Bu tartisma ve itirazlar
sadece insan aklinin bu derin gecitlerde ve gizli-sakli yollarda yok olup gidecegini
bilmeye yaramaktadir. Bundan dolayr varliginin zorunluluguna, birligine ve
ezeliligine, yonetim ve etkinlikte hicbir ortaga sahip olmamasina dair apagcik
delillerle sabit olan her seyi kabul ederim ki, tasdik edip yiice Allah’in huzurunda

ikrar edecegim sey de bundan ibarettir.

Anlasilmasit zor ve muglak meselelere gelince, Kur’an’da ve din énderlerinin tek bir
mdna lizerinde ittifak ettigi sahih haberlerde mevcut olan her sey, nasilsa dyledir.

Bdyle olmayan meselelere gelince derim ki: Ey dlemlerin ildhi! Ben insanlarin, senin
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en cémert ve en merhametli varlik oldugun konusunda soz birligi etmis olduklarini
goriiyorum. Kalemimden ¢ikan, aklimdan gecen her sey konusunda senin ilmini
sahit tutuyorum. Derim ki: Eger benim batili hak yapmak veya hakki batil yapmak
arzusunda oldugumu biliyorsan neye ldyiksam bana 6yle muamele et! Sayet sadece
hak olduguna inandigim ve dogru oldugunu diistindiigiim seyleri dile getirmeye
calistigimi biliyorsan, o zaman rahmetin elde ettigim neticeyle degil, niyetimle
birlikte olsun. Bunlar bir muhtacin ¢abalarindan ibarettir ve sen hataya diisen zayif
bir kimseyi sikintida birakmayacak kadar cémertsin. Bana merhamet et, bana aci,
hatami ért, sucumu bagisla, ey driflerin irfaninin miilkiine bir sey katamadigi,

miicrimlerin hatalarinin miilkiinden bir sey eksiltemedigi!

Derim ki: Dinim peygamberlerin efendisi Muhammed’e tabi olmak, kitabim yiice
Kur’an, amacim ise bu ikisi araciligiyla dinin pesinden kosmaktir. Ey seslerti isiten,
dualara karsilik veren, siircmeleri bagislayan, gézyaslarina rahmet eden, muhdes
ve miimkiin varliklari var eden Allahim! Ben hep sana karst hiisniizan besledim ve
rahmetin konusunda biiyiik bir timit icinde oldum. Sen, “Ben, kulumun bana dair
zanni nasilsa dyleyim” buyurmustun. Sen “[Onlar mi hayirli] yoksa darda kalana
kendisine dua ettigi zaman karsilik veren mi?” [en-Neml 27/62] buyurmustun. Sen
“Kullarim sana beni sorarlarsa [onlara de ki:] Ben ¢cok yakinim” [el-Bakara 2/186]
buyurmustun. Ben hicbir sey getirmemis olsam da sen hi¢ kimseye muhta¢ olmayan
en cémertsin, bense muhtag ve bayagi bir varligim. Sunu biliyorum ki, senden baska

kimsem yok. Senden baska bana yardim edecek kimse bulamiyorum.

Hatami, kusurumu, eksiklik ve dermansizligimi itiraf ediyorum. Umudumu bosa
ctkarma, duami geri ¢cevirme, beni 6liimden dnce, 6liim aninda ve déliimden sonra
azabindan emin kil. Oliim sarhoslugunu benim icin kolaylastir, éliimiin gelisini
benim igin hafiflet. Beni istirap ve hastaliklar sebebiyle zor durumda birakma! Sen
merhamet edenlerin en merhametlisisin. Kaleme aldigim veya onceki dlimlere pek
cok soru ve itirazlar yénelttigim ilmf eserlerime gelince, eger birisi bunlari inceleyip
de ortaya koydugum soru ve itirazlar hosuna giderse, iyilik ve ikram agisindan sdlih
dualarinda beni de hatirlasin. Sayet hosuna giden bir sey bulamazsa, o zaman

[hakkimda] kétii séz soylemekten geri dursun.

Ben sadece arastirmayi arttirmak ve zihinleri keskinlestirmek istedim; bu konuda
Allah’a giivenmekteyim. Ikinci meseleye yani cocuklarin ve eslerin durumlarinin
islaht isine gelince, o konuda da once yiice Allah’a, sonra da Allah’in vekili olan
Muhammed’e giivenmekteyim. Allahim! Onu din ve ululuk konusunda en ylice
Muhammed’e yoldas eyle. Ancak o yiice sultanin ¢ocuklarin meselelerini islahla
ugrasmasit miimkiin olmadigindan, ¢cocuklarimin vesayetini falancaya birakmanin
daha uygun olacagini diisiindiim ve ¢ocuklarimin vesayetini biraktigim kimseye

ytice Allah’tan korkmasini emrediyorum: “Siiphesiz Allah takva sahipleri ve muhsin
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kullariyla birliktedir” [en-Nahl 16/128]. Daha sonra vasiyetini sonuna kadar
agiklaylp dedi ki: Ona ézellikle oglum Ebiu Bekir'in terbiyesine dzami énem

vermesini vasiyet ediyorum.

Zira zeka ve aklin izleri onda son derece agiktir. Umulur ki yiice Allah onu en hayirli
olana ulastirir. O da ddhil olmak iizere biitiin 6grencilerime ve iizerlerinde hakkim
olan herkese ben éldiigiimde, Oliimiimii gizli tutmalarini, kimseye haber
vermemelerini, beni dinin kurallari ¢ercevesinde kefenleyip defnetmelerini, beni
Muzdahan kéyiindeki Masdkib dagina gétiirmelerini ve oraya defnetmelerini
emrediyorum. Beni mezara koyduklarinda okuyabildikleri kadar Kur’an dyeti
okusunlar ve sonra lizerime toprak 6rtstinler. Bu isi bitirdikten sonra, “Ey Kerim!
Iste fakir ve muhtac olan sana geldi. Ona ihsan buyur” desinler. Bu konudaki
vasiyetim burada son bulmaktadir. Yiice Allah her diledigini mutlaka yapan,
istedigini yapmaya giicii yeten ve iyilige ldyik olandir.”4%3 (Razi, el-Mebahisii'l-
mesrikiyye, I, 54-57; ibn Ebi Usaybia, 466-468; ez-Zerkan, 638-643)

493 Ciineyt Kaya, “Fahreddin Er-Razi'nin Vasiyeti”, Isldm Diisiincesinin Déniisiim Caginda Fahreddin er-Razi,
ed.Omer Tiirker - Osman Demir (Istanbul: isamYayinlar1,2013) 603-606; Uludag, Fahreddin Razi, 147-151.
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