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ETIK VE PEDAGOJI: PLATON EKSENLI

BiR DEGERLENDiRME
Dr. Ogr. Uyesi Feyza CEYHAN COSTU*

1. Giris

“Insan dogas1 geregi nasil bir varliktir?” sorusu felsefe tarihinde ilk¢agdan giiniimiize
tartisilan temel problemlerden birisidir. Bu soruya verilen cevaplar baglaminda insanin
dogasinin felsefi, bilimsel ve teolojik a¢iklamalariyla karsilasiimaktadir.

Felsefi insan anlayig1 baglaminda filozoflar, insanin dogasi iizerine ¢ok ¢esitli diistinceler ileri
stirmuslerdir. Fakat bunun 6tesinde kabul edilen bir sey var ki insan dogasinin egitilebilir
oldugu disiincesidir. Bu baglamda insan dogasinin ahlaki olarak egitilebilirligi de felsefenin
temel konusu haline gelmektedir.

Platon bir filozof olarak egitimin bebeklikten itibaren insan hayatinda oldugundan
bahseder. Dolayisiyla insan dogasini degistiren, bir kaliba sokan ve ideal insan profilinin
olugmasina katki sunan sey ¢ocukluktan itibaren verilen egitimle miimkiindiir. Egitimin
gerceklestirilmesi sadece bilginin kazanilmasi iizerinden gerceklesmez. Egitim ayni zamanda
ahlakiligi de amag olarak barindirmalidir. Bu anlamda sosyal-siyasal bir varlik olarak insan
tanimi ayni1 zamanda ahlaki bir yurttas olarak insana evrilmek durumundadir. Bu baglamda
Platon icin egitim, herkese agik ve herkesi kapsayacak sekilde gergeklestirilmelidir.
Platon’un ideal yurttas tanimi, insan dogasinin miidahale ile degisebilecegi tizerinden, “iyi
insan” profilinin ¢ikarilmasi tizerine kurgulanmistir. Bu baglamda Platon’da etik ve egitim
birbiri ile siki sikiya baglidir.

Bu bildiride insan dogasinin nasil oldugu felsefi baglamda agiklanarak, insanin ahlaki
olarak egitilebilirligi diisiincesinden hareketle hem etik ve pedagoji hem de Platon’un insan
dogasini ahlaki bir yurttasa dontstiirmek ideali tizerinden olusturdugu egitim modeli
tartisilacaktir.

2. Etik ve Pedagoji

Insan diisiinen yani akleden bir varliktir. Diisiinen bu insan ayni zamanda konusan,
giilen, 6grenen, 6greten, inanan, bilim yapan, politikayla ugrasan ve insanligin gelisimine
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katk: saglayan bir canlidir. Dolayisiyla insan dogas: dedigimizde kargimiza birden fazla
tanimlama ¢ikmaktadir. Bu durum insanin dogasiyla ilgili 3 temel ¢erceve ile konusmamiza
neden olmustur. Antik¢ag’dan beri insan, en genel cercevede felsefi, teolojik ve bilimsel bir
bakisla anlasilmaya ve tanimlanmaya galisilan bir canlidir (Giinay, 2008).

Felsefi insan anlayis1 baglaminda filozoflar, insanin dogasi iizerine ¢ok cesitli diisiinceler ileri
stirmiiglerdir. Fakat bunun 6tesinde kabul edilen bir sey var ki insan dogasinin egitilebilir
oldugu diigiincesidir. Bu baglamda insan dogasinin ahlaki olarak egitilebilirligi de felsefenin
temel konusu haline gelmektedir. Bu baglamda karsimiza temel iki kavram ¢ikmaktadir:
Etik ve Egitim

Antik¢ag’dan beri Etik ve Egitim sozciigli insan dogasini tanimlamada kullanilir. Insanin
nasil bir varlik olduguna verilen cevaplardan biri iyi ve kotii kavramlari ile tanimlanan insan
ile dgrenebilen yani egitilebilen insan tanimidir. Egitimin gergeklesmesi sadece bilginin
kazanilmasi tizerinden gergeklesmez. Egitim ayni zamanda ahlakiligi de amag olarak
barindirmaktadir. Dolayisiyla iyi insan ile bilgili insan ayn1 diizlemde konusulmaktadir.

Iyi insan ile bilgili insan Antik¢ag’da Sokrates’in dilinden “bilen insan kétiiliik yapmaz”
olarak dokiilmiistiir. Sokrates biiytik bir ahlak filozofu olarak kétiiliigiin kaynagini cehalete
dayandirir. Insan 6grendikge yani cehaletten kurtuldukga yani bilgelige yol aldik¢a
eylemlerinde artik kotiliigi tercih etmeyecektir. Dolayisiyla bilen insan bile bile kotilik
yapmayan iyi insan haline déniisecektir. Bu durum Platon’a geldigimizde egitilen insanin
yani egitim verilen insanin iyi bir insan olmasinin iyi bir yurttas ve devlet adami olmasina
neden oldugunu anlatmasiyla devam eder. Bu anlamda ahlaki bir varlik olarak insan tanimi
ayni zamanda sosyal-siyasal bir yurttas olarak ahlakli insana evrilecektir.

Bu durumda insani tanimlamada kullanilan egitimli, ahlakli ve etik szciiklerinin ne anlama
geldigine bakmak i¢in etik ve egitim tanimlarini netlestirmemiz gerekmektedir.

“Etik nedir ve neyi hedefler?” sorusu gercevesinde etigin pedagojiyle yaptig: isbirligine
baktigimizda bu kavramlarin o6ncelikli olarak ne anlama geldigini ¢oziimlemek
gerekmektedir.

Etik felsefenin bir alt dalidir ve {izerine disiindtigii kavram ahlaktir. Ahlak ise toplumlar
tarafindan, insanlarm birbirleriyle olan davraniglarini diizenlemek amaciyla gelistirilmis
olan normlar, kurallar ve degerler biitiintine karsilik gelir. Etik ya da ahlak felsefesi/kurami
ise, s6z konusu ahlak ve ahlaklilik olgusu tizerine felsefi bir diisiiniim ya da sorgulama
alanidir (Cevizci, 2013: 17). Kullandigimiz ahlak terimlerini ve ahlaki yargilarimizin
statlistinii analiz eden etik, ahlaki tutumlarimizin ardinda yatan yargilarimizi ele alir.
Dolayistyla yanlig-dogru, iyi-kéti, erdem ve kusur ile giinlitk hayatimizda yaptigimiz her
tiirlit degerlendirme ve yargilama ahlak felsefesinin konusunu olusturacaktir (Nuttall, 2011:
15).

Burada {izerine diigiiniilen temel mesele, insan ve eylemleridir. Dolayisiyla etik i¢in, pratik
hayatin sorgulanmasi ya da kurgulanmasi diyebiliriz. Bir eylemi iyi bir eylem haline getiren
nitelikler nelerdir sorusu etigin pratik hayattan ayr1 bir diistinme bi¢cimi olmadigin: bize
gosterir. lyi ve kotii nedir? diye baslayan siirecte su sorularla karsilagabiliriz:
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a) lyi, dogru gibi ahlaki kavramlarimiz ne anlama gelirler?

b) Ahlaki yargilarimiz nesnel olarak dogru veya yanlis midir yoksa sadece 6znel tercihleri
mi ifade ederler?

c) “Yalan soyleme”, “ Muhta¢ durumda olana yardim et” gibi 6zel ahlaki kurallar akilsal
olarak hakli ¢ikarilabilir mi?

d) Ahlakli yasamak igin hangi nedenlerimiz var? (Horner & Westacoot, 2011: 135)

Ahlak alani pratik hayatimizin ingasi tizerine konusurken ve insan eylemleriyle dogrudan
baglantili iken ahlak kurami bir tist bakigla ahlaki olan {izerine ¢6ziimleme yapmaktadir.
Dolayisiyla etik bir dogru-yanlis davranis teorisi iken, ahlak ise onun pratigidir (Billington,
2011: 46). Bu durum hem etige ¢6ztimleme ve kurgusal baglamda yaklagmay1 yani etigin
teorik boyutunun 6ne ¢ikmasini saglamis hem de pratikte eylemlerin degerlendirilmesi
baglaminda uygulamali bir etik anlayisina sahip olunmasina neden olmustur. Yani
etik deyince, olan ile olmasi gerekenin birlikte tartisildigi bir felsefe yapma bigciminden
bahsediyoruz demektir.

Insan hayati siirekli degisen ve yeni kararlarla devam eden bir siirectir. Bu kararlar bir
birey olarak bizim hayatimizi etkilemekle beraber birlikte yasadigimiz veya iliskide
bulundugumuz kisileri de etkiler. Dolayisiyla sosyal bir ortamda yasayan insan diger
insanlarla iliskilerini cesitli yollardan diizenlemek zorundadir. Bunu yasal diizenlemelerle
yaptig1 gibi yasal olmayan fakat toplumun temel yapisini olusturan ahlak kurallar ile de
belirler. “Soziimii tutmaliyim”, “yalan soylememeliyim” veya “ riigvet almamaliyim” gibi
ifadeler bizim tek basimiza aldigimiz kararlarla ilgili degildir. Dolayisiyla ahlak alan: iki

veya daha fazla insanla birlikte yasadigimiz diizende aldigimiz kararlarla ilgilidir.

Bu durumda insanin dogasi geregi ahlaki bir varlik olup olmadig1 sorulabilir. Yani insan
ahlakilige kendi dogasinda var oldugu i¢in mi yonelir yoksa bir egitim siirecinde mi ahlaki
kararlari alabilen bir varlik haline gelmektedir?

Dogal insan davranigi nasildir problemine baktigimizda insanin dogasinin ashinda iyi
oldugu digtincesi ile insanin dogasinin 6ziinde bencil oldugu disiincesinin felsefe
tarihinde tartigildigini gortiyoruz. 17. ve 18.yy.a baktigimizda “dogal hukuk” kavraminin
tanimlanmasi ve “devlete neden ihtiya¢ duymaktayiz” probleminin ¢6ztimii i¢in Hobbes,
Locke ve Rousseau gibi filozoflar dncelikle “insanin dogast” iizerine diisiinmiislerdir. insan
dogasinin bencil olmasi ve amaglari ugruna insanlarin birbirlerini yok etmeye meyilli olmasi
distincesi ile insanin dogasinin aslinda iyi oldugu ciinkii insanin akli ile doga karsisinda
ozgir oldugu ve dogayi belirleme sansimmin bulundugu bir varlik olarak anlagilmasi
distincesi karsimiza ¢itkmaktadir (Kilig, 2015). Bu durum her iki diigiinceye yatkin filozoflar
tarafindan insan dogasinin egitilebilir bir varlik olmasi nedeniyle toplumunda boylece
sekillenebilecegi fikrini olusturur. Dolayisiyla insan dogas: 6ziinde ister iyiye isterse kotiiye
yatkin olsun, egitilip yonlendirilebilir. Bu egitim elbette ki en genel manada insan iligkilerini
yazisiz kurallarla belirlemeye calisan ahlak egitiminin varlig ile miimkiin olacaktir (Pieper,
2012: 113).

Ahlak egitimi toplum icerisinde belli ilke ve erdemleri hem o toplumun bireylerine hem de
gelecek kusaklara aktarmay1 kendine bir gorev alani belirler. Felsefe diinyasina baktigimizda
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ahlak egitiminin Antik¢ag’da 6zellikle bir yer tegkil ettigini soyleyebiliriz. Antik¢ag’in ahlak
egitiminden asil amagcladig1 sey ise karakter egitimi veya erdeme sahip olma tizerinden
topluma iyi bir yurttas yetistirmenin amaglanmasidir. Bu konuda 6zellikle Sokrates ve
Platon’un ahlak egitimine agirlik verdigini soyleyebiliriz (Cevizci, 2013: 259).

Abhlakilik ile egitimin iligkisini sadece bir ahlak egitimi olarak da gormek miimkiin degildir.
Burada iki farkli konu kargimiza ¢ikmaktadir. Biri ahlak egitimi digeri ise egitim ahlak.
S6z konusu olan eger bir kiside beceri gelistirmek veya istenilen bir davranis1 kazandirma
slireci ise burada hem bu davranis1 kazandiran agisindan hem de davranisi kazanan birey
agisindan bir etik degerlendirme durumu da agiga ¢ikiyor demektir. Dolayisiyla etik ve
pedagojide 6grenen ve 0greten arasinda yasanan bir siirecten bahsetmek gerekmektedir.
Bu, egitim etigi altinda degerlendirilmesi gereken bir konudur.

Uygulamal: etigin bir alt dali olan egitim etiginin neleri kapsadigi konusunda bir fikir
birligine varmak zor olsa da egitimde etigin 6nemli bir yer tegkil etmesi nedeniyle egitim
ve etik iligkisi egitimden faydalananlara veya egitim alanlara bir takim ahlaki degerlerin
kazandirilmasiyla, egitilen ¢ocuk ya da insanda gerceklesecek olan karakter degisimiyle
ilgili olan ahlak egitimi ve bir biitiin olarak egitme otoritesinin, yikimlaligi veya
sorumlulugunun temellendirilmesi noktasinda ¢alisgan bir alandir. Dolayisiyla sadece
egitimi alan kiside bir davranis degisikligi siirecini kapsamaz. Egitimde amagclarin
temellendirilmesi meselesini de ele almaktadir (Cevizci, 2013). Bu manada ahlak egitimi ve
nasil gerceklestirilecegi, egitim etiginde konusulan meselelerden biridir.

3. Platon’da Etik ve Egitim

Antik¢ag’dan itibaren filozoflara baktigimizda ahlak, genel olarak bir amaca
dayandirilmaktadir. Bu amagta en nihayetinde mutluluktur. Mutluluk insanin bu diinyada
ulagmasi gereken bir erektir. Bu ahlak anlayisina Eudaimonist karakterli ahlak anlayist
denilmektedir. Bunu Demokritos’a kadar gotiirebiliriz. Yunan aydinlanmasinda Sofistlerde,
Sokrates’te ve Sokrates sonrasi okullarda etik hep eudaimonist karakterli olmustur (Akarsu,
1998:23). Mutlulugun bir amag olmasinin iki farklianlami vardir. Birincisinde insanin mutlu
olmast en iist bir ilke olarak haz, fayda veya ben merkezli bir amaca ulagmakla miimkiin
oldugunun anlatilmasidir. Digeri ise erdem, ahlakilik ve akilcilik gibi kavramalarin bizatihi
mutlulugun kendisi oldugunun anlatilmasi yoluyla mutluluga referans yapildig: anlatim
bicimidir (Pieper, 2012: 131). Bu iki farkli anlatim yolu filozoflarla ¢esitlenmektedir. Bu
anlamda Antik¢ag’da Sokrates ve Platon bu ikinci yol ile mutluluk ahlakini anlatmaktadirlar.

Sokrates’in genel felsefesine baktigimizda sofistlere karst olma tizerinden anlatilan bir
“ahlakli birey” modeli vardir. Sokrates bilmek ile ahlakli olmay1 ayn: diizlemde anlatir.
Bilmek, iyi ve kotiiniin ayrimina varmak ve eylemde bulunmak demektir. Dolayisiyla
kotiiligt tercih eden birey aslinda cahilliginden 6yle bir tercihte bulunuyordur. Bunu da
soyle formiile eder: “Bilen insan kétiilitk yapmaz”. Bireyin bilingten ibaret bir varlik olarak
diistiniilmesi yapilan her eylemin de bilingle ortaya konulmasini gerektirir. Bu anlamda kisi
ne kadar bilgiyle donanirsa o kadar ahlakli olacaktur.

Bilgiyle donanimli hale gelmek salt bilginin bir igerik olarak 6grenilmesi anlaminda
degildir. Bilmek ilk 6nce bilmediginin farkina varildigi bir siiregle baslar. Bu anlamda
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Sokrates bilmediginin bilgisine sahip olmanin bilgelik yolunu baslatan ilk basamak
oldugunu soyleyecektir. Bilgelik insanin dogasina uygun davranmasidir. Eger ki bir sey
kendi dogasinin gerektirdigi gibi davraniyorsa o erdemdir. Insanin erdemi dogasina
uygun davranmasi, 6grenme siirecini baglatma ve bilen insan olma yolunda hayatini
devam ettirmesidir. Dogasina uygun davranan insan yani bilginin pesinden kosan insan
ayni zamanda mutlu olan insandir. Yani mutluluk Sokrates’e gore bilgili olmaktir, erdemli
olmaktir. Bilgisizlik de erdemsizliktir. Bilen insanin erdemi, iyiye yonelmesi ve iyiye yonelen
insanin da ahlakiligi tercih etmesi bu durumda kaginilmazdir (Ozkan, 2013).

Sokrates insanin bilgelik seriivenin eylemlerden bagimsiz oldugunu diisiinmediginden
sosyal bir hayatin iginde yasayan insanin ahlaki olani tercihte belli evrensel ilkelerle hareket
ettigini soyler. Buanlamdaiyive kétiintin bir egitilme siirecinde insanlara kazandirildigindan
bahseder. O halde insan egitilebilen bir varlik olarak oncelikle ahlaki olan ve olmayani
ogrenecektir. Bu durum Sokrates’in 6grencisi Platon tarafindan daha sistematik bir sekilde
“Devlet” ve “Yasalar” adli eserlerinde anlatilir. Halkin arasinda, diyalog kurarak bilgilenme
stirecini baglatan Sokrates, 6grencisi Platon’a ilham olacak ve Platon egitilebilir ahlakli
birey modelini olusturmanin formiiliinii yaziya gegirecektir. Burada belki de iki filozofun
farklilagtiklar: nokta egitim konusunda farkli anlayislara sahip olmalariyla ilgilidir. Platon
aslinda Sokrates’in tersi bir egitim anlayisina sahiptir. Platon, Sokrates gibi insan1 merkez
alan degil, iktidar1 merkez alan bir model gelistirir. Bu model i¢inde egitim, herkesin degil,
ancak dogustan sahip oldugu yetenekleri sayesinde siradan insanlardan ayrilan az sayidaki
seckinin hakkidir. Egitim alma hakk: bu az sayida kisi i¢in s6z konusudur. Platon’un egitim
modeli, Sokrates’teki kendini gelistirmeden ¢ok, kurulu diizenin korunmas: iizerine kurulu
oldugu igin, egitimin igerigi de buna gére belirlenir (Demirci, 2007).

Sokrates igin etik ile pedagoji, ayrilmaz bir biitiin olusturur ve etik bilgiler pedagojik
anlayis1 yonlendirir. Buna gore 6greten 6grenenin ilgisini, iyi 6l¢iisiine gére bagimsiz olarak
gerceklegtirmesi gereken kendi eylem ve davranis potansiyeline yoneltmesi gerekir. Ogreten
ne ahlaki model ne de otoritedir. O sadece dogurtan ebe roliindedir. Erdem de 6grencinin
kendi igindedir. Kisi bunu a¢iga ¢ikarmalidir (Pieper, 2012: 115).

Tabi burada bir toplumda ahlakl1 insana neden ihtiya¢ duyulur problemi vardir. Dénem
ozelligine bakildiginda karmagik ve devlet idaresinde ¢atlaklarin oldugu bir devir ve gii¢lii
bir siyasi yapiya ihtiya¢ duyulan bir dénemden bahsediyoruz. Bu yiizden bir toplumun
temel unsuru olan bireyin ahlakiligi o toplumun yapisini belirleyecektir. Toplumda egitilmis
insanlar iyi ve giiclii bir idareyi de olusturacaklardir. Yani egitilmis birey ahlakli bireye
neden olurken, ahlakli bireylerde giiclii bir siyasi yapiya zemin hazirlayacaktir. Bu yiizden
oncesinde bireysel ahlak egitiminde Sokrates daha sonra da Platon, ahlakin temellendigi bir
egitim ile ideal bir toplum ve devlet insasini olusturmak istemislerdir.

Platon’a baktigimizda ideal diinya ve duyular diinyas: arasinda yaptigr ayrim tim
felsefesinde temel bir yer teskil eder. Bilgiden varliga, ahlaktan siyasete tiim meselelerde
ideal olanin yakalanmasi tizerine bir fikir gelistirir. Birey her bakimdan yetkinlesip ideal
olani yakalamalidir. insan bu duyusal diinyada kanita dayanan dogru sani ile bilgiye
yaklasirken en ideal ve gergek bilgi aslinda idealar diinyasindadir (Platon, 1996: 202¢). Bu
duyusal diinya bir hayalden golgeden ibarettir ama insan benzerlik kurarak ideal varlig
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diistinebilmelidir. Ya da en yiiksek ahlak veya en adil hukuk yine idealar diinyasindan 6rnek
alarak bu duyusal diinyada ulasilmasi gereken bir amag olmalidir. Dolayisiyla Platon’a
baktigimizda ideale ulagsma/ideal diinyay:r yakalama diistincesi ile felsefesinin tesekkiil
ettigini goriiyoruz. Bireyinde bu anlamda amaci, yetkinlesip idealar diinyasina yaklasmak
olmalidir. Platon 6yle bir devlet ideali olusturur ki devletin amact toplumun ve toplumu
olusturan bireylerin mutlulugunu ve yiiksek ahlaka ulasmasini saglamaktir (Giirbiiz, 2003).
Bu durumda birey bir devlet politikas ile yetistirilmesi/egitilmesi gereken bir varlik olarak
karsimiza ¢ikar. Bu egitim stireci hem almasi gereken bilgi diizeyinde bir egitim anlayisini
hem de etik egitimi kapsamaktadir.

Platon’un egitim anlayis1 Devlet ve Yasalar adli kitabinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu eser her
ne kadar ideal bir devlet diizeninin nasil yapilanmasi gerektigini anlatsa da ayni1 zamanda
icerikte karsimiza ¢ikan sey insanin bir devlet diizeninde kendi hayatinin nasil yonetilmesi
gerektigi ve iyi-kotiyli ayirt etmesini 6grenmek {izerine yazilan bir egitim kitab1 olmasidur.
Dolayistyla kusursuz bir egitim ve 6gretimden degerli varliklar ¢ikarmak hedeflenir. Bu
varliklarda devlet icerisinde olugabilecek problemleri daha kolay ¢6zebilirler. Bu ytizden
devletin bekgileri egitimin bozulmamasiyla ilgilenecektir (Platon, 1975: IV, 424b).

Platon’da egitim, aslinda birgoklarinin sandig1 sey degildir. Yani bilgiden yoksun bir ruha
bilgi koymak degildir. Aslinda her ruhta bir 6grenme giicii vardir. Bu ylizden kadin ve erkek
herkesin egitim almasi gerektigini soyler. Goziin karanliktan aydinliga ¢evrilmesi i¢in nasil
biitiin bedenin birden dénmesi lazimsa, 6grenme isteginin ve giiciiniin de varligin en 11kl
yoniine yoniinii dondiirmesi gerekir. Egitim, ruhun bu giiciinii “iyi’den yana ¢evirme ve
bunun igin en kolay, en sagsmaz yolu bulma sanatidir. Yoksa o gii¢, onda kendiliginden
vardir; ama kot yone gevriktir. Egitim onu yalniz iyi yana yoneltir (Platon, 1975:VII, 518c-
d).

Platon dogrulugun ve iyiligin oncelikle toplumda aranmas: gerektigini diigiiniir. Daha
sonra bir tek kisi tizerinde de ayn1 arastirmanin yapilacagini belirtir (Platon, 1975: II, 369a).

Platon’a goére yurdu koruyacak adam vyaradilisi bakimindan filozof, azgin, cevik ve
gliclii olmalidir. Bu adamlarin yetistirilmesi ise 6nemlidir. Dogru egitim beden ve ruhu
olabildigince giizel ve iyi kilacak gii¢te olmalidir (Platon, 2007: VII, 788c). Bu noktada
ozellikle iki egitimin insan i¢in ¢ok 6nemli oldugunu diisiiniir. Beden i¢in idman, ruh i¢in
miizik. Beden i¢in olan Jimnastikte dans ve giires diye iki boliim vardir. Dansin bir boliimii,
siirin soziinii hareketlerle taklit edip soylu ve dzgiir olan1 gozetmektir. Oteki de beden
tiyelerinin her birine tiim dans geregince dagilip eslik edecek sekilde uygun ritmik devinimi
vererek beden organlarina giig, giizellik, ¢eviklik ve beden kisimlarina uygun oranda gelisme
ve esneklik saglamak (Platon, 2007:VII, 795e). Platon, bunlarin arasinda 6nceligi miizige
verir ve igerisine s6z sanatlarini da dahil eder. Genglerin iyiligi ve giizelligi bulmalar1 gerekir.
Cocukluktan itibaren insan giizeli sevmeye, giizele benzemeye ve kaynagmaya ¢alismalidir.
Bunun i¢in de miizik egitimi egitimlerin icerisinde en iyisidir. Miizik egitimi eger geregi
gibi yapilirsa insani yiicelten 6ziinii giizellestiren bir egitimdir. Eger ki kisi kendini iyi bir
insan olarak yetistirmek isterse, giizelin pesinden gitmelidir, ¢irkini de uzaklastirmalidir
hayatindan. Miizikten sonra ise genglerin egitiminde beden egitimi gelir. Beden egitimi ile
de ¢ocukluktan itibaren ugrasmak gerekmektedir. Bunun ilk yolu ise iyi beslenmekten geger
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(Platon, 1975). Platon tabi ki bu iki egitiminde ¢ok agir1 verilmesinden yana degildir. Clinki
ama¢ burada ruhu ¢ok gevsetip bedeni de ¢ok sertlestirmek degildir. Ama¢ bu ikisinin
uzlastirillip insandaki agiriliklarin ortadan kaldirilmasina neden olmaktir (Platon, 1975).
Platon miizik ve beden egitiminin disinda ruhu degisen varliktan gercek varliga cevirecek
olan bilimin ise hesap ve aritmetik bilimi oldugunu séyler. Bu bilim insan1 6z varliga
erdirmek igin salt kavramlari kullanmaya zorlayan bir bilimdir. Insana yiikseklere atilma
glictinii kazandiracak ve diistincelerine goriliir, elle tutulur nesneleri katmadan, sayilarin
kendileri tizerine diigiinmesini 6gretecek bir bilimdir. Ayrica dogustan say1 bilimine yatkin
olanlar buitin bilimleri ¢abuk kavrama 06zelligine de sahiptir. Sayilar kadar insana kafa
islettiren bilim az bulunur. Kafalar1 en iyi onunla besleriz. Ogretimde ilk kullanacagimiz
bilim bu olmalidir. Yine ona bagl bir bilim var ki o da geometridir. Geometri degismeyenin
bilgisidir ve o da savaslarla ilgili yararlara sahiptir. Ikinci 6gretilecek olan da budur. Ugiincii
ogretilecek olan derinlik boyutunu inceleyen bilimdir. Daha sonra ise Astronomi gelir
(Platon, 1975). Tim bu bilimlerin basinda ise Dialektik gelir. Dialektik metodu varsayimlari
birer birer atarak, ilkenin ta kendisine yiikselir. Egitilen her bir ¢ocuk en akillica soru
sormasini ve cevap vermesini dialektik yoluyla bilecektir (Platon 1975:VII, 534d-e).

Platon’da aritmetik, geometri ve diyalektikten Once gelen biitin bilimlere ¢ocukken
baslanmalidir ve 6gretim zorla yaptirilan bir is gibi olmamalidirama zorunlu egitim olmalidir.
Ciinkii kafaya zorla sokulan seyin akilda kalmayacagini distintir. Egitimin ¢ocuklar i¢in bir
oyun olmasi saglanmalidir. Platon giizel s6zler séylemenin énemli oldugundan bahsederek
bir kisinin geng¢ iken her tiirlii kaliba sokulabilecegine vurgu yapar. Egitim bu ytizden ¢ok
kiigiik yaslardan itibaren baglamalidir. Eger ki bir ¢ocuga kii¢iikliigiinden itibaren kétii
masallar anlatirsaniz o kisi iyi bir insan olarak yetisemez. Giizel sozlerle ve masallarla
bityiitiilen kisilerin ruhlar1 da iyiye y6nelecektir (Platon, 1975). Bu durumda Platon ilk 3
yagina gelene kadar bir bebegin bile dogru sézlerle avutulmasi gerektigini soyler. Ilk 3 yas
bir ¢cocuk i¢in aglama ve bagirma donemidir ve sevdikleri veya sevmedikleri seyleri bu yolla
gosterirler. Dolayisiyla bu donemde bebegin her tiirli acidan, korkulardan ve her tiirli
sikintidan uzak kalmasi saglanirsa bebegin ruhu daha dingin olacaktir (Platon, 2007:VII,
792b). Cocuklarin oyunlar1 da baglangigta diizene sokulmalidir. 3 yasindan itibaren artik
gocugun en ¢ok oyuna ihtiyaci vardir. Gevsek tutulmasin diye cezaya da gereksinim duyar
gocuk ama bu ceza onurunu kiracak sekilde olmamalidir. Bu yasta oyun kendiliginden
gelisir ve kizlar ve erkeklerin toplu halde oyun oynamalar1 saglanmalidir. Daha sonra ise
savas tekniklerinin gosterildigi egitimler igin kizlar ve erkeklerin ayrilmasi gerektigini soyler
(Platon, 2007:VII, 794c). Cocuklar oyunlarinda kurallarin disina ¢ikarsa, bitytidiiklerinde
kanunlara saygi duymalar1 da beklenemez. Cocuklar kiigiikkken oyun kurallarina uyup ve
miizikle diizen sevgisi i¢lerine islerse, kotii yetisenlerin tersine bu sevgi dmiirleri boyunca
iglerinde kalir ve eski diizenin bozulan yanlar1 kendiliginden yoluna girer. Boylece bozulmus
olan; yaslilar yaninda edeple susmak, yashlara yer vermek, goériince ayaga kalkmak, ana
babaya saygi gostermek, sa¢ kesmek, giyim ve davranislarda gelenege uymak gibi konularda
diizelme saglanabilir (Platon, 1975:1V, 425a-b). Eger ki birine siirekli kotii seyler anlatilirsa
kotiiye yatkin olacaktir. Bu yiizden Platon’un etik egitimi ¢ocukluktan itibaren “iyi’nin
anlatilmas: Gizerine yapilmalidir. Egitiminde iyiden hareket etmemizin 6giitlendigi goriiliir.
Kot soz kotuliigi artirr, iyi s6z ise iyiligi artirir. Bu durumda siddet, kotii ifade ve savas
hikayeleri ¢ocuk egitiminde bulunmamasi gereken unsurlardir. Ciinkii gocuklar bu yasta
duyduklarini akildan ¢ikarmazlar. Bunu Platon soyle anlatir:
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“Insanlarin birbirlerinden durup dururken nefret etmelerinin ayip olduguna, sehrimiz
bekgilerinin inanmalari gerekiyorsa, Tanrilarin Tanrilarla savastiklarin, birbirlerine tuzak
kurup bogustuklarini séylememeli; gercekten olmus seyler de degil bunlar... Biz bekgilerimizi
bir sehirlinin bir sehirliye kin beslemedigine, nefretin, kinin giinah olduguna inandirmak
istiyorsak, ¢ocuklara daha kiiciikken, bambagska seyler anlatmaliyiz” (Platon, 1975: I1, 378c).

Cocukluk egitiminin sonunda en atilgan olanlar bir yana ayrilmali. 20’sine varan delikanlilar
ise bir segmeye tabi tutulur ve ¢ocukken karmasik olarak verilen bilgiler artik bir siraya
konarak verilmeye baslanir. Dolayisiyla dialektiyaya hangilerinin elverisli hangilerinin
elverissiz oldugu da boylece anlagilir. Genis bir goriise yiikselebilenler dialektiact olur,
otekiler olamaz. Hangilerinin dialektiyaya en elverisli, bilimlerde, savasta ve kanunlarin
istedigi biitiin islerde en saglam oldugunu anlayinca, otuzuna varan se¢kinler arasindan
bunlar ayrilir. Hepsi bir dialektiyada denenir. Hangisinin akil giictiyle varligin ta kendisine
yiikselebilecegi aragtirilir. Bu siire¢ sonunda iyinin kendisine donen her seyi aydinlatan
gercek varliga bakan kisi, ornek belirleyip toplumu, insanlari ve kendilerini diizene
sokacaktir. Halkin iyiligi i¢in devletin bagina boyle filozoflar gelecek ki devlet gergeklesebilsin
(Platon, 1975). Kral-filozof figiirii Platon’da devlet islerinde en saglikli kararlar1 verecek bir
kisi olarak egitimin her agamasindan faydalanmus kisidir.

Platon’da anlatim bir sanattir dolayisiyla neyin anlatildigi da ¢ok 6nemlidir. Sairleri de
bu baglamda ele alan Platon, ise yarar masallar soyleyen, iyi adamin taklit¢isi olan ve onu
anlatan, askerlerin egitiminde uygulanan kanunlara uygun sézler sdyleyenlerin devletin
bas taci oldugundan fakat taklit yetenegine sahip olup kendini gizleyen, bagkasiymis gibi
davranan ve gergegi anlatmayan sairlerin ise devletten kovulmasi gerektigini séyler (Platon,
1975).

Platon yine insan i¢in zararli olan seylerden birinin de yalan oldugunu soyler. Bu hem bir kisi
i¢in hem de devletin kendisi i¢in zararlidir. Yalan, devlet gemisini batiracak bir firtinadir.
Devleti yonetenler bazen yararma oldugu durumlarda yurttaslarina veya diigmanlarina
yalan soyleyebilirler. Fakat yonetilen yonetene yalan sdylememelidir. Bu hastanin hekime,
Ogrencinin Ogretmene yalan soylemesi kadar biyiik bir sugtur. Bu durumda gengler
akilli uslu olmalidir ve bastakilerin séziinti dinleyip, ickide, sevgide ve yemekte kendini
dizginlemelidir (Platon, 1975: II, 389¢c-d-e).

Filozof demek Platon’da 6z varlig1 aramanin pesine diismek demektir. Dolayisiyla gergegin
pesine diisen, dogruya baglh olan ve bilimi gercekten seven kisidir filozof. Ruhun zevkini
aray1p, beden zevklerini bir yana birakandir. Boyle bir insanda olgiistizlik ve aggozlilitk
olmaz. Felsefenin pesinden giden insanin yaradilistan saglam bir bellegi, 6grenme kolaylig,
dostu olmayan basaramaz. Yani filozof ge¢inenlerin gercek filozoflardan boyle ayirt
edildigini soyleyebiliriz. Filozofun mayasini bozan ise kétii egitime diismektir. Eger filozof
yaradilis1 kendine uygun egitimi bulursa, biitiin degerlere ulagabilir. Dolayisiyla filozof
yaradilisin degerleri bile kétii bir diizenin boyundurugu altinda insanin kendi yolundan
uzaklagsmasina sebep olur. Felsefeyle ugrasan kisiye cocuklukta ve genglikte yasa uygun bir
ogretim verilmelidir. Asil iistiinde durulmasi gereken, genglerin gelisen, erginlige yaklasan
bedenleri olmali. Beden felsefeye iyi bir hizmetci olarak yetistirilmelidir. Yas ilerleyip kafa
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olgunluga ulasinca da ona uygun ¢alismalar artirilmalidir. Sonunda yurttaslar kuvvetten
disiip politikaya, savasa katilamaz olunca, onlar1 birakmali ki tek kaygilar felsefe olsun ve
mutlu yasayip mutlu bir hayat stirsiinler.

Felsefeyle ugrasan insanlarin kii¢tik bir azinliktan olustugunu sdyleyen Platon, bu kisilerin
iyi bir egitim gérme mutluluguna ermis kisiler oldugunu, yurdundan uzaklara siiriilmis,
kot etkilerle bozulmayarak felsefeye bagl kalmis bircok soylu insan ya da kiigiik bir
devlette dogmus, onun yonetme islerini kiicimseyip, politikaya karigmamis, seckin birkag
aydin oldugunu soyler. Platon bu filozof kisilerin gerceklesmesi miimkiin devletin bagina
gecmesi durumunda en iyi ve ideal olanin yakalanacagini séyler (Platon, 1975). Yani devlet
bagkani ayni zamanda iyi egitilmis filozof olursa ideal devlet yerine gelmis olacaktir.

Platon’un ¢izdigi egitim programinin ve éngérdiigii asir1 kontroliin gerekgesi aynidir: insan
davranisini kétii etkilerinden korumak. Platon’un 6nerdigi egitim uygulamas ise biitiin bu
kotiiliiklerin ontinii alacaktir. Platon’da egitim bazen insan dogasini olusturmay: bazen de
verilmis bir insan dogasini kesfetmeyi, onun ne tiir bir doga oldugunu anlamay1 saglayan
bir siireg olarak karsimiza ¢ikar (Under, 1977). En nihayetinde egitimin amac ise, nitelikli
vatandag ve iyi yoneticiler yetistirmektir. Bu baglamda bireyi ve aileyi devlete feda ettigi
sOylenebilir (Altuner & Ozkan, 2016).

4. Sonug

Platon ideal bir devlet tasarlarken bu devletin i¢inde yasayan insanlarinda ideal insanlar
olmas: gerektigini diisiiniir. Bu yiizden devlet yurttaslarini kendi kontroliinde yetistirmeli
ve ideal toplumu gergeklestirmelidir.

Ideal bir toplumda devleti yonetenler, devleti koruyanlar ve devletin ihtiyaglarini
karsilayacak zanaatkarlar ve ciftciler vardir. Toplumda gorevleri belirli olan bu ti¢ sinif ile
egitimin her bir sinif igin farklilagtigin1 gormekteyiz. Yani ¢ocuklukta verilen ortak egitim
daha sonra siniflar arasinda ihtiyaca gore verilen egitime dontismektedir. Bu yiizden felsefe
ve diyalektik egitimini, her sinif ve yasa gore verilemeyeceginden hareketle segkin bir grubun
egitiminde devleti yonetecek kisiler i¢in verilen egitim olarak belirlemektedir. Toplumun
biitiin bireyleri icin gerceklesmesini bekledigi en 6nemli 6zellik insanin dogasinin iyiye
yonelmesini saglamaktir. Dolayisiyla verilen egitim iyiye yonlendirdiginde iyi bir birey, iyi
bir yurttas ve iyi bir idareci olmast miimkiin olacaktir.

Tyi ve kétiiye ydnelmek en nihayetinde insanlarin segimleriyle ilgilidir. Yani ahlaki bir karar
veren birey ayn1 zamanda bu karar1 verebilecek 6zgiirliige sahip olan bireydir. Bu baglamda
ozgiir secim eger iyiyi segmeyi 6grenirse iyinin toplum i¢inde yerlesmesine, kétiiyii segmeyi
6grenirse kotiintin yerlesmesine neden olacaktir. Bu baglamda Platon ¢ocukluktan itibaren
insanin egitilme siirecinin iyiye yoneltme ile dogru orantili verilmesi gerektigini sdyler. Bu
egitim siireci elbette ki 6gretenlerden bagimsiz degildir. Cocuk 3 yasindan itibaren 6gretenle
muhatap olup egitim almayi zorunlu olarak yagayacaktir. Bu baglamda toplumdaki her bir
bireyin egitilmesinin bas sorumlusu 6nce dgreten kisiler sonra da devlettir. Devlet egitimi
kendi yurttaslari icin kontrol etmek zorundadur.

Boyle bir toplumun ve devletin ideal bir toplum ve devlet olmamasi miimkiin degildir.
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