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OZET

Kiiresellesme, diinya genelinde ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel alanlarda artan etkilesim,
baglantilar ve biitiinlesme siirecini ifade eder. Bu stirec, ulus devletlerin geleneksel egemenlik
rollerini etkileyen ve déniistiiren énemli bir faktérdiir. Oncelikle kiiresellesmenin ulus devlet
tizerindeki etkileri incelendiginde; ekonomik alanda ulus devletlerin sermaye akimlari, ticaret
anlasmalari ve ¢ok uluslu sirketler araciligiyla giderek daha fazla birbirine bagli hale geldigi
gorilmektedir. Bu durum, ulus devletlerin ekonomik politikalarin1 belirleme ve uygulama
yetilerini sinirlandirmaktadir. Ulus devletler kiiresel ekonomik sistem icinde yer alirken ulusal
ekonomik kararlarinin kiiresel piyasalarin beklentilerine uygun olmasi gerekliligi ortaya
cikmaktadir. Siyasi alanda ise ulus devletler, uluslararasi kuruluslar ve anlasmalar araciligiyla
bircok konuda egemenliklerinden feragat etmek zorunda kalmaktadir. Ozellikle uluslararasi
insan haklari standartlari, gevre koruma politikalar1 ve giivenlik meseleleri gibi konularda, ulus
devletler uluslararasi normlara uymak zorunda kalmakta ve yerel karar alma yetilerini
sinirlandirmaktadir. Kiiltiirel alanda ise kiiresellesme, iletisim teknolojilerindeki gelismeler ve
kiltiirel alisverisin artmasiyla birlikte ulus devletlerin kiiltiirel kimliklerini koruma g¢abalarini
zorlastirmaktadir. Popiiler kiiltiir, moda, miizik ve film endiistrisi gibi alanlarda kiiresel
akimlar ulusal kiiltiirel degerler ile rekabet etmektedir. Bu durum ulus devletlerin kiltiirel
politika olusturma ve koruma konusundaki etkinliklerini zora sokmaktadir. Sonug¢ olarak,
kiiresellesmenin hiz kazandig1 giiniimiiz diinyasinda ulus devletlerin egemenlik rolleri giderek
degisim gostermekte ve sinirlanmaktadir. Diger yandan kiiresellesme sayesinde, uluslararasi
sistemde, ulus devletlerin daha etkin ve rekabetci hale dontstiiglinlii ve varolmaya devam

edeceklerini savunanlar da mevcuttur. Ulus devletler, kiiresel aktorlerle daha fazla etkilesim



icinde olmak zorunda kalarak egemenliklerini dengelemeye calismaktadir. Bu siire¢, ulus
devletlerin mevcut yapilarini ve politikalarini1 gozden gegirmelerini gerektirmekte ve gelecekte
uluslararasi is birligi ve etkilesimi daha da dnemli hale getirmektedir. Bu ¢alismada, ulus
devletin kiiresellesme stireciyle birlikte egemenlik roliiniin zayiflayip zayiflamadigina ve ulus

devletin gii¢ kazanip kazanmadigina dair temel argiimanlara ulasilmistir.

Anahtar Kavramlar: Kiiresellesme, Ulus devlet, Egemenlik.

Bilim kodu:117108
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ABSTRACT

Globalization refers to the process of increasing interaction, connections and integration in
economic, political, social and cultural fields throughout the world. This process is an
important factor that affects and transforms the traditional sovereignty roles of nation states.
Firstly, when the effects of globalization on the nation state are examined, it is seen that nation
states are becoming increasingly interconnected in the economic field through capital flows,
trade agreements and multinational companies. This situation limits the ability of nation states
to determine and implement their economic policies. When nation states take part in the global
economic system, it becomes necessary for their national economic decisions to be in
accordance with the expectations of global markets. In the political sphere, nation states are
forced to renounce their sovereignty on many issues through international organizations and
agreements. Especially in matters such as international human rights standards,
environmental protection policies and security issues, nation-states are forced to comply with
international norms and limit their ability to make local decisions. In the cultural field,
globalization, along with the developments in communication technologies and the increase in
cultural exchange, complicates the efforts of nation-states to protect their cultural identities.
Global trends in areas such as popular culture, fashion, music and the film industry compete
with national cultural values. This situation complicates the activities of nation states in
cultural policy-making and conversation. As a result, in today's world, the sovereign roles of
nation states are gradually changing and limiting. On the other hand, there are supporters of
notion that in the international system, the power and efficiency of nation state will continue

in the globalization process. Nation-states are trying to balance their sovereignty by having to

Vi



interact more with global actors. This process requires nation states to review their current
structures and policies, making international cooperation and interaction even more
important in the future. In this study, it has attained the basic arguments that the whether
nation state’s sovereignty realm has been limited or not and whether nation state is gaining

power or not in the globalization period.

Key terms: Globalization, Nation State, Sovereignty.

Science Code:117108
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GIRIiS
Kiiresellesme; diinyanin siyasi, kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik agidan entegre oldugu bir
stireci ifade eder. Teknolojik gelismelerin etkisiyle ulasim, iletisim imkanlarinin ¢esitlenerek
hizlanmasi ve bilgiye ulasmanin kolaylasmasi, toplumlarin ekonomik, siyasi ve sosyokiiltiirel

yonden bitiinlesmesi, diinya ekonomisinin liberallesmesi kiiresellesmeyi tetikleyen

faktorlerdendir.

Kiiresellesme siirecinde; ulus devletlerin bir araya gelerek kurduklari bolgesel ve uluslararasi
entegrasyonlarin uluslararasi sisteme dahil olmasiyla ulus devletin, uluslararasi arenada tek
aktor oldugu doénem geride kalmistir. Ulus devletin kendi rizasiyla yetkilerinin bir kismini
uluslararasi orgiitlere devreden taahhiitlerde bulunmasi; ulus devletin egemenlik alaninin

daraldigina yonelik tartismalari giindeme getirmektedir.

Teknolojik ilerlemeler sayesinde gelisen iletisim imkanlari, diinya ekonomisindeki
serbestlesme gibi faktorler, kiiresellesme siirecini hizlandirmis ve toplumlarin birbiriyle daha
fazla biitlinlesmesini saglamistir. 20. yiizyillda hizlanmaya baglayan kiiresellesme ile birlikte,
uluslararasi sermayenin uluslararasi siyasi birliklere olan ihtiyaci ortaya ¢cikmis, kiiresel
sermayenin yapilanmasi ulusal sinirlart asmaya baslamistir. Kiiresellesme; ayni zamanda
Birlesmis Milletler (BM), Diinya Ticaret Orgiitii (World Trade Organization (WTO) ), Diinya
Bankasi (World Bank (WB)), Avrupa Birligi (AB) gibi uluslararasi orgiitlerin kurulmasiyla
diinya capinda siyasi, ticari, ekonomik ve askeri is birliklerinin yapildig1 ¢ok yonlii kiiresel
etkilesimin kiiresel toplumu insa ettigi bir stireci de ifade etmektedir.

Diger taraftan; kiiresellesme karsithigi hareketi de bu siirecin bir parcasi olarak ortaya
cikmistir. Kiiresellesme tarihi boyunca kiiresellesme karsit1 bircok protestoya taniklik edilse
de 1999'da Amerika Birlesik Devletleri'nin (ABD) Seattle kentinde ger¢eklesen, WTO zirvesini
protesto etmek amaciyla diizenlenen 'Seattle Bulusmasi' eylemi, kiiresellesmeye karsi ilk
biiyiik ve ses getiren kiiresel bir protesto hareketi olarak tarihe gecmistir. Insan haklari,
surdiiriilebilir kalkinma, gelir adaletsizligi, isci ticretleri, cevre tahribati gibi kiiresel konularda
seslerini duyurmak icin bir araya gelen kiiresellesme karsitlari, iletisim araci olarak internetin
kullanilmas1 sayesinde daha kisa siirede mobilize olmay1 basarmistir. ‘Seattle Bulusmast’,
gelecek yillarda farkli yerlerde gerceklestirilecek kiiresellesme karsiti protestolarin sayisinin
artmasina onciiliik etmistir (Klein, 2004, s. 20). Bu protestolar; bolgesel, uluslararasi ve ulusal
diizeydeki kuruluslar ile cok uluslu sirketler ve biiytk kiiresel aktorlerin (ABD, Rusya, Cin vb.)

kendi ¢ikarlar1 ugruna yarattigi sorunlarla miicadele etmeyi hedeflemektedir.

Kiiresellesme siireci sayesinde farkli toplumlarin birbirleriyle cok yonlii etkilesim diizeylerini
artirmasi, toplumlarin dahil oldugu her yapinin da bu etkilesim riizgarindan paye almasin
saglamistir. Ornegin; Fransiz Devrimi'nin ortaya cikardign milliyetcilik ve ulus devlet

kavramlarinin kiiresel etkilesim sayesinde diger toplumlara tesir ettigini gérmekteyiz. Bu



noktadan hareketle kiiresellesme siirecinin; uluslararasi kuruluslari, bireyleri, toplumlari ve
devletleri pek ¢ok yonden etkiledigi goz oniinde bulunduruldugunda ¢alisma konusu,
kiiresellesme ve ulus devlet arasindaki karsilikli etkilesimin ulus devlet egemenligi baglaminda

degerlendirilmesiyle sinirlandirilmistir.

Calisma (¢ ana bolimden olusmaktadir. Birinci bolimini; Kkiiresellesme kavrami,
kiiresellesmenin tarihsel olarak hangi siireclerden gectigini a¢iklamak tizere kiiresellesme
dalgalari, kiiresellesmenin bolgesellesme, yerellesme kavramlariyla iliskisi, siyasal, ekonomik,
kiiltlirel boyutlari, asir kiiresellesmeci, kiiresellesme karsit1 ve dontiisiimsel yaklasim adiyla

literatiirde gecen, kiiresellesme yaklasimlari olusturmustur.

Kiiresellesme siireci, bir bakima uluslararasi kurumlarca olusturulan birlikler tarafindan
desteklenen merkeziyet dis1 yapilar araciligiyla sekillenmektedir. Bolgesellesme ve yerellesme
ise devlet egemenligi kavramiyla etkilesim icinde olan es zamanl siireglerdir. Bu nedenle,
calismay1 bu faktdrleri goz oniinde bulundurarak ele almak gerekmektedir. Kiiresellesme ve
yerellesme, son donemde yerel aktorler icin yonetisim, siirdiiriilebilir kalkinma ve katilimci
demokrasi konularinda énemli katkilar saglamistir. Bolgesellesme ve yerellesme ile etkilesim
halinde gelisen kiiresellesme siireci; AB, WB, WTO, Uluslararasi Para Fonu (IMF (International
Monetary Fund)) gibi bolgesel ve uluslararasi kuruluslarin rollerini giiclendirmistir.
Uluslararas1 orgiitlerin birer aktor olarak uluslararasi arenada dikkate deger bir gli¢c elde
etmesi, ulus devletin i¢ ve dis egemenligi rollinii zayiflatip zayiflatmadigi konusunu tartismaya
acmistir. Bu sebeple; calismanin ikinci boliimiinii; devlet, modern devlet, ulus devlet ve

egemenlik kavramlari olusturmaktadir.

Bu boliimde devlet, ulus devlet ve egemenlik kavramlari, teorik bir ¢cercevede incelenecektir.
Ulus devlet terimi, bir ulusun belirli sinirlar icinde, merkezi bir yonetim altinda birleserek
egemenlik kurdugu devlet yapisini ifade eder. Egemenlik ise, bir devletin i¢ ve dis iliskilerinde
bagimsizligini ve karar alma yetkisini ifade eder. Bu boéliimde; ulus devletin tarihsel evrimi,
egemenlik kavraminin ana unsurlari ve ulusal siyasetin bu kavramlarla nasil iliskilendirildigi

ele alinacaktir.

Kiiresellesme, ulusal egemenlik alaninin nispeten daraldigi bir siireci temsil eder. Ulus
devletlerin karsilastig1 tehditleri anlamak ve kiiresellesmenin ulus devletin egemenlik roli
tizerindeki etkisini degerlendirmek icin ikinci boéliimde, oOncelikle devlet kavrami ele
alinacaktir. Devlet, modern devlet ve devlet millet 6zdesligi vb. kavramlar tizerinden ulus
devletin olusum siirecini ve egemenlik anlayisini incelemek 6nem arz etmektedir. Ulus devletin
ulusal egemenligi, vatandaslik bagi ve {lkesellik gibi unsurlarla iligkilendirilerek

aciklanacaktir.

Calismanin ana konusu olan ulus devlet egemenligi ilkesinin; kiiresellesme siirecinden ne

boyutta etkilendigi ve bunun ulus devlete yansimalarinin ne oldugu/olacagi lizerine yapilan



tartismalarin yer aldigi ticiincii béliimde, ulus devletlerin egemenlik roliindeki degisimler ve
bu degisimlerin yarattifi etkiler derinlemesine analiz edilecektir. Kiiresellesme, ulus
devletlerin geleneksel egemenlik anlayislarinin sorgulandigi ve ulusal giivenlik anlayisinin
yeniden degerlendirildigi bir siirectir. Tartismalarda; kiiresellesmenin, ulus devletlerin
egemenlik alanlarini daraltarak ulusal politika yapma yeteneklerini zayiflattigina dair goriis ile
ulus devletlerin kiiresellesme sayesinde daha etkin ve rekabetci hale doniistligiinii savunan
gorise yer verilecektir. Bu ¢ekismeli konu, ulus devletlerin egemenliklerinin siirdiiriilebilirligi,
uluslararasi iliskilerdeki konumlari ve rolleri gibi dnemli konulari ele almaktadir. Bu boliimde;
kiiresellesme siirecinin, ulus devlet egemenligini nasil ve hangi yonde etkiledigi, farkli bakis

acilari cercevesinde anlatilacaktir.

Bu calisma konusunu segmemdeki amag; dnemli bir siyaset bilimi kavrami olan ‘devlet’in ve
‘ulus devlet’ formunun yapisal bir niteligi olan egemenlik roliiniin, kiiresellesen diinya olarak
ifade ettigimiz giiniimiiz diinyasindaki gelismelerden bugiine kadar nasil ve hangi boyutlarda
etkilendigi yoniinde bulgulara ulasmaktir. Bu ¢calisma kapsaminda, ‘kiiresellesen diinyada ulus
devletin gelecegi var m1?’ bir diger ifadeyle ‘ulus devlet yok mu oluyor?’ temel problemine,
ulus devletin en 6nemli 6gelerinden birisi olan egemenlik rolii dogrultusunda cevap bulmaya
calisilacaktir. Literatiirde, kiiresellesme kavramiyla ilgili pek ¢ok tez calismasi yayinlanmis olsa
da ulus devlet kavraminin genellikle kiiresellesmeyi sadece ekonomik boyutu veya sadece
siyasi boyutu gibi tek boyutuyla birlikte ele alan tez calismalariyla karsilasilmistir. Bu
calismayla; kiiresellesme karsisinda ulus devletin ekonomik, siyasi, sosyokiiltiirel
egemenliginin nasil etki aldig1 meselesi olumlu ve olumsuz yonleriye kapsamli bir sekilde ele
alinarak literatiirdeki boslugun doldurulmasi hedeflenmektedir.

Bu ¢alisma, ‘kiiresellesmenin ulus devletin egemenlik roliine etkisi nedir?’ sorusu baglaminda
‘kiiresellesme siireciyle birlikte ulus devletin egemenlik rolii/alani zayiflamaktadir’ hipotezine
yonelik bulgulara ulasmak amaciyla yapilmistir. Bu dogrultuda ‘kiiresellesme stireci ulus
devletin egemenlik roliinti/alanini zayiflatmaz’ hipotezine dair bulgulara da yer verilmistir.
‘Ulus devletin gelecegi’ tartismalarinin yapildigi bu donemde ¢alismanin, literatiire katki

saglamasi amac¢lanmaktadir.



1. BOLUM

KURESELLESME KAVRAMI

1.1. Kiiresellesmenin Kavramsal Cercevesi

Kiiresellesme kavramiyla ilgili literatiir zenginligine ragmen akademik olarak ortak bir tanima
ulasilamasa da Kkiiresellesme; diinyanin ekonomik, toplumsal, kiiltiirel, teknolojik anlamda
degisim ve doniisimler yasayarak benzestigi bir siireci ifade etmektedir (Dagdelen, 2013,
s.27).

Kiiresellesmenin insan hayatinin pek ¢ok alanina sirayet etmesi, kavramin literatiirdeki tanim
zenginligini beraberinde getirmistir. Kavram; ilk defa 1833 yilinda Ingiliz iktisatc1 W. Foter’in
“Diinya Uzerindeki Kaynaklarin Dagilimi ve Kullanimi” adli makalesinde kullanilmis, daha
sonra 1959 tarihli ‘The Economist’ dergisinde ge¢mistir (Cebeci, 2011, s. 361). Kiiresellesme
kavraminin diisiinirler tarafindan agiklanmasi, kavrami anlayabilmek adina 6nem

tasimaktadir.

Alman felsefeci, sosyolog ve siyaset bilimci Jiirgen Habermas, kiiresellesmeyi “ulasim, iletisim
ve miibadele miinasebetlerinin milli sinirlardan tasacak sekilde yogunlasmasi ve g¢apinin
biiyiimesi” olarak tanimlamaktadir (Ince, 2009,s. 263). Stiglitz’e gore ise kiiresellesmenin pek
cok olumsuz yoni olsa da gelismis tilkelerin basarisinda, uluslararasi hukukun roliinden
bahsetmek gerekir. Nasil ki iilke icinde hukukun iistiinliigii 6nemli ise uluslararasi diizlemde

de hukukun varligi orman kanunlarindan ¢ok daha iyidir (Stiglitz, 2018, s. 13).

Hirst ve Thompson’a gore; kiiresellesme, kiiresel ekonominin hizli bir sekilde giiclenmesiyle
ulusal sinirlarin, ulusal ekonomilerin ve ulusal Kkiiltiirlerin kiiresel siirecler tarafindan
asindirildig1 ve belirlendigi bir siirectir. Kiiresellesme siireciyle birlikte uluslararasilasan
diinya ekonomisi, ulus devletlere ait ekonomik giiclerin uluslararasi piyasa giicleri tarafindan
baskilanmasiyla ulus oOtesi sirketlerin piyasada merkezi bir yer edinmesine ortam
hazirlamistir (Hirst&Thompson,2007,s.26).Thompson; ayrica kiiresellesme, uluslararasilagsma,
ulus otesilesme kavramlarinin ayni anlamda kullanildigina da dikkat cekmektedir (Calisir,
2012,s.108).

Ingiliz toplumbilimci Anthony Giddens; kiiresellesmeyi, 17. ylizyilin sonundan 20. yiizyilin
ortalarina kadar hayatin her alani i¢in kullanilan bir dénemi ifade eden modernizm kavrami
tizerinden ele almis ve sosyal iliskilerden kurumsal yapilara dogru genisleyen ve derinlesen bir
stire¢ olarak ifade etmistir. Giddens’a gore; ulus devlet ve kapitalizm, kiiresellesmenin
merkezini olusturmaktadir (Giddens, 1998’den aktaran: Gayretli, 2008 :5-6).



1962’de yayinlanan “Gutenberg Galaksisi” kitabinda “kiiresel koy” tabirini kullanan Marshall
McLuhan kiiresellesen diinyayi iletisimdeki hizliligin “teknoloji” ile birlikte ivme kazandig1 bir
“kiiresel koy” olarak tanimlamistir (Mc Luhan, 1962, s. 31) ve insanlar1 birlestirici roliiyle
medyanin eglence, insani duygu, diisiince ve ihtiyaclari tektiplestirdigini ifade etmistir (Caglak
vd. 2021, s. 132-134).

Sosyolog Manuel Castells ise kiiresellesmeyi, bilimsel ve teknolojik gelismelerin beraberinde
getirmis oldugu hizliligin olusturdugu “ag toplumuna” vurgu yaparak agiklamistir. Castells’a
gore; ag toplumu, bilginin ulasilabilirliginin hizi ve ulasimin 6niindeki engellerin kalkmasi ile

yer ve zaman kavrami, baglayiciligini yitirmistir. (Cebeci, 2011, s. 366-367).

Immanuel Wallerstein ise kiiresellesmeyi, diinya sistemi ve ekonomi iizerinden ele almistir.
Wallerstein’in diinya ekonomisi yaklasimini; “mini sistemler”, “dlinya imparatorluklar1” ve
“diinya ekonomileri” olusturmaktadir. Mini sistemler ve diinya imparatorluklarinin zamanla
doniistiigii diinya ekonomisi, yeni ekonomi sistemini kurmustur. Mevcut diinya ekonomisinin
kapitalist sistem oldugunu, kaynaklarin iiretim araclari vasitasiyla niteliklerinin degiserek yeni
bir sosyal diizeni olusturdugunu ifade etmistir. Ekonomik diizendeki mevcut degisimlerin
beraberinde yer-zaman algisinin hizhiligi, is béliimi, planlama, koordinasyon, hiyerarsik
siniflarin olusumu, degisen ekonomik sistemin sosyal diizene yansimalarina drnek teskil
etmektedir (Wallerstein, 2012’den Aktaran: Kozal, 2020: 104-105). Kiiresellesme kavraminin
giiniimiizdeki etkinligi ise Garett Hardin’in 1968‘deki ¢alismasina dayanir (Kivileim, 2013, s.
221).

Kiiresellesme kavrami; kiiresel capta daha ¢ok 1989’da Berlin Duvari’nin yikilmasi ve Soguk
Savas’in, dolayisiyla iki kutuplu diinya diizeninin sona erdigi 1990’ yillarda tartisiimaya
baslanmistir. 1991’de Sovyet Rusya’nin ¢dziilmesiyle birlikte Dogu Bloku'nun yikilmasi ve
ABD'nin diinyada tek siiper gii¢c haline gelmesi ile baslayan tek kutuplu ‘yeni diinya dizeni’
olarak addedilen bu dénemde; ABD, Almanya Ingiltere, Japonya gibi iilkeler korumaci

politikalardan vazgegerek liberal politikalara dogru yonelmistir (Elgin, 2012, s.10-11).

1990’1 yillarla birlikte daha net bir tabirle ekonominin devlet politikalarindan ayrilarak
bagimsizlasmasi, o6zel isletmeler tarafindan yonetilmesi, serbest piyasa ekonomisinin
yayginlasmasiyla birlikte sermayenin diinyay1 yonetmesi siireci olarak anilan neoliberal
kiiresellesme, uluslararasi kuruluslarin basinda gelen IMF'nin destegiyle baslamis WB ile
zirveye ulasmistir. Bu iki kurulus kiiresellesme siirecinde yer almanin neredeyse zorunlu
oldugunu savunarak iilkelerin ekonomik yapilarinda gerekli diizenlemelerin yapilmasi

gerekliligini savunmuslardir (Sénmez, 2010, s. 129).

Kiiresellesme kavraminin pek ¢ok taniminda; uzak yerlerle baglantili hale gelinmesi, bilgi, fikir,
para hareketinin hizlanmasi, sermaye akiskanligi ve teknolojik gelismeleri ihtiva etmesi

noktasinda fikir birligi saglansa da kavrama elestirel yaklasanlar; kavramin sadece 21. yiizyil



diinyasinin terorizm, uluslararasi politika, kiiresel ticaretteki degisimleri ve gcevresel sorunlari
icin kullanilmasi fikrinden ziyade kiiresellesmeyi, yiizyillardir siiregelen uluslararasi ticaret,
somiirgelestirme gibi silireclerin devami niteliginde bir siire¢ olarak kabul etmektedirler
(Kalafatoglu, 2013, s. 148). Bu noktadan hareketle, kiiresellesme stirecine dair farkl bakis

acilarini incelemek faydali olacaktir.

1.2. Kiiresellesme Tarihine Dair Farkl Bakis Ac¢ilari

Kiiresellesme kavraminin taniminda oldugu gibi kiiresellesmenin ortaya cikisi ve gelisim
stireciyle ilgili de bircok farkli goriis bulunmaktadir. Kavramsal anlamda kullanimi gecikmis

bile olsa uygulama olarak kiiresellesmenin cok eskilere dayandigi séylenebilir.

Kiiresellesmeye tarihsel yonden yaklasan anlayisa gore; li¢ farkli bakis acis1i mevcuttur. Bu
goriislerden birincisi; kiiresellesmenin tarihin basindan beri var oldugu ancak 6zellikle ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra siirecin ivmesinin artis gosterdigidir. ikinci bakis acising
kiiresellesmenin, modernizm ve kapitalist sistemin gelismesiyle ortaya ciktigina ve son
yillarda hizla etkisini gésterdigine yonelik varsayim olusturmugtur. Uglincii ve son bakis
acisina gore ise kiiresellesme; sanayi 6tesi, modern oOtesi toplum ve kapitalist sistemin

cozlilmesi ile ilgili olarak son yillarda ortaya ¢ikan yeni bir olgudur (Karaca, 2007, s. 25-26).

[. Diinya Savasi’'ndan sonra kiiresellesme siireci duragan donemine girmistir. Kiiresellesmenin
giiniimiizdeki anlamiyla kabul gérmesi, yayginlasmasi ise, ikinci Diinya Savasi’nin ardindan
ortaya ¢ikan gelismelerden sonraya denk gelmektedir. Genel Giimrik Anlasmasi’'nin 1947’de
imzalanmasi, kiiresellesmede 6nemli bir asamay1 olusturmaktadir. Bu anlasmadan 6nce
sadece uluslararasi alanda mal dolasimi s6z konusuyken bu anlasmadan sonra bircok hizmet

ve hatta sermaye dolasimi da hayata gecmis oldu (Turan, 2011, s. 34).

Ik olarak 1973’te daha sonra 1979 yilinda yasanan petrol krizi, kiiresellesmede yeni bir dsnem
acmistir. Bu donemde, neo liberal akimlar tekrar devreye girmis ve 1991 yilina kadar bu

doénem devam etmistir (Yahsi, 2007, s.9).

1970’li yillarin sonlarinda, kiiresellesmenin kék salmasinda ve kabullenilmesinde; gelismis
sanayi ulkeleri, IMF ve WB gibi finansal kuruluslarin ¢ok biiyiik etkisi olmustur. Bu donemde
uygulanan politikalara Washington Konsensusu (Uzlasmasi) ad1 verilmistir (Aricioglu, 2012, s.
39). Bu kavrami ortaya atan John Williamson (2000), bu uzlasmay1 1989 yili itibariyle Latin
Amerika tlkelerine yonelik olarak onerilen politikalarin en diisiik ortak paydasi olarak ifade
etmektedir. Washington Uzlasmasi; merkezi Washington’da bulunan WB, IMF ve ABD Hazine
Bakanlig'nin diinya iilkelerine tavsiye niteligindeki iktisat politikalaridir. Bu uzlasmaya,
sonradan WTO ve Avrupa Merkez Bankasi da katilmistir (Yildirim, 2011, s. 1-23).



1989’da Berlin Duvari’nin yikilmasi, 26 Aralik 1991 yilinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi'nin (SSCB) dagilmas1 ve Dogu Bloku'nun ¢okmesiyle kiiresellesmede yeni bir diinya
diizeni siirecine girilmistir. “Yeni diinya diizeni” ifadesi ilk kez Birinci Diinya Savasi sonrasi
imzalanan baris anlasmalar1 sonrasinda kullanilmistir. ikinci kez kullanimu ise ikinci Diinya
Savasr’'nin siirmekte oldugu 1941 yili Atlantik Bildirisi'nden sonraya rastlar. Sovyet Rusya'nin
¢ozlilmesiyle ABD’nin basinda oldugu tek kutuplu diinya i¢in “yeni diinya diizeni” ifadesinin
kullanilmasiyla, Yirminci yilizyilin baslangicindan itibaren “yeni diinya diizeni” ifadesinin
tictincii kullaniminin da kiiresellesme siirecine rastlamis olmasi dikkat ¢ekicidir (Olgun, 2006,
s.144).

Kiiresellesme siireci, ayn1 zamanda kiiresellesme dalgalar1 adiyla kategorize edilerek belli
donemlere ayrilir. Asagida; kiiresellesme siireci, 1453 [stanbul’'un Fethi ile Batili iilkelerin
farkl ticaret yollar1 arayislarina girmek durumunda kaldiklar1 ve sémiirgelestirmenin bir
politika haline geldigi donemden baslatan goriise gore ele alinip kiiresellesmenin tarihi,

kiiresellesme dalgalari ad1 altinda ti¢ dalga (d6nem) halinde aciklanacaktir.

1.2.1. Kiiresellesme dalgalari

Kiiresellesme streci; kiiresellesme dalgalari adi altinda smiflandirildiginda birinci
kiiresellesme dalgasi, kapali tarim ekonomisi olarak tanimlanan feodalizmden ticari
kapitalizme ge¢me asamasi olarak 6zetlenebilir. 1453 yilinda istanbul’un fethi sonras1 Batili
iilkeler; yeni arayiglar icine girmisler, denizasirn yolculuklarla yeni kitalar1 kesfetmeye ve
ticaret yapmaya baslamislardir. Siyasi birliklerini kuran devletlerin ortaya ¢ikmasi ve Batili
iilkelerin deniz asir1 lilkeleri siyasi, askeri ve ticari yonden etkilemesi ile somiirgecilik bir
politika olarak benimsenmistir. ilk sémiirgecilik hareketleriyle birlikte altin ve giimiis madeni
kiymetlenmis, devletlerin esas zenginliginin kiymetli madenlerde oldugunu 6ne siiren ve
ekonomik yonden korumacilifi savunan merkantilizm akimi da bu dénemde etkisini
gostermeye baslamistir. Deniz seferleri ve somiirgelestirme politikalarn siire¢ icinde
emperyalizme doniismiis, somiirgelestirilen topraklardan saglanan kaynaklarin Avrupa’ya
transferiyle Avrupa’nin zenginlesmesi ve gelisimi saglanmistir. Ekonomi, bilim, diisiince,
kiiltlir ve toplumsal manada yasanan zenginlesme ile olusan ortam; sanayi devrimine de zemin
hazirlamistir (Elgin, 2012, s.7). Ekonomik temelde yasanan bu degisimin ana unsurunu, daha
giivenli ve genis bir pazar gereksinimi olusturuyordu. Tek tip yasalar, vergilendirme, hukuksal
gilivencenin saglanmasi ¢abalarini; ulus devletin ticari kapitalizmi ve ulusal pazar 6lgeginde
giivenligi saglamaya yonelik girisimleri olarak siralayabiliriz. Dolayisiyla; bu siire¢ igin,
ekonomik temelde kurulan ulus devletlerin sémirgecilik vasitasiyla dis politika gelistirdigi bir
stirectir denilebilir (Eray, 2009, s. 265).



Ikinci kiiresellesme dalgasi; 1870 yilinda sanayi devrimi ile baslayip 1914 Birinci Diinya
Savasi’'yla sona eren dénem olarak kabul edilir. Ikinci dalga déneminde de sémiirgecilik
politikalariyla zenginlesme ve sermaye birikimi devam etmistir. Sanayi Devrimi, ticaretin
serbestlesmesi ihtiyaciyla 19. yiizyll sonlarinda diinyada liberal bir ekonomik sistem
yaratmistir. Uluslararasi ticaret, sermaye, is giicii hareketliliginde engellerin bulunmadigi bu
dénemde, mal ticareti ciddi oranda artmustir. Is giicii hareketliligindeki serbestlik, ucuz is giicii
yaratmis bu da daha ¢ok sermaye ve daha fazla yatirim olanaklari saglamistir. Ayrica; buharh
gemi, demiryollari, telgraf ve telefon gibi yenilikler de tiretimin hizli bir sekilde aktarilmasina

firsat vermistir (Elgin, 2012, s. 8).

Kiiresellesme siirecinin ikinci dalgasi olarak addedilen dénemde; somiirgeci devletler
tarafindan diinyanin dogal kaynaklarinin paylasim miicadelesine girisilmesi, iki diinya
savasinin yasanmasina, Bati Bloku ve Sovyet Bloku (Dogu Bloku) olmak tizere iki farkli blogun

dogmasina zemin hazirlamistir (Elgin, 2012, s. 9).

Uglincii kiiresellesme dalgas: ise; 1945 yilinda Ikinci Diinya Savasi ile baslayan, nispeten
kiiresellesme hizinin diistiigii Soguk Savas donemi olarak anilan stireci ve 1989 yilinda Berlin
Duvarr'nin yikilmas: ile 1991 yilinda Sovyet Rusya’'nin ¢6ziilmesi siireci ve sonrasi icin
kullanilan bir dénemi ifade eder. Ayrica iligiincii dalga, 1990’ yillarda yasanan teknolojik
gelismeler sayesinde kiiresellesmenin hiz kazandigl bir siireci temsil etmektedir. Soguk Savas
stiresince kiiresellesme hiz1 nispeten yavaslasa da Berlin Duvarr’nin yikilmasi, S.S.C.B. ve Dogu
Bloku'nun dagilmasi ile ABD diinyada bir tek siiper gii¢ haline gelmis, kiiresellesme tekrar ivme
kazanmistir. Uciincii dalga; 6zce 20. yiizyll sonlarinda yaganan iletisimsel ve teknolojik
gelismeler ve liretimin orgiitlenmesi olarak ifade edilebilir. Esnek liretim, hizmet sektoriiniin
genislemesi, iletisim ve bilisim teknolojisinin gelismesiyle etkilesim diizeyinin geldigi nokta,
toplumlari ve siyasal yonetimi de doniisiime ugratmistir. Kapitalist sistemin diinyaya egemen
olmasi ve kamunun toplum yasaminda ve ekonomideki etkisinin azalmasiyla ulus devletler,
kendi ekonomilerini tek basina yonlendiremez hale gelmislerdir. Devletlerin uluslararasi
finans piyasalarina bagimli olmalariyla aciklanan bu durum 1970’lerden itibaren ulus devletin

yasadigi kisithhigi anlatmaktadir (Elgin, 2012, s. 9).

1971’de “Bretton Woods Sistemi’nin ¢okmesiyle sabit kur sistemi birakilmis, bu donemden
sonra iilkeler, korumaci politikalardan vazgecerek liberal politikalar benimsemeye
baslamislardir. Ugiincii kiiresellesme dalgasi; piyasay: etkileyen bélgesel ve kiiresel orgiitlerin
kuruldugu, kiiresel pazarin entegre oldugu, ¢cok uluslu sirketlerin etkinliginin arttig, gelismis
ve gelismekte olan diinya iilkelerinin dahil oldugu uluslararasi ve bolgesel orgiitlerin (G7
olarak bilinen Yedi’ler Grubu, IMF, WTO, Uluslararas1 Mutabakat Bankasi (Bank of
International Settlement (BIS), Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (Organization for
Economic Cooperation and Development (OECD) ), Avrupa Birligi (AB), Kuzey Amerika
Serbest Ticaret Antlagmasi Orgiitii (North American Free Trade Aggrement (NAFTA) ), Orta ve



Giiney Amerika Ortak Pazar1 Antlasmasi Orgiitii (Southern Common Market (MERCOSUR) ),
Asya Pasifik Ekonomik isbirligi (Asil Pacific Economic Cooperation (APEC) vb.) gittikce artan
derecede rol oynadigl, ozellestirme, liberalizasyon, deregiilasyon hareketlerinin belirgin
derecede arttigl bir donemi ifade eder. Bu donemi, kiiresellesmenin ulus iistli giiclerin

insasiyla doniistiriildiigii bir donem olarak da ifade edebiliriz (El¢in, 2012, s. 9).

Kiiresellesme siireciyle birlikte uluslararas1 orgiitlerin etkinliginin artmasina Kkarsin,
ekonomik, sosyolojik, yonetimsel ve ekolojik temelli kiiresel sorunlarin arttigi ve
cozlimlenemedigi goriilmiistiir. Bu noktada, kiiresellesme karsiti toplumsal hareketler
olusmaya baslamistir. Kiiresellesme karsiti hareketlerden bahsederken Seattle protestolarina
deginmeden gecmemek gerekir. WTO, IMF, WB, NAFTA vb. devletin egemenlik yetkisini
sinirlandiran  orglitler; kiresellesen diinyanin aktorleri olarak gelir adaletsizligi,
Amerikanlasma, cevre Kkirliligi/tahribat1 gibi pek cok toplumsal, kiiltiirel, siyasi ve ¢evresel
sorunlara karsi yetersiz kalmis ve hatta bu sorunlar1 ¢6zmekten ziyade bu sorunlarin nisbi
Olceklerde parcalar1 olmuslardir. 1999 yilinda ABD’nin Washington eyaletindeki Seattle
kentinde gerceklesen WTO zirvesini protesto etmek amaciyla diinyanin farkl iilkelerinden ve
pek cok farkli goriisten grubun bir araya gelerek gerceklestirdigi protestolar; o giine kadar
gerceklesen pek cok kiiresellesme karsiti protestonun en ¢ok ses getireni olarak tarihe
gecmistir. Protestocular kendisinden 6nce var olan toplumsal hareketlere dair sivil itaatsizlik
ve dogrudan eylem stratejilerini de kendisine 6rnek almistir (Hayduk, 2003’ten aktaran:
Kalafatoglu, 2013 : 155).

Seattle’daki protestolar sayesinde c¢esitli STK'lar; kiiresellesmenin bir yandan etnik
catismalara sebep oldugu diger yandan kiiltiirel farklar1 asindirdigi, sermaye hareketliligi ile
gerceklesen kitlesel goclerin, kentlesme ile birlikte tarimsal toplumlari tarimdan uzaklastirdig:
gibi gercekleri, gozler dniine sermistir. Ayrica; kiiresellesme siirecinin yarattifi; kiltiirel
farklarin asindirilmasi, ormansizlasma, ¢ollesme, issizlik, diistik ticret, zorlu is kosullari, gelir
adaletsizligi gibi kotli sonuclarin, insanlik tarihinde en yiiksek diizeye geldiginin farkina
varilmis, insanlar kiiresel ekonominin acimasiz i¢ yliziinii gérme firsati bulmustur (Hayduk,
2003’ten aktaran: Kalafatoglu, 2013 :169).

Diger taraftan, kiiresellesmenin hizlanmasiyla, 6rgilitlenme o6lcegi degisen kiiresel sermaye,
ulus devlet bagini kirarak yerele yaklasmaya calismistir ve uluslararasi sermayenin ulus tstii
siyasal birliklere ihtiyaci ortaya cikmistir. Bolgesellesme ile iliskilendirebilecegimiz bu siirecin
ayni zamanda yerellesme ile de yakindan ilgisi bulunmaktadir. Bu konu ‘bélgesellesme ve

yerellesme’ baslig1 altinda, sonraki kisimda agiklanacaktir.



1.3. Bolgesellesme ve Yerellesme
1.3.1. Bolgesellesme

Ulkelerin; komsular1 ve diger iilkeler lizerinde etkin olmasina, hem pazar ve hammadde
kaynag1 yoniinden hem de siyasi ve askeri yonden diger iilkelere karsi kendi ¢ikarlar
dogrultusunda politikalar olusturulmasina bolgesellesme denilmektedir (Yalginkaya: 2019, s.
87). Bolgesel birlikler; ulus devletlerin bir araya gelerek ulus iistli diizeyde ekonomik, siyasi,
idari gii¢ birlikleriyle ulus devletteki erk’in bir kismini kendilerinde toplarken diger yandan
yereldeki birimlerin giic kazanmasini ve 6zerk bir bicimde yapilanmasini desteklemislerdir
(Eray, 2009, s. 269). Stratejik, ekonomik ve kiiltiirel faktorlerden etkilenen bolgesellesme
faaliyeti; 1945 sonrasi Soguk Savas doneminde yaratilan stratejik gerilimleri bertaraf etmek
icin kurulan bélgesel savunma érgiitleriyle viicut bulmustur. Ornegin; Giineydogu Asya
Antlasmasi Orgiitii (Southeast Asia Treaty Organization, (SEATO) ), Kuzey Atlantik Antlasmasi
Orgiitii (North Atlantic Treaty Organization (NATO) ) Varsova Pakti gibi organizasyonlar,

bolgesel savunma orgilitlerinin 6nde gelenleriydi (Heywood, 2006, s. 208).

Bununla birlikte; 19. yiizy1ldaki ekonomik milliyetgilikten sonra ulusal korumacilik artik kabul
gormedigi icin bolgesel olarak bir araya gelen ekonomik is birlikleri, hem uluslararasi ticareti
kolaylastirmasi hem de kiiresel rekabet ortaminda kendini koruma ihtiyacini karsilamasi
yoniinden énemlidir. Ornegin ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra Avrupa Ekonomik Toplulugu
(AET), NATO, NAFTA, MERCOSUR, APEC gibi 6rgiitler; Kuzey ve Gliney Amerika, Avrupa, Asya,
Okyanusya, Afrika, Ortadogu’da hem kiiresellesmeye direnen ekonomik kaleler olarak ice
doniik nitelikte hem de kiiresel ekonomiye entegrasyonu saglamasi bakimindan disa doniik
niteliktedir. Bolgesel orgiitler, kiiresel entegrasyon bakimindan WTO ve IMF gibi kiiresel
ekonomik orgiitlerin ticaret serbestisi politikalarinin basarilarindan etkilenmektedirler
(Heywood, 2006, s. 210).

Bolgesellesme egilimleri istikametinde entegrasyon faaliyeti icinde olan iilkeler, kiiresellesme
strecine rakip olarak algilansa da kiiresel pazarda rekabet giiciine sahip olmak i¢in bélgesel
entegrasyonlara basvurduklar ve hatta diinya ticaret hacminden pay alabilmek amaciyla
gruplar halinde giiclerini birlestirmeye ihtiya¢ duyduklarini séyleyebiliriz. Bunun en iyi 6rnegi
hem ekonomik hem de siyasi bir birlik olan Avrupa Birligi’dir. Avrupa’nin uluslararasi
arenadaki siyasi ve ekonomik varligi ile Avrupa entegrasyonuna verdigi onem dikkate
alindiginda AB’nin siyasal ve iktisadi mukavemeti, kitasal bir biitiinlesme siireci olarak
yorumlanabilir (Altinbas, 2009, s. 92).

AB, baslangicta AET adiyla Ekonomik is birligi olarak kurulsa da daha sonra ticari
entegrasyonlardan farkl olarak ulus egemenliklerinin ulus tistii kurumlara devredildigi siyasi
bir yapilanmaya dontlismiis, sui generis (kendine 6zgii) niteligi ile bolgesellesmenin en iyi

Oornegi olmustur. AB’de bdélgesel is birliginde asil amag; yapisal anlamda zayif olanlarin
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gelistirilerek farklihklarin bertaraf edilmesidir. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra merkezi
yonetim ilkesine dayanan iiniter devlet, bir doniisiim yasamistir. Bolgesellesme 6rnegi olarak
nitelendirilen bu yapilanmalar, kiiresellesme stirecinin getirdigi bir yonetim anlayisidir. AB
hukukunun tiye devletlerin hukukundan {tstiin olmas1 gercegi, federallesen bir Avrupa’ya
isaret etmektedir (Heywood, 2006, s. 213-220).

1993’te yiiriirliige giren Maastricht Antlasmasi’yla birlikte kabul edilen bolgesel politikalar ve
subsidiarite ilkesi (yetki ikamesi) ¢ercevesinde yerel birimlerin rolii artmistir. Bolgeler, ait
olduklar1 ulus devletleri devre dis1 birakarak aracisiz olarak AB diizeyinde temsil
edilmektedirler. Avrupa’nin boélgesellesme girisimi ile yerel birimler siyasi aktoér haline
gelmistir (Altinbas, 2009, s. 92).

AB duizeyindeki kadar giiclii bir siyasi birlik saglanmis olamasa da bagska iilkelerin dahil oldugu
bolgesel birlik 6rnekleri de mevcuttur. Bolgesellesme ile her ne kadar birlige bagh tilkeler
arasinda karsilikli is birligi ve her tilkenin refahinin artirilmasi prensip alinsa dahi dikkati
ceken nokta, etkinligi yoniinde patron niteliginde olan iilkenin son so6zii s6yledigi ve “patron
iilke”nin uygun gordiigii oranda refahin paylastirilmasi olmustur. Bu tiirden bolgesellesme
girisimlerine, daha ¢ok ABD ve Bat1 Avrupa onciiliigiindeki bolgesel ve kiiresel aktorlere karsi
bir “bolgesellesme” stratejisi olan Avrasyaci stratejiler, 6rnek olarak gosterilebilir. ABD’nin
basini cektigi Atlantikei yayilmaya karsi korunma hedefiyle 6zellikle Giircistan ve Ukrayna’daki
gelismeler neticesinde; AB, Avrasyaci stratejilerin hedefi haline gelmistir. Bu baglamda AB’nin
politikalarina ve ABD onderliginde kiiresellesme stratejilerine karsi; Tiirkiye, Rusya ve Cin
onderligindeki Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii (KEIO), Avrasya Ekonomik Birligi (AEB)
ve Sangay Is Birligi Orgiitii (SI0) gibi uluslararas: érgiitler “bolgesellesme”ye 6rnek olarak
gosterilebilir (Yalgcinkaya, 2019, s. 87).

Oncelikle ekonomik kazang olmak iizere iilkelerin pek ¢ok yonden kalkinmasi amacina katki
saglayan bolgeselcilik faaliyetleri, Latin Amerika iilkelerini de ortak amaglar dogrultusunda bir
araya getirmistir. Latin Amerika’da bolgesellesme siireci i¢cinde olusturulmus belli bash
bolgesel orglitler; MERCOSUR, Latin Amerika Ortak Pazari (Bolivarian Alliance for the Peoples
of Our America (ALBA), Venezuela ve Kiiba tarafindan NAFTA'ya alternatif olarak kurulan bu
orglte sonradan katilanlar ise Bolivya, Nikaragua, Dominik’dir, Honduras ise 2008’de {iye olup
darbe sebebiyle 2010’da tiyelikten ayrilmistir.) Giiney Amerika Uluslar Birligi ( Union of South
American Nations (UNASUR) ) ve Latin Amerika ve Karayip Devletler Toplulugu (The

Community of Latin American and Caribbean States (CELAC) )’dur. Bu dort orgttiin ticaret,

yatirim, ekonomik birlik, enerji, cevre, giivenlik ile katilimci demokrasi ve insan haklar
meseleleri ile ilgili farkli ideolojik bakis acilarina sahip olmalarindan dolay: farkl hiikiimleri
savunduklari bilinmektedir. ALBA ve MERCOSUR {iyelerinin ideolojik olarak benzer iilkeler

olmasi acisindan iiye iilkelerin karar alma esnasinda birlikte hareket ettikleri goriiliir, fakat
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CELAC, liyelerinin ideolojik olarak 6rtiisen nitelikte olmamasi yoniinden ayrilir (Katitas, 2019,
S. 262).

Uye devletlerin, ayn1 meseleyi farkli bakis acisi ile ele alan birden fazla érgiite iiye olmalar da
orgitlerin islerligine zarar vermekte ve Latin Amerika bolgeselciligini sekteye ugratmaktadir
(Katitas, 2019, s. 284). 20. ylizyilin ortalarindan itibaren baslamis olsa da 6zellikle Soguk Savas
sonras1 donemde etkinligi artan ulus asir1 bolgeselcilik girisimleri, uluslararasi politikada

onemli bir yere sahip olmustur (Katitas, 2019, s. 255).

Avrupa’nin biitiinlesme idealine ise, devletler diizeyinden ziyade yerel ve bolgesel birimlerin
secilmis temsilcileri aracilifiyla ulasilacagina dair tartismalar vardir. Merkezi devletin, yetki
devrine ragmen yine de Kkilit rol oynadigini savunanlar olsa da; diger goriis, yerel ve bolgesel
yonetim birimlerinin devletlerden daha etkin hale gelecegini savunur. Meseleye bu eksenden
bakildiginda; bolgesellesmeyi, yerellesmenin bir asamasi olarak gérmek de olasidir (Eray,
2009, s. 272).

1.3.2. Yerellesme

Kimilerine gore kiiresellesmeye tepki olarak kimilerine gore ise kiiresellesmenin bir sonucu
olarak goriilen yerellesme; bir yandan uluslarin kendi kiiltliriinii giiclendirmesinin bir araci
olurken diger yandan etnik milliyetcilik akimlarina firsat vererek ulus devleti tehdit
etmektedir (Okur& Cakici, 2007, s. 3).

Yerellesme, merkezi yonetimden yerele dogru yetki, kaynak, gorev transferinin
gerceklesmesiyle devlet yapisi icinde yerelin merkeze gore giiclendirilmesidir. Ozgiirliik,
esitlik, ortak fayda, ¢cogulculuk, demokrasi kavramlari yerellesme ve yerellikle benzesimi olan
kavramlardir (Gérmez, 2005, s. 24). Tasra kuruluslari, yar 6zerk kurumlar, sivil toplum
orgiitleri (STK), meslek kuruluslarinin da dahil oldugu yerel yonetimlerin planlama, kaynak
yaratma, kaynagl yonetme ve islemleri yiiriitme gibi idari yetkiyi devralmasi, devlet
kisitlamalarinin azaltilmasi ya da tamamen kaldirilmasi anlamina gelen deregiilasyon gibi

gelismeler de yerellesmeyi ifade etmektedir.

Yerellesme ile kiiresellesme iliskisine; yerel yonetimlerin yerellesme politikalarinin
giiclendirilisi ile yerel birimlerin piyasa gii¢leriyle baglantisinin kuvvetlendirilmesi ve transferi
cercevesinde bakmak gerekir. Ronald Robertson, kiiresellesme ve yerellesmenin bu
birlikteligini glokalizasyon terimi ile ifade eder (Robertson, 1999; Akt. Eray, 2009, s. 273).
Glokalizasyon, bir yandan disa acilmayy, kiiresel ekonomiyle biitiinlesmeyi ifade ederken diger
yandan merkezi yonetimden ziyade yerel idarelerin ve yerel aktorlerin 6n plana ¢ikmasiyla
siyaseti ve ekonomiyi etkilemeyi amaclar. Kiiresellesmenin insanlar ve kiltiirler arasi farklar

yok edecegine yonelik endiseleri ortadan kaldiran glokalizasyonun (kiiyerellesme), hem yerel
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hem de kiiresel kiiltiir iirettigine inanilir. Yerelde olusan birliklerin; yonetisim (governance),
katilimc1 demokrasi, stirdiirtlebilir kalkinma, verimlilik gibi amaglar1 vardir (Eray, 20009, s.
273).

Voisey ve O’Riordan; yerellik ve Kkiiresellesmenin birbirine rakip siire¢lerden ziyade
yerellesmenin, kiiresellesmeye bir adaptasyon siireci oldugunu savunur. Voisey ve O’'Riordan’a
gore yerellesme bir direng hareketi degil, kiiresellesme de homojenlik yaratmaya calisan bir
tahrip unsuru degildir (Voisey & O’Riordan, 2001’den aktaran: Altinbas, 2009: 92).

Sengiil'e gore; yerel oOlcekteki gelismeler yerel iistii siireclerin yasandigi bir diizeyi,
kiiresellesme de yerel iistii gelismelerin dahi yerelde gerceklestigi bir siireci ifade eder.
Yerellesmeyi 1960’1 yillara dayandiran goriise gore; ABD’'nin Vietnam’a miidahalesine karsi
tlim diinyada olusan savas karsitlig1 hareketleri, 6zellikle Avrupa’da yogunlasan 6grenci isyan
hareketleri, ¢evreci, feminist, otonom hareketler, is¢i sinifi miicadelesi hareketleri, kentsel
sosyal hareketler, ulus devlet merkezinde kurulan toplumsal uzlasinin ¢ozilisiinii isaret
ediyordu (Sengiil, 2000’den aktaran: Altinbas, 2009: 91-92).

Yerellesme; bir bakima; kiiresellesmenin sebebiyet verdigi cevre Kkirliligi, sosyal sorunlar,
bolgesel esitsizlik, yoksullasma gibi sorunlara direnis maksath ortaya c¢ikmistir. Ayrica
yerellesme; yerel pazar, kiiresel 6lcekten ayirmak, korumak, siirdiirmek amaci da glider
(Altinbas, 2009, s. 92).

Yerellesme yonetimsel acidan degerlendirildiginde, demokratiklesme, merkezi iktidarin
paylasilmasi gibi avantajlar saglamaktadir. Bu acidan bakildiginda; ulus devletin uluslararasi
platformda tek aktor oldugu modern dénemin sonu anlamina gelen postmodern déonemde ulus
devletin egemenlik alaninin daraldig1 soylenebilir (Altinbag, 2009, s. 91). Postmodern
siyasette; devlet anlayisi da farklilik, cogulculuk, katilimcilik, 6zgtir disiince, ¢ok kiilttrliliik
gibi akimlarin desteklendigi bir siyasal kiiltlirii benimsemeye baslamistir. Yerellesme; ¢ok
kiltirlulik, farklihklar temelinde birlik ilkesini savunmasiyla liberal demokrasiden radikal
(katilimc1) demokrasiye gecisi anlatir (Dagdelen, 2013, s. 42). Meseleye ekonomik ac¢idan
bakildiginda ise; yerellesmenin ifade ettigi, ekonomik giiciin ve ekonomi lizerindeki yetkinin
yerel aktorlere gecmesi durumu, uluslararasi sirketlerin etkinliginin zayiflamasi anlami
tasirken yukardan gerceklestirilen bir yerellesme siireci ise aslinda, o yer’in insanlarinin degil
de ticaret giiciinii elinde bulunduranlarin faydalandig1 bir siireci ifade eder. Bu agidan
bakildiginda, yerellesme hala istenilen seviyede degildir (Altinbas, 2009, s. 92).

Hines gibi sol kesim temsilcileri; yerellesmeyi, kiiresellesmenin olumsuzluklarina
direnebilmek ve yok olmamak diisiincesiyle ele alip desteklerken liberal sag kesim ise
yerellesmeyi, ekonomik fayda saglamak agisindan desteklemektedirler (Altinbas, 2009, s. 92).
Liberal goriisiin yerellesmeyi destekledigi bir diger bakis acis1 ise George Ritzer'in

McDonaldlasma kavrami ile tarif edilir. Kiiresellesmenin kiiltiirel boyutuna isaret eden
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Amerikanlagsma, McDonaldlasma ve homojenlesmenin sekillendirdigi bir diinyada, kiiltiirel
emperyalizm vasitasiyla Amerikan kiiltliriiniin serbest piyasa kosullarinda diinyanin geri
kalanina nasil empoze edildigine sahit oluyoruz. Fast-food kuruluslart belli bash
uygulamalariyla toplumun pek ¢ok kesimini ve diinyanin her yanin biiyiik oranda etkilemeyi
amaclamaktadir. Soyle ki; belli iilkelere 6zgii tatlar1 meniilerine dahil ederek yerel lezzetleri
kiiresel meniilerle birlestirmislerdir. Boylelikle; yerel mekanlarda kiiresel sirketlerin varlig
etkinlesmistir (Taylan, 2008, s. 75).

Yerellesmeyi; kiiresellesme karsisinda bir direnis unsuru olarak goérenler ve diger tarafta yerel
aktorlerin ulus aktorlerin yerini alacagi anlayisiyla, ticaretin 6niindeki engelleri en alt diizeye
indirmek isteyen bir bakis acisiyla gorenler olmak tizere iki farkli bakis a¢ist mevcuttur. Birinci
goris; yerel yonetimlerin giiclenmesi, yerelin merkezin kararlarinda etkinliginin artmasi
penceresinden yerellesmeye sol goriisle bakarken ikinci goriis ise, liberal bir bakis agisiyla
McDonaldlasma diye ifade edilen, kiiresel sirketlerin yerel iiretimde pay almasimi saglayan

“yerel disiin, kiiresel hareket et” mottosunu savunan bir bakis acisidir (Taylan, 2008, s. 75).

Kiiresellesme; bir yandan Francis Fukuyama'nin séyledigi gibi liberal demokratik degerleri,
ve/veya tiiketici kapitalizmi degerlerini yayip kiiltiirel kiiresellesme adi altinda kiiltiirel
yonden homojenlestirdigi diinyay1 ayni noktada birlestirir (Fukuyama, 1989, s. 3-18). Diger
yandan yerel kiiltiirler, diller, vb. konularda gosterilen direnglerin meydan okumasiyla karsi
karsiya kalinmaktadir. Kiiresellesme direncleri kapsaminda, siyasi milliyetgilikten ¢ok etnik,
kiiltiirel ve dini milliyetcilik bicimleriyle karsi karsiya kalinmistir. Samuel Huntington; 1993
yilinda Foreign Affairs Dergisi'nde yayinlanan ‘Medeniyetler Catismasi’ adli makalesinde 21.
yuzyll ¢atismasinin ideolojik veya ekonomik degil farkli medeniyet ve kiiltiirler arasinda

olacagi tezini gelistirmistir (Huntington, 1993, s. 22-49).

Huntington tezinde; gelecek diinya savasinin devletlerarasinda degil medeniyetler arasinda
olacagini, muhtemel savasin, Cin ve Bati medeniyetleri ya da Bat1 ve Islam Medeniyetleri
arasinda geceklesecegini ve medeniyetler arasinda ittifaklarin ¢oziilecegini savunmustur
(Huntington, 1993, s. 48). George W. Bush’un 11 Eyliil saldirilarindan sonra terore karsi savas
ilan edisini, bunun bir kanit1 olarak gorenler kadar kiiresellesmenin medeniyetler arasindaki
farkliliklar1 yok etmesi ger¢eginin gérmezden gelindigi gerekgesiyle Huntington’: elestirenler
de olmustur (Heywood, 2006, s. 211). Buna ek olarak medeniyetler arasinda kurulan
ittifaklarin varhgi da bu tezi ciiriitmektedir. Ornegin; Bat1 ve Islam diinyasi arasindaki diyalogu
ve is birligini artirmak icin 2005 y1linda Ispanya ve Tiirkiye'nin es baskani oldugu Medeniyetler
Ittifaki Projesi baslatilmistir. (Uyanik, 2009, s. 188) BM biinyesinde ‘Medeniyetler ittifaki
Dostluk Grubu'nun kurulmasi projenin BM tarafindan da sahiplenildigini gostermektedir.
Uyelerini devlet ve uluslararasi kuruluslarin olusturdugu ‘BM Medeniyetler ittifaki Dostluk

Grubu’nun iiye sayis1 159’a ulasmstir (“Tiirksoy BM Medeniyetler ittifaki Uyesi” 2023 ).
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Bugiin; kiiresellesme siirecinin endise edildigi gibi ulus devletleri, kiiltiirleri, milletleri, dinleri
yok etmedigi var olanlara belki yenilerini ekledigi, hatta yerel ticareti ve yerel kiiltiirleri 6n
plana ¢ikardigi goriilmektedir. Dolayisiyla “kiiresellesme”, “bolgesellesme”, “yerellesme” gibi
kavramlarin, tamamen olumlu ya da tamamen olumsuz oldugunu séylemek yiizeysel kalmakla

birlikte iceriklerini anlamay giiclestirecektir.

Kiiresellesme siireciyle asinan ulus devlet yapisinin gecirdigi doniisiim, uluslararasi ve ulus
asir1 orgiitlenmeler kadar yerel drgiitlenmelerin ve yerel unsurlarin birer siyasal ve yonetsel

aktor olarak kiiresel platformda yer almasina alan agmistir.

Kiiresellesme, literatiirde bir¢ok farkli baglamda yer almakla birlikte konu kapsaminda;

ekonomik, sosyokiiltiirel ve siyasal boyutlariyla aciklanacaktir.

1.4. Kiiresellesmenin Farkli Boyutlar:
1.4.1. Ekonomik boyutuyla kiiresellesme

Ekonomik kiiresellesmeye ivme kazandiran gelismelerin basinda Sanayi Devrimi yer alir.
1870-1914 yillarin1 kapsayan bu doénem; Rénesans ve Reformla birlikte meydana gelen
bilimde, sanatta ve teknoloji alaninda ortaya cikan degisim ve gelisim siirecinin sonunda
olusan bir evredir. 1870-1914 yillar arasinda tiretimdeki insan giiciinii temsil eden dokuma
tezgahlar ile baslayan teknolojik gelisme, iliretim gilicliiniin makinelesmeye evrildigi
demiryollar1 ve buhar giiciinden istifade edilmesi ile devam etmistir. Bu donem; teknolojik
gelismeler ve sanayilesme siirecinde ivme kazanilmasina bagh olarak iktisadi biliytimelerin
gerceklestigi siireci kapsamistir. Sanayilesme siirecinde rekabetin yasandigi bu dénem ayni
zamanda diinyada bu sanayilesme siirecinin hizina yetisemeyen tlkelerin “li¢iincii diinya”
iilkeleri olarak siniflandirildigr bir dénemi de anlatmaktadir. Sanayi Devrimi déneminde
egemen olan “laisses faire” ve “serbest dis ticaret ilkesi” iktisadi 6zgtrliigiin varhigini kanitlar
nitelikte olmustur. Ticaretin dniindeki engellerin kalktig1 bu liberal ekonomi déneminde,
uluslararasi arenada devletlerin uluslararasi ticaret hacmi artmistir (Kaya & Aydemir, 2011, s.
20).

Ekonomik kiiresellesme; 1944 yilinda gerceklesen, adini Bretton Woods konferansindan alan
“Bretton Woods Sistemi” ile birlikte ortaya ¢ikmistir. Konferans; gliniimiiz uluslararasi
kuruluslarinin basinda yer alan; WTO, WB ve IMF'nin temellerini olusturmustur. Konferansta,
uluslararasi ekonomik faaliyetlerin ve mevcut uluslararasi ticaretin gelistirilmesi icin
yapilmasi gerekenlere yonelik kurallarin belirlenmesi vurgusu yapilmistir (Arslan, 2023, s. 13-
14).

Konferans ile temelleri atilan ekonomik kiiresellesmeyle birlikte piyasa ekonomisinin

hacminin genislemesi, uluslararasi ekonomik orgiitlerin ivme kazanmasi, serbest piyasa
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sisteminin yayilmasi ve sermaye hareketliliginin serbestligi, dis ticaret hacminin artirilmasi ve
uluslararas1 faaliyet gosteren sirketlerin faaliyetlerinin genisleyerek yayginlasmasi
saglanmistir. Bu baglamda ekonomik kiiresellesme siireci ii¢ temel gelismeden etkilenmistir.
Birincisi, ulasim ve iletisimdeki teknolojik gelismelerle birlikte mevcut mal ve hizmetlerin
tasinmasina yénelik maliyetin azalmasidir. Ikinci gelisme, birey ve topluma yénelik iiretilen
trlinlerin belirli sartlar saglandig1 takdirde pazarlanmasinin evrensel boyuta ulasmasidir.
Ugiincii gelisme ise, mevcut kamu politikalarinin entegrasyonunun saglanarak yeni kamu
politikalariyla karakterinin uyum saglamasi ve ivme kazanmasi belirleyici olmustur (Sar1 vd.
2019, s. 243-244).

Ticaretin ve yatirimlarin uluslararasi boyut kazandigi bu dénemde ekonomik serbestlesme
amaciyla 1980 sonrasinda WTO “Cok Tarafli Yatirim Anlasmas1” diizenlemistir. Cerceve
anlasma o6zelligine sahip bu anlasma, ticaret ve sermaye oniindeki kisitlama ve engellerin
kaldirilmasin1 garanti altina alan ekonomik bir anayasa olarak da adlandirilmistir.
Kisitlamalarin ortadan kalkmasiyla kaynaklarin kullanilmasinda etkinlik ve verimlilik ilkeleri

o6nem kazanmistir (Arslan, 2023, s. 15).

Ekonomik faaliyetlerin kiiresel bir boyut kazandigi, devletlerin ekonomi politikasinin neo-
liberal politikaya evrildigi 1980°li yillardan itibaren “biiytime icin denge feda edilebilir”
tartismasinin; toplumdaki temel yansimasi, gelir dagiliminda adaleti saglama ve kalkinmada
denge anlayisindan uzaklasilmasi olmustur. Kiiresellesmeyle birlikte ekonomideki yarisin hiz
kazanmasi, ekonomik kiiresellesme icinde degerlendirilen “gelir esitsizligi” tartismalarini da
beraberinde getirmistir. Hizlilik, hammadde ve yeni pazar arayislari neticesinde tlkeler
arasinda gelir paydasi farklarinda artis goriilmiistiir. Uciincii diinya {ilkeleri; diinyadaki
ekonomik yaris icinde olan, hammadde ve yeni pazar arayisindaki devletler tarafindan

kullanilmak istenen yeni pazar yerleri olmustur (Arslan, 2023, s. 47-50).

Yukarida bahsi gecen kiiresellesmenin ekonomik yansimalarinin, ayni zamanda devletlerin
siyasi ve sosyokiiltiirel degisimlerine giden siireci de etkiledigi goriilmektedir. Ekonomi; siyasi,
sosyal ve kiiltlirel konulardan ayri diistiniilemeyecek bir disiplin olarak degerlendirilmektedir.
Bulgulardan hareketle kiiresellesme olgusu, ¢alismanin takip eden kisminda sosyokiiltiirel
boyutuyla ele alinacaktir.

1.4.2. Sosyokiiltiirel boyutuyla kiiresellesme

Kiiresellesmenin ortaya c¢ikisi “ekonomi” merkezli olsa da kiiresellesme tek boyutlu bir
gelismeden ibaret degildir. Kiiresellesmenin en derinden hissedildigi alanlarin basinda,
sosyoktltiirel alandaki gelismeler gelmektedir. Kiiresellesmenin sosyal ve kiltiirel boyutunda;

teknoloji ve bilimsel gelismelerle birlikte insanlarin giinliik yasaminda ihtiya¢ duydugu
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aliskanliklarin literatiirde “popiiler kiiltiir” kavramiyla yer degistirdigi géozlemlenmektedir. Bu
sebeple calismanin bu alani, kiiresellesmenin insan hayatindaki bazi ihtiyac ve aliskanliklari

nasil degistirdigi sorusuna cevap niteliginde olacaktir.

Kiiresellesme silirecinin en temel yansimalarinin izlerine, sosyal ve kiiltiirel yasamdaki
degisikliklerde rastlanmistir. insan hayatim déniistiiren ve kolaylastiran ilk temel degisimin
tohumlari ise teknolojik gelismelerle birlikte atilmistir. Teknolojik gelismelerin ekonomik
boyutu, kiiresellesmenin ekonomik yansimalarinda agiklanmis olsa da Sanayi Devrimi
sonrasindaki mal-sermaye ve hizmetteki hizliliklarin toplumsal yansimalarina, sehirlesme
hareketlerinin hizliliginda rastlanmistir. Sanayi Devrimi 6ncesi toplumsal yasamda insanlar
yasamini koy, kasaba ve kiiclik sehirlerde idame ettirirken Sanayi Devrimi sonrasinda bu
durum, yerini biiyliik ve teknolojik tlretim yapan fabrikalarin kuruldugu metropollere
birakmistir (Erdem, 2019, s. 28-30).

Kiiresellesmenin toplumsal etkilerinin basinda yer alan teknolojik gelismeler, insan hayatinin
ilk degisimi olarak yasanilan mekanlardaki doniisiimdiir. Teknolojik gelismelerle birlikte
mekan degisimlerinin basinda yer alan kentlesme; insanlarin ihtiyaglar ve aliskanliklarini da
déniistiirmiistiir. Iinsanlar arasindaki etkilesimi pek ¢ok yénden artirici etkisi olan kentler,
kiltir alisverislerini de hizlandirmistir. 1980°lerden itibaren kiiresel diinyada hizliligin hakim
oldugu bu siireci, Immanuel Wallerstein kiiltiirel gelismeler ve ekonomik gelismelerle birlikte
aciklamistir. Wallerstein; kiiresellesmedeki kiiltiirel yansimalarin; giindelik yasantida, yemek
ihtiyaclar1 ve giyinme gibi temel ihtiyaclarda, yerlesim yerlerinde ve sanattaki dénilisiimde
etkisini vurgulamis, kiiresellesmeyi ihtiya¢c ve zevklerin “uluslararasi1” bir boyut kazanmasi
yoniinde ifade etmistir (Wallerstein, 1998’den aktaran: Dogan, 2005: 14-15).

Kiltir alisverisindeki hizhilik literatiirde yer alan “poptler kiiltiir” kavramin1 dogurmustur.
Popiiler kiiltiir kavramini icinde barindiran toplumsal sinif ve toplumsal yasama yonelik
konularda temel yaklasim; belirli bir kiilttirel iiriiniin, niceliksel olarak fazla tiiketildigi ve
yayginlastig1 takdirde popiiler kiiltiir 6gesi olabilecegidir. Bir iirtinlin popiiler kiiltiir 6gesi
olabilmesinin temel sarti; ¢ok fazla insan tarafindan kabul goriip tiiketilmesi ve tiiketilen
iriiniin “begeni” kazanmasidir. Popiiler kiiltlire, Mc Donald’s markasinin hizli tiiketimi ve “hip-
hop” miizik kiiltiiriiniin 1980°li yillarda begeni kazanmasi ve yayginlasmasi ornek
gosterilmektedir (Oner, 2019, s. 15).

Kiltiir ve begenilerin uluslararasi boyut kazanmasi; bir baska deyisle “kiiresel kiiltiir” haline
gelmesiyle birlikte kiiltiir alisverisi hizlanmis ve aidiyet kavramina iliskin kabullerin de
degistigi gozlemlenmistir. Insanlarin aidiyet duydugu kiiltiirler, bulundugu cografyayla sinirh

kalmamistir.

Kiiltirel aidiyetlerin degistigi ve evrensellestigi bu siirecte “cevreci hareketler”, “feminist

hareketler” gibi yeni toplumsal bilinglenme hareketleri ortaya ¢cikmistir. Cok kiltiirliliik
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tizerinden kiiresellesmenin toplumsal yansimalari ile yerel kimlik ve aidiyet kavramlarinin da
kiiresellestigi gozlemlenmistir (Talas& Kaya, 2007, s. 152-154).

Toplumsal hayattaki gelismeler; kiiltiir alisverisinin hizlanmasina ve zaman-mekan algisinin
ortadan kalkmasina, insanlar arasindaki etkilesime, medya ve iletisim aracglarindaki teknolojik
gelismelere katki saglamistir. Teknolojik gelismeler, toplumsal hayata yansimis “bilgi ¢ag1” ve
“bilgi toplumu” ifadeleri literatiirde yer almistir. Bilgi ¢ag1 kavraminin isim babasi olarak
gosterilen Castells’e gore bilgiye, kiiresel diinyada ekonomik degere sahip yeni bir deger
atfedilmektedir. Castells; bilgi toplumu olarak ifade ettigi bilgi ¢aginda, bilginin toplumsal
yasamda merkezi konuma sahip oldugunu vurgulamistir. Bunun yani sira, toplumsal alanda
bilginin etkin ve verimli kullanilmasini da kapsayan bilgi enformasyonuna sahip olan
toplumlarin; mevcut bilgilerden yeni bilgilerin iiretilmesi ve bilgilerin islenilmesi asamalarina
katki saglamalari da oldukca 6nemlidir (Castells, 2005’den aktaran: Karagiin & Aras, 2022: 6).

Bilgi toplumu olarak adlandirilan bir toplumda “ag toplumu”nu olusturan bilgi enformasyonu;
toplumlar ve devletlerarasindaki yeni ekonomik degere sahip olan bilgiyi iiretme ve uygulama
kapasitelerini ifade etmektedir. Bilgi teknolojilerinde dort temel asama yer almaktadir. Birinci
asama; temel asama olan enformasyondur. ikinci asama, paradigmada akis1 saglayacak yeni
teknolojilerin yayilim géstermesi, liclincli asama, kullanilan teknolojik sistemlerin yeni iliskiler
ve ag kurma mantigiyla hareket etmesidir. Dordilincii asama ise, paradigmanin yenilikleri

lireten bir yapiya sahip olmasidir (Castells, 2005’ten aktaran: Basarmak & Oktem, 2022: 286).

Bilgi toplumlarindaki paradigma; mekan iizerinden degil de hizlilik ilkesiyle ilerleme
kaydetmistir. Toplumsal is boliimiinde internetin basrolde olmasi; toplumlarda is boliimii,
uzmanlasma gibi konularda doniisiimii beraberinde getirmistir. Kisilerin bilgiye ulasma
strecindeki hizliliginin yani sira, kisilerin uzmanlastigi yeni is béliimlerini de ortaya cikarmasi
bakimindan toplumda mevcut yapilari hizh bir sekilde doniistiiren baslica etken bilgi olmustur
(Castells, 2005’ten aktaran: Basarmak & Oktem, 2022: 6-8).

Kiiresellesmenin sosyal ve kiiltiirel boyutunda; teknoloji ve bilimsel gelismeler, giinliik yasam,
kentlesme, insanlarin ihtiyaclar1 ve aliskanliklari, giindelik yasanti, yerlesim yerleri ve
sanattaki doniisiimler vb. degisimlerin gerceklestigi soylenebilir. Kiiresellesme siirecinin
degisim riizgarindan etkilenen bir diger alan ise, devletlerin siyasal ve askeri mekanizmasidir.
Bu nedenle c¢alismanin siradaki kisminda; kiiresellesme, siyasi ve askeri boyutlariyla ele

alinacaktir.

1.4.3. Siyasal ve askeri boyutlariyla kiiresellesme

Kiiresellesmenin siyasal yansimalari, diinyada yasanilan ekonomik gelismelerle iligkilidir.

Kiiresellesmeyle birlikte “neo-liberal” ekonomi politikasinin hakim oldugu devletlerde kiiresel
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ekonominin siyasal yansimalar1 IMF, WB, WTO gibi devletler iistii olusumlar seklinde viicut
bulmustur. Devlet olusumlarinin gerek i¢ politikalarinda gerekse dis politikalarinin
sekillenmesinde yol haritasi niteligi tasiyan kiiresel gelismeler; devletleraras: iliskilerde de
oldukca etkili olmaktadir. Ulus devletler; diger devletlerle is birligi icinde olmalar1 sebebiyle
karar alma yetkilerini, ulus tstii kurumlar ve uluslararasi entegrasyonlarin kurallari
cercevesinde gerceklestirmek {izere taahhiitler iistlenmislerdir. Devletler, uluslararasi
orgitlere egemenlik alanlarini kisitlayici taahhiitlerde bulunmalarinin karsiliginda tabi

olduklar uluslararasi érgiitten de bazi taahhiitler almaktadirlar.

Devletlerin; uluslararasi arenada haklarini savunmayi ve sinirlarinin giivenligini saglamayi
taahhiit eden NATO, BM ve cesitli uluslararasi hukuk kurumlarinin devletler tarafindan bizzat
kurulmasi ve varliginin strdiiriilmesi kiiresellesmenin devletler tizerindeki etkilerine 6rnek
teskil etmektedir (Yoriik, 2004, s. 67-70). Her ne kadar uluslararasi kurumlar devletlerin
egemenligine etki ediyor olsalar da ulus devletlerin yine de kendi bagimsizligin1 korumaya

birincil derecede 6nem verdigi bir uluslararasi sistemin mevcudiyeti s6z konusudur.

Kiiresellesmenin sosyal ve siyasal yansimalarinin ortak paydalarindan bir digerini ise “kimlik”
algisi olusturmustur. Kimlik; bireysel, sosyal ve politik olarak tanimlanmasi; psikoloji, sosyoloji
ve siyaset bilimi gibi alanlarin da arastirma konusunu olusturmasi yoniiyle disiplinlerarasi bir
kavram niteligi tasimaktadir. Kimlik tartismalar1 siyaset ve sosyal bilimler kapsaminda
incelenecek olursa; kimlik algisinin degisimini etkileyen en dnemli tarihsel faktoér olarak
modern diisiincelerin diinyada hizli sekilde yayilmasini desteleyen bir siire¢ olan Fransiz
Devrimi gosterilmektedir. Anthony D. Smith; Fransiz Devrimi ile birlikte literatiirde aktif yer
alan “ulusal kimlik” kavraminin i¢cinde barindirdig1 degerleri: toprak/iilke, ortak mitler ve
tarih, kitlesel kamu kdltiirii, topluma hitap eden ortak yasal hak ve gorevler ve toplumu
olusturan bireylere iilke {izerinde serbest hareket etme imkanina sahip olduklari bir ekonomi
seklinde siralamistir (Smith, 2002’den aktaran: Simsek& Ilgaz, 2010:194).

Tablo 1. 1. Kiiresel Kimlik

Tarihsel Ortam Hegemonya Tamm Kalkinma
Dvibsiincesi
19. yitzyl ingiliz imparatorlugu Kolomyal Antroploj, flereme,
Sosyal Darwinizm Evrimeilik
1890-19307lar Geg kalanlar, Stmirgecilik Klasik Polink Ekonomi Yakalama
Savas Sonrasi ABD Hegemonyas: Bitviime Teorsi, Yapmsal Modernleseme
Genigleme Fonksiyonizm
Stmiirgelerin Ugtincil Dinya Milliyetcilifi Meo-Marksizm Bagimlilik
Bafimsizlasmasi
1980 ler = Kilresellesen Finans ve Kurumsal Sermaye Neoliberalizm, Yapsal Uyum
Monetarizm
1990 lar = Asya’mn yilkselisi, BRIC (Brezilya, Kapasiteler, Kalkinmac insani Gelisme
Rusya, Hindistan ve Cin), Blyiik Gelizen Devlet
Ekonomiler
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Kaynak: (Pieterse, J. N. (2010). Development Theory. 2nd Edition. Londra: Sage Publication
Ltd., s.10.; akt: Demir, Terzi, 2020, s.6).

Yukaridaki tabloda, tarihsel siirecte devletlerin uluslararasi arenada varolusta izledigi yol ve
yontemler yer almistir. Devletlerin siyasi varolusunda; yeni kimlik algisinin olusumu
siirecinde, ekonomi, sosyal ve siyasi ideolojilerin etkilesim icinde oldugu gozlemlenmistir.
Burada, ulusal kimligin yayilim gostermesinden sonra kiiresellesme siirecinde ortaya ¢ikan
ideolojik ve sosyal olusumlar, devlet hegemonyasinin olusmasinda etkili olan diger aktorler
arasinda yer almistir. Kiiresellesme stireciyle birlikte devletlerin kimlik algisina; ulusal kimlik
olusumunda yer alan toplum ve toplumsal degerlere, “milliyetcilik”, “sosyalizm” gibi modern

siyasi diislinceler eklemlenmistir (Demir& Terzi, 2020, s. 5-8).

Kiiresellesme siirecinde; ekonomik, sosyal ve kiiltiirel degerlerin déniismesinin yani sira
siyasal olarak ulus devlet anlayisinda da degisimler meydana gelmistir. Kiiresellesmeyle
birlikte ekonomi (IMF ve WB), hukuk (Avrupa Birligi Hukuku kurumlari, BM biinyesinde yer
alan uluslararasi hukuk kurumlari) ve savunma (NATO) alanlarinda uluslararasi orgiitler
tarafindan devletlerin haklari, belli bash uluslararasi hukuk kurumlarinda da bireylerin
haklar1 iist mercilerce giivence altina alinmistir; bu ¢ercevede bir devlet, bir diger devletle
iliskilerini ve sorunlarini uluslararasi hukuk araciligiyla yiirtitiirken bireyler de kendi
devletleri tarafindan bireysel haklarinin ihlal edildigini ileri siirerek uluslararasi hukuk
mahkemelerinde vatandasi olduklar: devletlerine karsi dava agma hakkina sahip olmuslardir.
Kiiresellesmeyle birlikte gelinen bu nokta, insan haklar1 gelisimi olarak yorumlandig1 kadar

ulus devletin egemenlik alanina yonelik bir miidahale olarak da goriilebilir.

Kiiresellesmenin siyasi boyutuyla yakindan ilgili olarak goriilen askeri boyutundan
bahsedecek olursak; askeri anlamda iilkeler icin tehdit unsuru olan savaslar; daha ¢ok
iilkelerin bulundugu jeopolitik konumu geregi avantajlari olup olmamasi veya dogal
kaynaklarinin yeterli gelip gelmemesine bagli olarak tilkelerin ekonomik ¢ikarlarint maksimize

etme amaciyla yapilmaktadir.

Kiiresellesme ile birlikte ulus devletlerin egemenlik ¢cerceveleri daralarak giivenliklerini tehdit
eden unsurlar farklilasmistir. 1990l yillarin basinda Soguk Savas’'in bitmesiyle birlikte
uluslararasi giivenlik tanimi degismis, Soguk Savas siirecinde bir nevi donmus/dondurulmus
halde bekleyen etnik diismanliklarin/anlasmazliklarin (frozen ethnic conflicts) Sovyet
Bloku’'nun dagilmasiyla giin yiiziine ¢ikmasi ile devletler i¢in tehdit unsurunun sadece diisman
devlet/devletler olmadig1 gercegiyle yiizlesilmistir. Devletlerin kendi blinyesindeki farkl etnik
topluluklardan kaynaklanan catismalar tehdit unsuru olabilecegi gibi 11 Eyliil 2001 terér
saldirisi ile uluslararasi teror olaylar: da devletler icin bir tehdit unsuru ve glivenlik meselesi
haline gelmistir. Dolayisiyla artik tehdit, devletten devlete tek boyutlu degil cok boyutlu ve
asimetriktir (Polat, 2020, s. 499).
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Uluslararasi teroriin, etnik ve dini ¢atismalarin ve kitle imha silahlarinin yayginlasmasi
sonucunda ulus devletlerin giivenlik anlayislari da reform gecirmistir. Ulusal glivenligin karsi
karsiya kaldig1 tehditlerin ¢esitlenmesiyle degisen giivenlik algisi neticesinde geleneksel asker
ve askeri giiciin yerini teknik olarak donanimly, profesyonel, sayica az ancak hareket kabiliyeti
yuksek gilivenlik giiclerinin ve ekiplerinin almasi fikrine birakmistir. Bu noktada yine
teknolojinin 6nemiyle karsi karsiyayiz, dyle ki bilgi teknolojilerinin gelistirilmek istenmesi,
teknik olarak kullanimi kolay ve etkili silahlarin askeri giiclerin elinde bulundurulmasi istegi,
ulus devletin varhi§ini giiclendirmek adina askeri alanda kiiresellesen diinyaya adaptasyonunu
hizlandiran faktorlerdir (Sigri, 2006, s. 104-105).

1.5. Farkli Kiiresellesme Yaklasimlari

Gilinimiiz diinyasini etkileyen bir siireci ifade eden kiiresellesmeye yonelik farkli bakis agilar
mevcuttur. Devid Held ve arkadaslar1 farkl kiiresellesme yaklasimlarini savunanlar1 “asiri
kiiresellesmeciler”, “kuskucular” ve “dOnilisiimciiler” olarak ¢ ana grup olarak
siniflandirmislardir (Elgin, 2012, s. 12).

1.5.1. Asir kiiresellesmeciler

Kendilerine radikaller de denilen asir1 kiiresellesmeci yaklasimi benimseyenler; kiiresellesme
slirecinde yasanan sosyal, kiiltlirel ve siyasi gelismelerin hayatin her alaninda etkili oldugunu
savunmaktadir. Radikaller; kiiresellesmenin, uluslararasi iiretim, ticaret ve finans araciligiyla,
teknolojik devrimler yoluyla diinya ekonomisini etkiledigine, maliyetlerin diiserek rekabetin
arttigina, ulusal mallarin ve sirketlerin yerini uluslararasi1 yiiksek degerli ekonomilerin
alacagina inanmaktadirlar. Radikallere gore kiiresellesme, kiiresel kapitalizmin her seye ezici
bir bicimde galip geldigi bir stireci anlatir ve radikaller icin kiiresellesme kiiresel piyasa
uygarhg belirtisidir (Cebeci, 2011, s. 369-370). Radikal yaklasimi benimseyenler; eski ¢caglari,
kiiresellesme donemine hazirlik; “6n kiiresellesme donemi” ve “ilk donem” olarak ifade
etmislerdir ancak onlara gore kiiresellesme donemi 1960-70°li yillarda gelisimde ivme
kazanmistir (Eryentti, 2015, s. 51).

1970’li yillardan glntiimiize, iki kutuplu dinya diizeninden tek kutupluluga doniis siireci,
ekonomi ve politika basta olmak lizere yeni dlinya diizenini beraberinde getirmistir. Donemin
ekonomisinde kapitalist devlete iliskin varsayim, devletlerin kiiresellesmeyle birlikte yok

olmasina yonelik olmustur (Kaya, 2009, s. 6).

Radikaller, kiiresellesme siirecini 6ncelikle siyasi ve ekonomik yansimalariyla agiklamiglardir.
Kiiresellesmeyle birlikte, devletler gelenekselci yaklasimdan uzaklasmis, sinirlari daha keskin

olan ulus devletlerin yeni diizene adapte olarak ilerledigi goriis benimsenmistir. Devletlerin
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kiiresel ekonomide tek belirleyici giic olma niteligini kaybettigi yeni diizende; uluslararasi
sirketler, BM, WB, IMF gibi uluslararasi orgiitlerin de etkin oldugu yeni bir ticari ve ekonomi
aginin kiiresel boyut kazanmasinin, devletlerin ekonomi politikalarinda 6énemli bir unsur

oldugu savunulmustur (Cebeci, 2011, s. 369).

Kiiresel piyasalarla sekillenen toplumlar; yenilikgilige, gelisimci olmaya ve akilciliga
yonelmektedir. Politikacilar ile iliskilerin zayiflamasini, politikacilarin 6nemini kaybetmesinin
bir sonucu olarak goren radikaller, yerelde etkileri goriilen politikalarin, kiiresel diinyada

piyasay1 etkileme giiciine sahip olmadiklari goriisiindedirler (Degirmenci, 2019, s. 16).

Kenichi Ohmae, Francis Fukuyama ve Thomas Friedman, asir1 kiiresellesme yaklasimini
benimseyen diisiiniirler arasinda yer almaktadir (Dogruluk, 2021, s.112). Ohmae;
kiiresellesme siirecinde ekonomik iliskiler ve yatirimlarin, tilkelerin sinirlarini engellenemez

sekilde astig1 goriisiinii savunur (Ohmae, 1996’dan aktaran: Biilbiil, 2011: 25-26).

Fukuyama'ya gore, miilkiyet haklari, sozlesmeler ve ticaret kanunlari gibi bireyselden ziyade
yliksek diizeyde toplumsal is birligi gerektiren kuruluslar tarafindan yiriitiilmekte olan
modern pazar odakli bir sistemde daha ekonomik ve giivene dayali ekonomik faaliyetler
miimkiin olur (Fukuyama, 1998, s. 297).

Friedman icin ise kiiresellesme; “21.yy'in Kisa Tarihi: Diinya Duizdiir” adl kitabinda belirttigi
iizere, Berlin Duvarrnin ¢okiisiiyle hizlanan serbest piyasa kapitalizminin yollarini
diizlestirmis, diinyay1 sinirsiz bir biitiin seklinde gormemizi saglamistir (Friedman, 2006, s.
58).

Asin kiiresellesmeciler, kiiresellesmenin dogal bir siire¢ oldugunu savunmustur. Kiiresellesme
sturecinde; devletlerin, ekonomi ve kiiltlirel degerlerini korumaya ve mevcut degerlerin
muhafaza edilmesine yonelik hamlelerine ragmen bu siirecin Oniine gegemeyecegi
belirtilmistir. Kiiresellesme siirecinde, serbest ticaretin yayginlik kazanmasiyla birlikte
devletlerin sunulan avantajlardan yararlanmalary, is glicli, hammadde gibi alanlarda kar-zarar
endeksli yeni triin ve hizmetler tireterek kendilerine etkinlik ve {stiinliik saglayacak yeni
alanlar yaratmalar1 gerekmektedir. Radikaller; serbest piyasanin hdkim oldugu diinya
diizeninde, ekonomik rekabet icinde olan devletlerin, kazananlar ve kaybedenleri de

belirleyebilecegi goriisiinii benimsemislerdir (Yildirim, 2023, s. 168).

Ulus devletlerin kiiresel ekonomi sisteminde etkinliklerinin giderek azaldigi goriisiinii
savunmakta olan radikaller, neoliberal ekonomi politikasinin zamanla tek bir kiiresel pazara
dontiisecegini ileri stirmektedir. Kiiresel ekonomideki bu degisimle beraber yerel ve devlet tlistii
kiiresel otoriteler, yayginlik kazanacak ve hatta piyasa mekanizmasinin yeni belirleyicileri
olacaktir. Radikal yaklasimda; kiiresellesme, ulus devlet ve ekonomi iliskisine yonelik yapilan

temel vurgu, devletlerin uluslararas: sermayelerin kontrol mekanizmasi halinde olmadig: ve
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ilerleyen stireclerde devletlerin kontrol etme kapasitesinin daha da azalacagi yoniinde
olmustur (Giizel, 2023, s. 69).

Kiiresellesme siirecinde, ulus devletlerin ekonomik faaliyetlerde belirleyici giic olmadigi
tezinden hareketle, diinyanin kiiresel merkezde birlesen tek ve ortak bir ekonomiye dogru
yoneldigini savunan radikallere gore; kiiresel ekonomik diizende finans ve sermaye akisindaki
hizliik ve piyasa sisteminin devletler tzerinde belirleyici hale gelmesi, kiiresellesmenin
devletler tlizerinde sekillendirici ve belirleyici bir rolii oldugunu kanitlar niteliktedir (Cetin,
2008, s.67).

Soguk Savas’'in sona ermesi ve Dogu Blokunun yikilmasiyla baslayan siirecte ABD’nin basini
cektigi Bat1 Bloku’'nun benimsedigi liberal sistemin hem ekonomik hem de siyasi yonden diinya
geneline yayilarak galip geldigini savunan Francis Fukuyama’ya gore tarihin sonunu getiren bu
gelismeyle birlikte ayni zamanda liberalizm de monarsi ve fagizm’in ardindan komiinizme

galip gelmistir (Fukuyama, 1989, s. 3-18).

Fukuyama'ya gore; insanligin ideolojik anlamda evrimlestigi son nokta olan ve insanligin
yonetilme seklinin evrimselleserek geldigi son durum olan Bati liberal demokrasisi, tarihin

sonu olarak nitelendirilir (Fukuyama, 1989, s. 4).

Fukuyama'ya gore; i¢ celiskilere sahip toplumsal sistemler, zamanla istikrarin1 kaybederek
yerini basarili toplumsal sistemlere birakir ve boylelikle tarih sona erer (Fukuyama, 1992, s.
176-177).

Ayrica Fukuyama i¢in tarihin sonu; tim diinyada ayni politik sistemin gecerli olmas1 demek
degildir, diinyada ideolojik miicadelenin sona ererek evrensel olarak birden fazla gecerlilik

iddias1 olan ideolojinin var olmamasi durumudur (Fukuyama, 1989, s. 12).

1.5.2. Kiiresellesme karsitlar1 (kuskucular)

Kuskucu, bir diger adiyla septisist (stipheci) olarak bilinen kiiresellesme yaklasimina gore,
kiiresellesme siirecinin ve diinyada var olan baglantilarin kiiresel boyuta doniismesinin yeni
bir gelisme olmadig1 savunulmaktadir. Kiiresellesmeye kuskuyla bakan bu yaklasimda;
kiiresellesmenin yiizyillar boyunca siliregeldigi ve diinyada yasanilan gelismelerin bu siirece
ivme kazandirdig1r gorisi benimsenmistir. Kuskucular; kiiresellesme stirecini hizlandiran
gelismelerin, sosyopolitik, ekonomik ve kiiltiirel gelismelere paralel bir sekilde ivme
kazandigini, bu baglamda kiiresellesme stirecinin de tek bir olgudan ibaret olmadiginm
savunmustur. Bu baglamda kiiresellesme kuskuculari; kiiresellesme karsii ve/veya
kiiresellesme siirecini kabul etmeyen bir bakis a¢is1 olmamakla birlikte kiiresellesme stirecinin

tarihsel seriivenini ¢cok gecmis zamanlara dayandirirlar. Bunun yani sira kuskucu yaklasim;
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kiiltiirel, ekonomik, politik, sosyal ve teknolojik gelismeleri evrimsel bir ¢izgiyle a¢iklayan bir
yaklasimdir (Cebeci, 2011, s. 13).

Kuskucu yaklasimi benimseyen diger diistiniirler ise Paul Hirst ve Grahame Thompson’dir.
Kiiresellesme stirecini tarihsel siire¢ icinde ele aldiklarinda; farkh bir kiiresel ekonominin
bulunmadigini, 19. yiizy1l ekonomisinin modern endiistri toplumunun teknolojisi lizerine
kurulmasiyla birlikte; uluslararasi ekonominin islemekte oldugunu goézlemlemislerdir. 20.
yuzyila gelindiginde ise sermayedeki hareketliliginin giiniimiiz serbestlesme hareketlerinin
gerisinde olmadigini, ekonomik faaliyetlerin ulus merkezli olup sirketlerin liretim ve satis
bolgelerince ¢ok uluslu ticarete yoneldigini ifade etmislerdir (Hirst & Thompson, 2000’den
akaran: Kaplangil, 2010: 14).

Kiiresellesme siireci, 19. ylizyillda “serbest piyasa” hareketlerinin hizlandirildig1 goriisiine
katilmayan Hirst ve Thompson'in birlikte kaleme aldigi, “Kiiresellesme Sorgulaniyor” adh
kitapta, lilke ekonomilerinden olusan ekonomik diizen, uluslararasilastirma gayesi olarak
aciklanmistir (Hirst & Thompson, 2007, s.27-28).

Kiiresellesme siirecinde ekonomi politikalarinin neo-liberal yone evrilmesiyle birlikte mevcut
ekonomi politikasim1 savunan liberal ve marksist diistniirler, kuskucu yaklasimi
benimsemislerdir. Karl Marks, “Diinya is¢ileri birlesin” felsefesinin liberal-kapitalist sistemin
icinde gerceklesebilecegi goriisiinii savunmustur. Ulus devletlerin asilmasi ile uluslararasi
ortak bir uygarligin dogmasi fikrini benimsemeleri yontiyle kuskucular, asir1 kiiresellesmeciler
ile benzer goriise sahiptirler (Savaslar, 2007, s. 22).

Kuskucular, kiiresellesme siirecinin ekonomideki yansimalarinin ge¢misten giiniimiize evrilen
bir siireci ifade ettigini savunmus bunun yani sira kiiresellesme stirecinin, ulus devletlerin
giiciinii ve egemenlik anlayisim asindirdigi goriisiinii kabul etmemistir. Devletlerin;
uluslararasi alanda etkileri esneklesmis olsa da uluslararasi arenada ekonomik yonetisimdeki
rolii olduke¢a etkili olup ulus iistii kurumlarin mesruiyetini saglayan temel aktér oldugu

savunulmustur ( Hirst & Thompson, 2000’den aktaran: Kaplangil, 2010: 14).

Kiiresellesme siirecinde ekonomi ve sosyopolitik alanlardaki degisime kuskucu bakan bir diger
disiiniir ise Dani Rodrik olmustur. Rodrik’e gore; kiiresellesme, ulus-devletlerde sosyal
istikrar ve kiiresel pazar arasinda gerginlige neden olmaktadir(Rodrik, 1997, s. 1-6). Rodrik,
kiiresel ekonomi ile sosyal istikrar arasindaki gerilim siddetinin artis gosterdigini belirtmis ve
gerilimin nedenini i¢ unsur ile aciklamistir. Gerilimin birinci nedeni, ticari ve yatirimin
ontindeki engellerin kalkmasiyla birlikte kiiresel sinirlari asan sirketler ile asamayan gruplar
arasinda gerginliklerin daha fazla hissedilir hale gelmesidir. ikincisi; iilkelerin sinirlar1 icinde
uygulanan kurallar ile sosyal kurumlarin faaliyetlerinin gerceklestirilmesine yonelik

diizenlemeler arasinda catismalara yol a¢masidir. Uciincii neden ise, hiikiimetlerin
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giivenliginin saglanmasinin giiclesmesidir. Gerilime neden olan bu faktorler toplumsal alanda

diizensizlige de neden olmustur (Rodrik, 1997, s. 4).

Dani Rodrik’e gore; kiiresellesme siireci toplumda gerilimlere sebep olmaktadir. Ornegin;
ticaret ve yatirimin 6niindeki engellerin kaldirilmasi, kiiresel pazara ulasabilen ve ulasamayan
gruplar arasinda asimetri yaratmakta; kiiresel piyasa kurallarinin iilke icinde uygulanmasinin
gerektirdigi toplumsal kurumlarda geceklesen diizenlenmeler ¢atismalara sebep olmakta, bu
sartlarda devletlerin sosyal giivenlik agini1 saglamalar1 giderek zorlasmaktadir. Tiim bunlar,
toplumsal c¢oziilmeye sebep olan gerilimlerdir. Ayrica kiiresellesme karsitlari; kiiresellesme
stirecinin, ekonomik aktiviteyi, Kuzey Amerika, Avrupa, Asya-Pasifik noktalarina yogunlasarak
finansal ve ticari yonden diinyay1 bolgesellestirmeye yonlendirdigini savunur. Altin standardi
uygulamasina gore diinya ekonomisi daha az entegredir ve Kkiiresellesmeden ziyade
uluslararasilasmadan bahsedebiliriz ki bu da ulus devletin etkinliginin arttig1 anlamina gelir
(Rodrik, 2011, s. 47).

Kuskucular; arastirmalara gore 19. ylizyilldan itibaren yatirim, ticaret, is giiciindeki akis
dikkate alindiginda iktisadi bagimlilik seviyesinin degismedigini, bugiin tam olarak
biitiinlesmis bir diinya ekonomisinden bahsedemeyecegimizi sadece uluslararasilasmadan so6z
edebilecegimizi savunurlar (Cebeci, 2011, s. 370). Kuskucu olarak kabul edilen Wallerstein
(Demir, 2023:89) icin kapitalist sistem tiim diinyay1 saran bir sistem olmakla birlikte

kiiresellesme denilen olgu yeni bir olgu degildir (Wallerstein, 1997’den aktaran: Demir:99)

Uluslararasi ekonomik hareketler; piyasa hareketlerindeki mal, hizmet, milli piyasa ve iiretim
zincirleriyle baglantihdir. Ulkeler, ticari islemleri ve iiretimin biiyiik bir béliimiinii ihracat
seklinde gergeklestirmektedir. 1900°’lii yillardan sonra dis ticaretteki mal ve hizmetler,
iilkelerle kiiresel piyasa siireclerini ortak paydada birlestirmistir. Ttiketicilerin diinyanin her
yerinden mal ve hizmet almasinin 6ntindeki engellerin kalkmasiyla birlikte milli ekonomilerde
boliinmeler yasanmistir. Uluslararasi arenadaki rekabet, teknolojik hareketlerle birlikte
ilerleyis kaydetmistir. Ulkeler, diinyadaki konumunu koruyabilmesi i¢in teknolojik inovasyon
tiretmek zorunda kalmaktadir. Kiiresellesme siireci; ulusal ekonomileri, kiiresel ekonomide

birer “firma” haline doéniistirmiistiir (Cetin, 2008, s. 67-70).

Kiiresellesme karsit1 bir diger diistiniir Noam Chomsky; kiiresellesme ve kiiresel piyasanin
biiylimesi nedeniyle Uglincli diinya iilkelerinde serbest ticaretin ve endiistrinin ¢ikmaza
girecegini yoksullugun ve issizligin artacagini bu durumda ulus devletlerin zayiflayacagini ve
yipranacagini ifade ederken kiiresel kapitalizmin ise bu durumdan karli ¢ikacagim iddia
etmektedir (Chomsky, 2002, 5.29-30). Boratav ise kiiresellesmeyi, kapitalistlesme siirecinin bir

asamasl olarak degerlendirmektedir (Boratav, 2000’den aktaran: Selen, 2002: 16).

Kuskucular; yoksulluk, kiiltiirel yozlasma, issizlik gibi toplumsal sorunlarin ve milliyetgilik gibi

ideolojik olusumlarin kiiresellesme siireciyle birlikte artis gosterdigini savunmaktadir.
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Kiiresellesme silirecinde ekonomik giicti elinde bulunduran tilkenin mal ve hizmet anlayisinin,
kiiltlirel alanda da etkin olmasi Kkiiltiirel yozlasmaya neden olmustur. ABD’nin Mc Donald’s
kiiltiriiniin, diinyaya hakim olmasi drneginde oldugu gibi kiiresellesme siirecinde, kiiltiirlerin
asimile olmasiyla tektip Kkiltlir anlayisi diinyada hakimiyet kurmaktadir. Bu nedenle
kiiresellesme siireci, uluslarin gegmisten bugiine ulastirdigi kiiltiirel degerlerin 6niinde bir
tehdit olusturmaktadir (Kahramanca, 2023, s. 27). Cok eski zamanlardan bugiine evrilerek
geldigi savunulan kiiresellesme; kuskucu yaklasimda; ekonomik, sosyal ve siyasal diizen

kapsaminda degerlendirilmistir.

1.5.3. Doniisiimciiler (evrimselciler)

Doniistimcii olarak siniflandirilan diistintirler icin “kiiresellesme” teorik bir kavramin 6tesinde,
hayatin her alanina sirayet eden diinyanin her yerinde, politik, sosyal ve kiiltiirel 6gelerle
harmanlanarak siire¢ kapsaminda gerceklesen bir doniisiimii tanimlamaktadir. Bu

dontisiimiin etkileri pek cok alanda kendini gostermektedir (Kaya, 2009, s. 11).

Doniisiimciiler arasinda; James Rosenau, Anthony Giddens, Jan Aart Scholte ve Manuel Castell
yer almaktadir. Mevcut diizende yeniden insa edilecek sosyopolitik ve ekonomik degisimlerin
merkezinde olan temel giiciin, kiiresellesme oldugu kabul gérmiistiir. Doniisiimciilere gore;
kiiresellesme, tarihsel siirecte yer-zaman ve mekandan bagimsiz gelismedigi ve bu siirecte
celiskileri de icermesi nedeniyle belirsiz bir slire¢ olmustur. Bu baglamda doniisiimctler,
kiiresellesme stirecine olumlu/olumsuz herhangi bir bakis a¢is1 sunmamis, stirece yonelik bir

yol haritasi olusturmamistir (Cebeci, 2011, s. 372).

Giddens’in de i¢inde oldugu “déntsiimciiler” olarak adlandirilan bu grup mensuplarina gore
kiiresellesme; diinya diizenini doniistiiren sosyopolitik ve ekonomik degismelerin arkasindaki
siyasal gii¢ olarak goriilmiistiir. Dontisiimciler; milli giicii, hiikiimetlerin yetkilerini ve mevcut
giiclerin yeniden yapilandirildigini kabul etmis olup asir1 kiiresellesmecilerin “ulus devletlerin
sonu geldigi” tezi ve kuskucularin “diizende bir degisiklik olmadig1” tezini reddetmislerdir
(Esgin, 2001, s. 189).

Giddens’a gore toplumsal sistemlerde, zaman ve mekanin birlikte islev gérdiigii kurallar ve
kaynaklar mevcuttur. Toplumsal iliskiler, mevcut yapilarin doniisiimiiyle kendisini revize eden
dinamik bir yapidadir (Giddens, 2005’ten aktaran: Kutsi, 2018: 9-13).

Giddens’a gore; ulus devletin Avrupa’da yayilmasi Avrupa’nin baris icinde yasadigi 19. ylizyilda
gerceklesirken ulus devletin kiiresel 6lgekte yayilmasi 20. yiizyilda diinya savaslarinin oldugu
doneme denk gelmistir. Endiistriyel kapitalizm ve ulus devletin kiiresel ytikselisi ayni anda
yasanmistir (Giddens, 2008’den: aktaran: Emre, 2015: 8).
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Doniisiimciiler, kiiresellesme siirecinde devletin de sosyokiiltiirel alanlardaki gelismelere
paralel olarak yeniden yapilanma siirecine girdigi goriisiinde olmuslardir. Uluslararasi
sistemde, devletin konum etkinliginin korunmasi kiiresellesme siireciyle iliskilendirilmistir.
Giddens, ulus devletlerin kiiresellesme siirecinde giiclii oldugu ve siyasi liderlerin de bu siireci
sekillendirmede rolleri oldugu kanisinda olmustur. Bu baglamda ulus devlet ile kiiresellesme
birbirleriyle baglantili bir sekilde yol kat etmistir. Ulus devletler, kiiresellesme siirecinin
getirdigi yeniliklerle etkinligini siirdiirmeye devam edeceklerdir (Esgin, 2001’den aktaran:
Kaya, 2009: 11). Kiiresellesmeyle birlikte diinyada artan etkilesim sayesinde , eski yapilar
yikilarak yerine ekonomi, iletisim teknolojileri, insan, Kkiiltiir ve {ilkeleri birbirlerine
yakinlastiran bir yapinin olusmasi saglanmistir (Bozkurt, 2009’dan aktaran: Kaplangil, 2010:
15).

Kiiresellesme siireciyle beraber cografi sinirlarin kalktig1 yeni diinya diizeninde, egemenlik
sinirlar1 da ortadan kalkmistir. Diinya, ulusal aglarin yerini alan uluslar ustii aglarla
cevrilmistir. Sinirlarin ortadan kalkmasinin; diinyanin biitiin bir hale gelmesi ve toplumlar
lizerinde biitiinlesme saglanmasi1 olarak algillanmasi yanilgisina diisiilmemesi gerekir.
Doniistimciiler, diinyay1 tek bir toplum olarak ele almamakla birlikte devletlerin barindirdigi
toplumsal farkliliklarin korunarak devletlerin daha marjinal bir hale doniistiiglii tezini
savunmustur (Alagas, 2018, s. 33-35).

Kiiresellesme kavramina dontisiimsel perspektifle yaklasan Castell, Giddens, Scholte ve
Rosenau; diinya dizenini sekillendiren siyasi, toplumsal, ekonomik degisimlerin;
kiiresellesmenin itici giiciiyle gerceklestigini savunurlar. Bahsedilen degisimler tahmin
edilemez, belirsiz nitelikte oldugundan kiresellesmeye bir rota ¢izmezler. Déniisiimselciler;
asint kiresellesmecilerden farkl olarak, bazi toplumlarin giderek birbirine benzedigine,
bazilarinin ise marjinallestigine inanirlar (Cebeci, 2011, s. 373). Ulus devletin sonunun
geldigine inanan asir1 kiiresellesmeciler ve bu konuda higbir degisiklik olmadigini savunan
stiphecilerden farkl olarak dontistimselciler; kiiresellesme siirecinde daha az cografi sinirlarin
olduguna ve karmasik ulus iistii yapilarla tanimli bir ulus devlet varligina isaret ederler (Held,
2000’den aktaran: Cebeci, 2011: 373).

Kiiresellesme siireci, ¢ok boyutlu ve kendi icinde dinamik bir yapiy1 ifade ederken ekonomi,
toplum, kiiltiir ve siyaset gibi hayatin her alanina niifuz etmistir. Kiiresellesmeye yonelik farkh
bakis agilarinin zenginliginin, siirece katki sagladig1 yadsinamaz bir gercektir. Kiiresellesme
siirecinde; ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel baglamdaki doéntisiimlerle ‘ulus devlet’
kendisini revize eden kurumlardan olmustur. Bu baglamda kiiresellesme siirecinin egemenlik
baglaminda ag¢iklanabilmesi i¢in “ulus devlet” olgusunu ayrintili bir sekilde ele almak fayda

saglayacaktir.
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2. BOLUM

ULUS DEVLET VE EGEMENLIK ANLAYISI

Ulus devlet modeli, milli unsurlarin entegrasyonu ile olusturulan bir siyasi yapilanma seklidir.
Toplumun ve siyasetin ulus kavramina dayandigi bu modelde, egemenlik ulusa aittir ve
toplumsal biitiinliik ulusal diizeyde hedeflenir. Ayrica iilke sinirlari da ulusun yasadigi alana
gore belirlenir. Bu prensipler, milliyetcilik ve demokratik diistincenin etkisiyle sekillenen on

dokuzuncu ylizyilin modern devletlerinde belirgin bir yapi olusturur (Sener, 2014, s. 62).

Egemenlik anlayisindaki degisim, dis egemenlik acisindan daha belirgin bir sekilde
gortlebilirken, i¢c egemenlik alaninda da dnemli degisimler yasanmaktadir. Tarihsel siiregte,
devletlerarasinda cesitli anlasmalar yapildig1 gozlemlenmektedir. Bu siire¢, uluslararasi
normlarin olusmasina katkida bulunmustur. Uluslararasi hukuk, ulus devletlerin dis
egemenligini sinirlayan bir alan olarak gelismektedir. AB, NATO, NAFTA gibi cesitli
organizasyonlarin lyesi olan tilkeler, bu birliklerin kurallarini uygulamayi taahhiit ederek dis
iliskileri baglaminda egemenliklerini kendi rizalar1 dahilinde belirli 6l¢tide kisitlamaktadir
(Uygun, 2003, s.255-256). Ulus devletin daha iyi anlasilmasi i¢in 6ncelikle devlet olgusunu
aciklamak gerekir.

2.1. Devletin Tanimi

Toplumsal yapilarin vazgecilmez bir unsuru olan devletin, insanligin hayat miicadelesi iginde
belli kosullara baglh olarak ortaya ¢iktig1 bilinmektedir. Devlet, toplumu diizenleyen ve yoneten
yetki ve sorumluluklara sahip olan 6zel kurallar sistemidir (Sen, 2002, s. 43). Devlet, zaman
icinde cevresel ve sosyal degisimlere bagh olarak bir donilisim gecirmistir. Bu déniisimiin

anlasilmasi icin devlet olgusunun tarihsel siirecine deginmek gerekir.

Batida siyasi kurumlarin gelisiminde yer edinen devlet kavrami; 16. yiizyilda toplumsal
diizenin saglanmasi amaciyla ortaya ¢ikmis, Ortagag Avrupasi'nda devlet; papa ve imparator
arasindaki yetki miicadelesinin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikan egemenlik ve krallik kavramlari
ise zamanla gelismistir. Buna bagl olarak modern devlet anlayisi da bu miicadele siirecinde
olusmustur (Sen, 2004, s. 66).

Machiavelli, modern siyaset literatiiriine devlet kavramini kazandiran énemli bir figiir olarak
kabul edilir. Ona gore siyasetin temel amaci, devletin giiciinii artirmaktir ve bu amag
dogrultusunda akilc1 sartlar gercevesinde her tiirlii yolun miibah oldugu kabul edilir.
Machiavelli i¢in devlet, bir liderin basarisi ve zekasinin yansimasi olarak degerlendirilebilen

bir sanat eseridir. Jean Bodin ise, devlet kavramini kabul géren bir yapiya doniistiiren ilk kisi
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olarak taninmaktadir. Fransa etkisi altinda yetisen Bodin; kraliyet giiciiniin genislemekte
oldugu, Ortagag kurumlarinin ve geleneklerinin var oldugu bir donemde yasamistir. Hristiyan
gelenegine gore; Kkilise, krallara gilivenilir bir destek ve koruma saglayan bir kurum olarak
kabul edilmekteydi. Ancak kilise ve krallik arasindaki anlasmazliga Bodin'in sundugu ¢6ziim
ise; her devlette mutlak otorite olarak kabul edilecek ve nihai kararlar1 verebilecek taninmis

tek bir yasama organinin veya egemenin var olmasi gerekliligidir (Sen, 2004, s. 67).

Devlet; ayrica belirli bir cografi bélgeye yerlesmis ve iliyeleri arasinda otorite, emir ve zorlama
yetkisine sahip bir organizasyon seklinde tanimlanabilir. Bir iilkede egemenlik ve giicii mesru
yollarla kullanan kurum olarak tanimlanabilen iktidar, devletin sosyal, askeri, siyasi ve
ekonomik alanlarda dort temel islevini yerine getirir: Toplulugun i¢ diizenini korumak ve
uyelerinin giivenligini saglamak amaciyla 6nlemler almak, tilkenin savunmasini askeri gii¢
kullanarak saglamak, 6zel alanda ve profesyonel alanda liderler ile takip edilenler arasindaki
iliskiyi uyumlu ve verimli bir sekilde yonetmek, vatandaslar arasinda adil paylasimi saglamak
icin hem savunma hem de ekonomik altyapiy1 gelistirerek kisa veya uzun vadede gerekli
yapilar1 olusturmay1 hedeflemek. Devlet, iktidarin odaklandigi ve belirli bir iilke {izerinde
kanunlar1 yapma ve yasalara ve kurallara dayali olarak gii¢ kullanma yetkisine sahip olan tek
kurum olarak tanimlanabilir (Sen, 2002, s. 68).

Ancak, bireyin gliclenen devlet karsisinda savunmasizlasmasi sorunu; kapitalizmin gelisimiyle
giiclenen burjuvazinin modern egemenlik kurami dogrultusunda ve hukuk cergevesinde
devlete sorumluluklar yiiklemesi ile ortadan kaldirilmaya ¢alisilmis, bireyin haklarini merkeze
alan bir egemenlik anlayisi olusmaya baslamistir. Devletin isleyis yoniinden hukuki zemine
uymasi gerekliliginin ilke olarak benimsenmesi ile bireyin devlet karsisinda hak ihlaline

ugramasinin o6nlne gecilmeye calisiilmistir (Karabocek, 2011, s. 207).

Devlet, geldigi bu asamada “modern devlet” olarak addedilmistir. Calismanin bu kisminda

modern devlet anlatilacaktir.

2.2. Modern Devlet

Bat1 Avrupa'da 1760’l yillarda baslayan sanayi devrimi, tarim odakli toplum yapisinin yerine
sanayi tabanli bir toplum yapisinin hizla benimsenmesine onciiliik ederek geleneksel sosyal
yapilarin doniistimiine neden olmustur. Bu doniisiim, modern toplum yapisinin ortaya
cikmasini tetiklemistir. Toplumsal yapidaki bu degisim; siyasi alanda da etkisini gostermis ve
ihtiyaclara cevap verebilmek adina yeni siyasi kurumlar ve ideolojik yaklasimlar, toplumun
degisen ihtiyaclar1 ve egilimleri lizerinde ytikselerek ortaya ¢cikmistir. Bu cergcevede, "modern
devlet" ve "ulus devlet", toplumun zaman icinde degisen talepleri dogrultusunda evrilen yeni

siyasi yapilar1 temsil etmektedir (Saygili, 2010, s. 68-72).
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Ulus devletin olusumunda 6nemli bir asama olarak kabul edilen "modern devlet" yapisi, 18.
yluzyillin sonlarinda ortaya cikmistir. Bu yapillanmanin ana o6zellikleri arasinda i¢ ve dis
diizlemde; egemenlik, ulusal ve siyasi biitlinliik ile saglam bir merkezi yonetim, dnemli
unsurlari olusturmaktadir. Modern bir devlet; belirli ve net sinirlara sahip olan bir toprak
parcasinda dogrudan egemenlik uygulayarak ara yoneticiler ve 6zerk kuruluslara ihtiyag
duymadan kendi vatandaslari iizerinde yetki kullanabilen, yasayan her bireyi ayni kurumsal

ve idari diizenlemelere tabi tutan bir yonetim seklidir (Saygili, 2010, s. 72-79).

Modern dénem Oncesinde devlet iktidarini, tanriya dolayisiyla geleneksel, dinsel, mitolojik
kaynaklara dayandirirken modern dénemde Machivelli, Bodin ve Hobbes'un teorileriyle
devletin iktidar kaynaginin toplum oldugu fikri benimsenmeye baslamistir. Béylece devletin

mesruiyeti de akilci temeller tizerine insa edilmistir (Arslanel & Eryticel, 2013, s. 26).

Bodin boliinmez nitelikli mutlak bir egemenlik kavrami ortaya atarken, Hobbes ise toplum
sozlesmesi kuramiyla modern devlet diistincesinin temellerini saglamlastirmistir (Beris, 2006,
s. 9).

Modern devlet modeli; toplumsal biitiinliigiin saglanmasinin temel bir gerekliligi olarak iilkeye
baglhiliga ve etnisiteye dayanmayan yurttaslik kavramina odaklanarak, iilkesel (teritoryal) bir
yaklasimla insa edilmistir. Modern devlet, mesruiyet krizini c6zme noktasinda milli egemenlik
ilkesini benimseyerek ulus devlet formunu olusturmustur. Zaman icinde demokratik
cumhuriyetin karakterini kazanmasi, "ulus" kavraminin sisteme entegre edilmesiyle
gerceklestirilmistir. Bu da ulus devletin olusumunu desteklemistir (Habermas, 2002, s. 86-94).
Siradaki kisimda “ulus devlet” agiklanacaktir.

2.3. Ulus Devlet

Modernlesme stirecinde ulus devlet modeli, milliyetcilik akimlar1 ve demokratik diisiincenin
etkisiyle 6n plana ¢ikmistir. Toplumun birlestirici unsuru olarak gérilen ulus kavraminin,
mesruiyet kaynagi olarak da kabul edilmesi, modern devletlerin ulus devlet formunu
benimsemesinde belirleyici olmustur. Bu durum, iilkesel (teritoryal) temelli devlet yapilarin
giiclendirmis ve ulus devletin siyasi yapilanmalarinda 6nemli bir yer edinmistir (Smith, 2002,
S. 44-56).

Ulusal devlet anlayisinda; iilke ve ulus arasinda, milliyetci ideolojiden kaynaklanan ahlaki ve
siyasi iligkiler vardir ve devletin egemenlik alani olarak belirlenen iilke ile ulus arasinda saglam
baglar bulunmaktadir. Moral bagin temelinde, iilkenin atalarindan kalan miras ve hatiralarla
dolu bir vatan olarak goriilmesi yatar, bu durum iilkeyi kutsal ve 6nemli bir sadakat noktasi

haline getirir. Bu nedenle; ulus devlet yapisinda iilke unsuru, énceki devlet sekillerinden farkli
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olarak biiylik bir manevi 6nem tasir. Siyasi bag, bir ulusun belirgin olarak tanimlanmis

egemenlik alanini belirleme stirecinden kaynaklanir (Smith, 2002, s. 42-56).

Ulus devlet, 6zellikle 20. ylizyilin ikinci yarisindan sonra kiiresel capta yayginlasan bir siyasi
organizasyon modeli haline gelmistir. Bugiin BM tiyesi 193 iilke, ¢ogunlukla ulus devlet
modeline dayanmaktadir. Ayrica gecmisten bugiine siyasi 6zerklik icin miicadele eden bircok
milliyetci hareket, genellikle kendi ulus devletlerini kurmayi amag¢lamaktadir. Bu nedenle 18.
yuzyilin sonlarindan itibaren ulus devlet modeli ugruna ¢aba sarfedilen énemli bir siyasi

organizasyon modelidir (Zabunoglu, 2018, s. 548-559).

Tarih boyunca devlet yapilar1 genellikle ii¢c ana faktdrde incelenmistir: Bunlardan birincisi,
Avrupa kitasinda gozlemlenen ve degisen sosyoekonomik kosullarin bir sonucu olarak ortaya
cikan ulus devletler; ikincisi, Amerika kitasinda daha yaygin olan, gocler ve yerli halklara
yonelik soykirimlar sonucunda kurulan 19. yiizyilda ortaya ¢ikan ulus devletler, ii¢iinciisii,
etnik ve kiiltiirel benzerliklere dayali olarak olusturulmus devlet yapilariydi. Diger bir taraftan,
somurgecilikten kurtulma miicadelesi veren topluluklar ise bagimsizlik savaslari sonucunda
ulus devletlerini kurmuslardir (Erézden, 1997, s. 28-30).

Modern ulus devletlerin olusum siireci, karmasik bir siire¢ olup bir¢ok faktoriin etkilesimiyle
sekillenmistir. Askeri, ekonomik, kiilttirel, teknolojik ve politik faktdrlerin bir araya gelmesi,
ulus devletlerin kurulusunda ve gelisiminde etkili olmustur. Ulus devletlerin olusum stirecinde,
askeri giic ve basarinin 6nemi buyiktiir. Gii¢lii bir ordu ve savunma mekanizmalar1 ulus
devletin kurulusunda ve varligini siirdiirmesinde kritik bir rol oynamistir. Ekonomik gii¢ de
ulus devletlerin kurulusunda ve varligini siirdiirmesinde 6nemli bir faktérdiir. Ekonomik
kaynaklarin etkili bir sekilde yonetilmesi, ekonomik biiylime ve refahin saglanmasi, ulus
devletlerin giiclenmesine katkida bulunmustur (Zabunoglu, 2018, s. 550-559).

Ulus devlette mesruiyetin kaynagi; kral, hiikiimdar veya onun soyuna ya da dinine dayali
degildir, mesruiyet; laik ve demokratik bir temele dayanir (Bauman, 2006, s. 25-26).

Ulus devletlerin olusum siirecinde, ortak dil, kiltiir ve tarih bilinci gibi faktorler ulus devletin
kimlik olusumunda temel unsurlar olarak kabul edilir. Bir ulus devletin vatandaslarini bir
araya getiren ve ortak bir bag kuran kiiltiirel birlesme siireci, ulusal kimligin ve toplumsal
birligin temelini olusturur. Ortak bir dil, insanlarin birbirlerini daha iyi anlamasini ve iletisim
kurmasini saglarken, ortak kiiltlirel degerler ve tarih bilinci de vatandaslarin ortak bir gecmisi
paylasmasini ve bu gecmisle 6zdeslesmesini saglar. Bu siireg, ulus devletin sadece cografi
sinirlarla degil, ayn1 zamanda ortak bir kiiltiirel ve tarihsel mirasla da tanimlanmasina olanak
tanir. Boylelikle, vatandaslar arasinda giiclii bir bag ve dayanisma duygusu olusturulur ve ulus

devletin birlik ve beraberligi saglanmis olur (Zabunoglu, 2018, s. 552-559).
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Ulus devlet; siyasal, kiiltiirel olarak biitiinlesmis, birlik icinde bir toplumu ifade ederken etnik
olarak bir birlik saglamay1 zorunlu kilmaz. Ulus devlet, yurttaslik esasina dayali bir toplumu
temsil etmektedir (Glindogan, 2002’den aktaran: Zabunoglu, 2018: 549).

Teknolojik ilerlemeler, ulus devletlerin kurulusunda ve gelisiminde belirleyici bir diger
faktordiir. iletisim ve ulasim teknolojilerindeki gelismeler, ulus devletlerin ydnetimini ve
etkilesimini kolaylastirmistir (Zabunoglu, 2018, s. 552-559).

Bir toplumun ulus olabilmesi icin devlet biciminde 6rgiitlenebilme yetenegine, siyasal bir

iradeye ve bir biitiin olma kararliligina sahip olmasi gerekmektedir (Akca, 2005, s. 237).

Politik sistemlerin yapilanmasi, hukukun istiinliigli, demokratiklesme siirecleri ve
vatandaslarin siyasi katilimi ulus devletlerin olusumunda kritik 6neme sahiptir. Siyasi istikrar
ve yasal dizenlemeler ulus devletlerin saglam temeller iizerinde ylkselmesini saglar
(Zabunoglu, 2018, s. 552-559).

Rokkan, Talcott Parsons ve Albert O. Hirschman gibi sosyologlarin sentezledigi model, ulus

devletin kurulusunda kabul edilen dért asamay a¢iklamaktadir:

1. Devlet kurma: ilk asamada ulus devletin kurucu unsurlar1 belirlenir, merkezi otorite

olusturulur ve devletin temel yapilar1 olusmaya baslar.

2. Standartlastirma: Bu asamada ulus devletin yonetim ve toplumsal normlar
standartlastirilir. Ortak dil, egitim sistemi ve yasalar gibi unsurlarin belirlenmesi ve

yayginlastirilmasi 6nemlidir.

3. Siyasi katilim: Vatandaslarin siyasi streclere katilimi ve temsil hakki bu asamada énem
kazanir. Demokratiklesme siirecleri, secimler ve siyasi kurumlarin giiclenmesi bu asamada

gerceklesir.

4. Yeniden dagitim: Bu asamada ise, ulus devletin kaynaklarinin ve haklarinin yeniden dagitimi
soz konusudur. Toplumsal adalet, esitlik ilkesi 6n plana c¢ikar ve sosyal politikalarla bu
hedeflere ulasilmasi saglanir.

Bu siirec, ulus devletin giiniimtizdeki yapisina ulasmasinda belirleyici olmustur. Gliniimiiz ulus
devletleri, bu faktorlerin etkilesimi sonucunda sekillenmis ve gegcmisten giiniimiize geliserek
evrim gecirmistir (Sen, 2004, s. 72).

Bat1 Avrupa'daki cesitli siyasi olusumlar1 anlayabilmek icin, tarihsel diizeyde c¢ok eski
donemlere kadar geri gitme gerekliligi vurgulanmaktadir. Bati Avrupa toplumlarina etki eden
temel faktorleri belirlemek, siireci daha anlasilir hale getirecektir. Bu faktdrler ekonomik,
bolgesel ve kiiltlirel olmak iizere lice ayrilabilir. Ekonomik faktdér, metropoller arasindaki
ulasim aglar1 ve uluslararasi ticaretin yogunlugu gibi unsurlar1 kapsar. Ulusal degisken,

devletin idari ve askeri kapasitesini yansitirken kiiltiirel degisken, halkin etnik ve dil
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benzerliklerine odaklanir. Bu faktorler, glinlimiizdeki politik yapilar1 ve devlet olusumlarini
tarih ve toplumsal acidan analiz ederek, mevcut siyasi yapilarin koékenlerini daha iyi

anlamamiza olanak tanir (Erozden, 1997, s. 31-36).

Bat1 Avrupa'da Ortacag sonlarin takip eden dénemden Fransiz Devrimi'ne kadar olan siireci
kapsayan birinci asamayi ifade eden terim "devlet insas1” terimidir. Bu zaman dilimi; politik,
kiiltirel ve ekonomik ac¢idan birligin saglandigi ve mutlak monarsilerin ortaya ciktigi bir
donem olarak bilinir. Mutlak monarsi; modern devletin erken bi¢imi olarak kabul edilir ve 18.
yuzyil ile birlikte devletin islevi, 6nemli degisikliklere ugramistir (Zabunoglu, 2018, s. 541-
559).

Modern devlet tarihinde; mutlakiyetci monarsi, modern devletin temel bigimlerinden biridir.
Mutlakiyetci monarsi, pazarin genislemesiyle paralel olarak ortaya ¢ikmistir. Bu sistemde,
belirleyici nitelik kral veya kralicenin tek basina karar alabilme ve bu kararlari uygulama
yetkisine sahip olmasidir. Pazarin diizgiin islemesi icin ise net kurallarin ve kararli bir
otoritenin varhigl zorunludur. Yerel giic odaklarinin varligi ise pazarin diizenli gelisimini
engelleyebilir (Sen, 2004, s. 75).

18. yiizyilin sonunda, Avrupa devletleri belirli cografi bolgelerde yogunlasmis yasal ve idari
yapilar gelistirmislerdir. Devletler; giiclerini artirmak ve rekabet edebilmek amaciyla
ordularini finanse etmek ugruna yeni gelir kaynaklar1 aramislardir. Vergi toplama yetkisini ele
geciren devletler, kapitalist girisimcilerin vergilerini koruyarak desteklemis ve yeni pazarlar
elde etmek iizere somiirgecilik savaslarina girmislerdir. Bu donemde; devletler ekonomik ve
siyasi gereksinimlerini karsilamak, haklar1 korumak, savunma saglamak ve i¢ diizeni glivence
altina almak igin cesitli yeni kurumlar olusturmaya baslamislardir. Merkeziyetci ve askeri bir
devlet yapisina dogru kayma yasanmis, yasal ve politik baski araclar1 kullanilarak merkezi
iktidarin giiclendirilmesi saglanmistir. Devletler, merkezi iktidardan en kiiciik birimlere kadar
uzanan yoOnetim agiyla denetim mekanizmalar1 olusturarak ulus devletin temellerini
atmislardir. Bu donem, ulus devletin "devlet" bileseninin gelistirildigi ve modern devlet
yapilarinin olusturuldugu bir evre olarak nitelendirilebilir (Sen, 2004, s. 80).

18. ve 19. yuzyillar boyunca devletin rolti; vatandas haklarinin ytkselisi ve artisiyla birlikte,
iletisim, ulasim, kitle egitimi gibi alanlardaki ekonomik ve sosyal altyapinin gelismesi yoluyla
genislemistir (Zabunoglu, 2018, s. 520-559).

Politik ve ekonomik kontroliin yani sira, kiltiirel kontrol de zorunlu hale gelmistir.
"Standartlastirma” evresinde, genis kitleler sisteme entegre edilmis bir durumdadir. Bu
asamada devlet, siyasi birligini ve ekonomik modernlesmesini tamamlamak amaciyla
milliyetciligi bir ara¢ olarak kullanmistir. Devlet, daha dnce hi¢ goriilmemis 6lcekte ulusal
egitim sistemleri olusturmus, standart ulusal dillerin kulanimini zorunlu hale getirmis, ulusal

kiltiri desteklemek icin ulusal bayraklar, marslar, térenler ve gelenekler gibi unsurlari
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gelistirmistir. Tlim yerel kimliklerin tizerinde {ist kimlik niteliginde homojen ulusal bir kimlik

olusturulmaya calisilmistir (Sen, 2004, s. 84).

Ulus devletlerin kurulus asamalarin1 diisiinliir Stein Rokkan ise dort asama seklinde
aciklamistir. Ulus devleti meydana getiren ilk asama, geleneksel devletlerden Fransiz
Devrimi'ne kadar siire gelen dénemi kapsamaktadir. Bu donemde; yonetim; feodal yapilar,
imparatorluklar, mutlakiyetci yapilar, ziimre diizeni ve modern devletler olarak bes farkl
devlet bi¢imi seklinde olusum gecirmistir. Her bir devlet olusumu; modern devlet olusumuna
giden silirecin bir parcasi olmustur. Stirecin birinci asamasi; yerellik ve akrabalik baglari, politik
ve toplumsal baglar olusturan ilke ve degerleri kapsamaktadir. Ikinci asama ise, devleti
olusturan askeri, teknolojik ve siyasi degerlerin ilk asamaya eklenmesiyle olusmustur. ikinci
asamada askeri, teknolojik ve siyasi degerlerin varligi bireylerde “yeni kimlik” olgusunu
olusturmustur (Rokkan, 1975’ten aktaran: Uguz & Saygili, 2016: 131).

Ugiincii asama; énceki asamada toplumda olusan yeni kimliklere sahip bireylerin, tebaadan
yurttashia gecis siirecini ifade etmektedir. Gecis siirecini olusturan faktorler; muhalif
diisiincelerin varligi, oy kullanma hakkinin taninmasi ve farkli diislincelere sahip siyasi
partilerin 6rgiitlenmesi gibi siyasi gelismelerdir. Yurttashk bilincine sahip bireyler, kolektif
bilincte, bireysel biling ve c¢ikarlar1 6l¢lisiinde hareket etmektedirler. Bireysel ¢ikarin varlig,
mevcut hakim gii¢ler ile catismay1 siddetlendiren temel faktor olmustur. Giiniimiiz ulus devlet
yapisini olusturan dérdiincii ve son asama ise; idari aygitlarin devlet yapilarinda etkin olmasi
ile olusmustur. Idari aygitlarin, siyasi ve politik siirecte birlikte karar alma ve uygulama islevini
istlenmesi ve yonetim olgusunun ortaya cikmasiyla stire¢ tamamlanmis olmaktadir. Ulus
devleti olusturan asamalar; her tilkenin cografi ve tarihsel stirecte icinde barindirdigi degerler
ile harmanlanarak olusmaktadir. Ulkeleri olusturan tarihi, sosyokiiltiirel ve siyasi degerlerin
farkliligl, giiniimiiz ulus devlet yapilarini zenginlestiren degerler arasinda sayilmaktadir
(Rokkan, 1975’ten aktaran: Uguz & Saygili, 2016: 132).

Ulus devlet, mesruiyetini saglamak i¢in ulusu referans alan ve ulus adina icra edilen iktidar
bicimini temsil eden kurumsallasmis siyasi bir yapilanmadir. Bu iktidar bi¢imi, kendisini hakli
cikarmak i¢in ulusu dayanak alan ve olusturdugu baskiyi ulus adina mesrulastiran kurumsal
ve kavramsal yapilarn gerektirir. Ulus devletin temelini olusturan kavram, mesruiyetini

saglamak icin ulusu merkeze alan bir yapiya dayanir (Zabunoglu, 2018, s. 535-559).

Bir devletin toprak biitiinliigii saglandiginda, devletin sinirlar: diizenli ve profesyonel ordular
tarafindan korunur. Devletin tek bir para birimi ve merkezi bir hazinesi vardir. Ayrica, ulusal
bir dil olusturulmus ve yayginlastirilmistir, farkli yerel dillerin tizerinde yiikseltilmistir ve
ulusal egitim sistemi tarafindan desteklenmektedir. Bu dili paylasan vatandaslar arasinda

iletisimi giiclendirmek adina ulusal bir egitim politikas1 benimsenmistir (Sen, 2004, s. 88).

34



Devletin egemenligi altinda olan cografi alanlarda genel ve standart bir hukuk sistemi
uygulanmaktadir. Devletin yasama organlar1 aracilifiyla birey-devlet iliskilerini diizenleyen
kanunlar gelistirilmektedir, bu donemde kanunlar toplumu sekillendirebilecek ve diizenli hale
getirebilecek 6nemli araclar olarak kabul edilmektedir. Bu siirecte; devletin yasama organlari,
bireylerin devletle olan iliskilerini tanimlayan yasal diizenlemeler iizerinde ¢alismaktadir.
Kanunlar, devletin vatandaslara hitap ettigi dil olarak kabul edilir. Devlet ve birey arasindaki
iliski, soyut bir kavram olan "vatandashk" vasitasiyla sekillenir. Vatandashk kavrami, bireyi
ulus devletin siyasi biitiinliigl icindeki bir aktor haline getirir. Bu baglamda, ulus devletin

"ulus" unsuru da tam anlamiyla tezahiir eder (Sen, 2004, s. 88).

Ulusallik, modern devletin temel 6zelliklerinden biridir ve ge¢misteki devlet bicimlerinden
farkl olarak, ulusal kimligin belirgin bir unsuru olarak ortaya c¢ikar. Avrupa'da gelisen genis
kapsamli degisimler sonucunda ortaya ¢ikan bir toplumsal grup olarak tanimlanabilen ulus,
modern devletin politik yapisinin temelini olusturur. Ulus, giderek genisleyen ve
karmasiklasan bir birliktelikten dogan modern bir "biz" duygusunu ifade eder. Bu toplumsal
kimlik ve baglilik duygusu, giiniimiizde kabul edilen diger bircok toplumsal kategoriye gore
daha yenidir (Saylan, 2016, s. 32-35).

Devletin belirli bir cografi bolgede mutlak gii¢ olarak var olmasi, cesitli gorevleri listlenmesini
ve yapisal olarak genislemesini gerektirmistir. Bu sistemde ortaya cikan cesitli kurumlar,
sisteme giris noktalar1 olusturarak politika belirleme stirecinde etkili olmay1 amag¢lamaktadir.
Genis halk Kkitleleri, politik silirece etkin bir sekilde dahil olmak icin bu mekanizmalari
kullanarak politik katilimi artirmaktadir. Bu asama, politik partilerin olusumu ve érgiitlenmesi,
cikarlarin birlestirilmesi, muhalefetin korunmasi, se¢gmen kitlesinin genislemesi gibi sekillerde
kendini gostermektedir. Bu noktada, vatandaslik kavraminin saglamlasmasina ve bireyin
devletle baginin gliclenmesine yardimci olan farkli bir arag olarak goriilmektedir (Sen, 2004, s.
91).

2.3.1. Ulus devletin yapisal 6zellikleri

Ulus devlet; bireylerin milli, siyasi mekanizmalar ve kurumlar aracilifiyla kendi geleceklerini
belirleyebildigi bir modeli temsil eder. Bu model ayni zamanda, feodal bir yonetim yapisindan
merkeziyetci bir siyasal diizene gecisi sembolize eder. (Ozyakisir, 2006’dan aktaran: Cebeci,
2008: 24). Ulus devlet, egemen oldugu bolgede baska bir egemenlik unsurunu tanimaz ve kendi
sinirlari icinde yasal otoriteye sahiptir. Ayni zamanda yabanci bir kisinin iilkeye girmesine ya
da kendi vatandasinin tilkeden ayrilmasina izin verme yetkisine sahiptir (Hasanoglu, 2001’den

aktaran: Cebeci, 2008: 25) Bu durum, devletin otoritesiyle iliskilidir.
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Ulus devletin yapisal ozelliklerine deginmek gerekirse, bunlar iilkesel, siyasi ve idari
biitlinliikten olusur. Ulus devletlerde, genel manada devlet egemenliginin net sinirlarini ifade
eden iilke topraklari; vatandaslarinin sadakatle bagh oldugu ve tek bir mesru otoritenin
bulundugu bir alani temsil etmektedir (Pierson, 2000’den aktaran: Sahin, 2006: 91). Ulus
devletlerde tlke biitiinligii, ulusun biitiinligl acisindan hayati 6nem tasir. Siyasal biittinlik
ise; llkede tek bir siyasi otoritenin varligi, siyasi iktidarin merkezilesmesi, esitlik ve ayni
yasalarin iilke sinirlari icinde her yerde gecerli olmasi niteliklerini ifade eder (Sahin, 2006,
s.111). Siyasal biitiinliik aslinda, vatandaslik bagiyla saglanir ve birey bu kimlikle ulusa katilir
(Smith, 1999’den aktaran: Sahin, 2006: 111). Idari biitiinliik ise, otoriteye sahip tek bir
hiikiimet yapisinin varligi ve kamu hizmetlerinin merkezi hiyerarsi icinde islemesi gibi
kurallardan olusur (Nalbant, 1997’den aktaran: Sahin, 2006: 112).

2.3.1.1. Devlet ve Millet Biitiinligi

Milli egemenligin ulus devletin en belirgin 6zelligi oldugu sdylenebilir. 16. ylizyilda Avrupa'da
ortaya cikan milli egemenlik anlayisy, kilise, kral ve feodal lordlar arasindaki gii¢ miicadelesinin
sonucunda gelismistir. Bu siire¢, yapisal bir degisime isaret ederek merkezi otoritenin

gliclenmesini saglamistir (Tezig, 2006’dan aktaran: Ozgiir, 2008:3).

Ulus devlet egemenliginin temelleri lizerinde durulacak olursa, dncelikle siyasal otoritenin,
kendi yetki alanlarini ve temel hukuk kurallarini 6zgiirce belirleme giicii vurgulanabilir. Bu
durum, devletin sahip oldugu yetki ve haklar1 belirleme o6zgirliigiinii ifade eder. Ayrica,
egemenligin kaynaginin ulus tarafindan kabul edilmesi ve devletin halk egemenligi ilkesine
dayandirilmasi da 6nemli bir noktadir. Ulus devlet modeli, teokratik ve aristokratik unsurlarin
siyasi mesruiyetini kaybettigi bir donemi yansitir. (Glinugur, 1996’dan aktaran: Yiicel&Pustu,
2006: 126) Siyasi iktidarin kaynagi olarak ulusun kabul edilmesi ve milli egemenligin en iist
diizey egemenlik olarak belirlenmesi ulus devletlerin karakteristik o6zelliklerindendir.
Demokratik sistemlerde farkliliklar olmasina ragmen, siyasi yap1 genellikle milli egemenlik
ilkesine gore sekillenir. Bir devletin ulusal egemenlik ilkesine dayanmasi, onun ulus devlet

olarak nitelendirilmesini saglar (Duverger, 1996’dan aktaran: Yiicel&Pustu, 2006: 125)

Modern devletlerin egemenligi, Vestfalya (1648) ve Utrecht (1713) antlasmalarina dayah
olarak sekillenmistir (Uygun, 2003’den aktaran: Ozgiir, 2008: 7). Bu ilke, devletlerin dis
miidahale olmaksizin tam hakimiyete sahip olmasi gerektigini vurgular. Ulus devlet
asamasinda ise, bireylerin kendi geleceklerini ulusal politika ve kurumlar araciligiyla belirleme
hakkini giiclendirerek genisletir. Ulusal egemenlik ve egemenlik alanindaki gii¢lii kontrol, 20.
ylzyilda ortaya c¢ikan biiyiik ve etkili idari yapilar icin temel bir politik zemin ve anlayisin
olusmasini gerektirmektedir. Ulusun yiiceltilmesi ve egemenliginin vurgulanmasi, i¢sel (6nde

olma) ve dissal (bagimsizlik) egemenlik konularini ulus devlet i¢in hayati éneme sahip
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kilmaktadir. Bu durum, egemenligin denetim yoniine biiyiik 6nem verilmesini zorunlu kilar
(Ozgiir, 2008, s. 7).

Milli kimlik, herkesin paylastig1 ortak bir iist kimligi, tist kiltiirii ve yerlesik milli bilinci ifade
eder. Geleneksel grup kimliklerinin vurgulandigi kimlik ve entegrasyon zorluklarina karsi milli
kimlik kavrami tist kimlik baglaminda bir ¢6ziim sunar. Toplumsal ve siyasal yapilanmanin
temeli olarak ulusun benimsenmis olmasi, bireyleri ortak bir iist kimlik etrafinda bir araya

getirip iilkesine sadakatle bagli, gecmisi ve gelecegi olan bir millete doniistiirmiistiir.

Toplumda varolan “biz” duygusu, ortak degerlere sahip toplumun siyasal ve toplumsal

yasamini belirleyen bir unsur haline gelmistir (Sahin 2012’den aktaran: Ozgiir, 2020: 28).

Ulus, milli kimlik ve kiiltiiriin insa edildigi siyasi bir organizasyon olan ulus devletin temelidir.
Bu tiir bir modeli benimseyen bir tlkede, milli kimlik ne kadar saglam bir sekilde insa edilirse
uluslasma stireci o derece etkili olacak ve siyasi, toplumsal siirecler daha sorunsuz bir sekilde
ilerleyecektir. Bu sebeple uluslasma politikalarinin, etnik, dini ve bolgesel alt kimlikleri milli
kiiltlr icinde bir biitiin olarak birlestirerek ulusun tek bir birlik noktasi ve tist kimlik olarak
goriilmesi, ulus devletler icin hayati 6nem tasimaktadir. Vatandaslarin ulusal kimliklerini
giiclendirmek amaciyla bayraklar, milli marslar, tarihi zaferler gibi sembolik degerlerin islev
gormesi baglaminda toplumun ulus olma siirecinde en temel unsurlar; ortak dil, ortak tarih ve
kiltir gibi faktorlerdir. Bu unsurlar, toplumun bir arada tutunmasini saglayarak ulusal

kimligin olusumunda yer almistir (Durgun, 2000, s. 109-123).

Ortak dil, milli kimligin temel bir unsuru olarak kabul edilir. Aym dilin konusulmasi, bir
toplulugun ulusal kimligini olusturur ve bireyler arasinda bir "biz" duygusu meydana getirir.
Dil birligi, bir ulusun varliginin temel sarti olarak kabul edilir. Ulusal devletler genellikle
kiltirel birligi saglamak, toplumsal iletisimi kolaylastirmak ve yonetimi etkinlestirmek
amaciyla tek bir resmi dil benimserler ve bu dili tiim iilke genelinde yayginlastirmak 6nemli
bir hedeftir (Kymlicka, 2015’den aktaran: Ozgiir, 1998: 46).

Bir toplulugu digerlerinden ayiran en dnemli unsurlardan biri milli kimlik ve kiiltiirdir. Milli
kimligin vurgulanmasi ve giiclendirilmesini amaclayan politikalar, ulusun siirekli olarak canl
tutulmasi ve ilerlemesi olarak gorilmektedir. Bu sebeple; milli kiltiir unsuru, ulus devlet
modelinin temel 6gelerinden biri olarak kabul edilir. Ulus devletlerde tarih ve dil ¢alismalarina
verilen 6nem, milli egitim politikalarina belirgin bir sekilde yansimaktadir. Bu degerlerin
vurgulanmasi, ulusal kimligin gliclendirilmesinde kritik bir rol oynamaktadir (Uguz & Saygil,
2016, s. 87). Devlet millet birlikteligi kadar 6nemli olan ulus devletin bir diger unsuru ise tilke,

dolayisiyla tilkenin “vatan olma”s1 konusudur.
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2.3.1.2. Devlet ve Vatan Biitiinligu

Ulusal devlet, feodal siyasi diizenden merkezi siyasi diizene gecisi temsil eder. ideal ulusal
devletin en 6nemli 6zelligi, homojen bir tist kimliktir. "Ulus", ayni dil, din, tarih ve kiiltiirden
gelen ve ortak diismanlara karsi birlik hissi tasiyan insanlar temsil eder; "lilke" ise benzer
ozelliklere sahip kisilerin yasadigi ve etkilesimde bulundugu cografi alani ifade eder. Ulusun
bireyleri ile devlet arasindaki hukuksal iliskiyi saglayan bag ise vatandashktir (Yiiksel, 2001,
s.101).

Vatandashk; ulusal devletin temel bir parcasidir ve bireyin ozgiirliigiinii, devletin keyfi
miidahalelerine karsi korur. Vatandaslk kavrami, insan haklar1 anlayisinin temelini olusturur.
Bu kavram; ulus devletler i¢in hayati bir éneme sahiptir, ¢linkii vatandashk statiisii, ulus
icindeki bireyleri bir araya getirici bir role sahiptir. Ayrica, vatandaslik devlete olan bagliligin
temel bir gostergesi olarak da kabul edilir. Bu baglamda; vatandaslik haklari ve sorumluluklari,
bireylerin toplumsal yasama etkin bir sekilde katilimini tesvik eder. Vatandaslik statiist,
bireylere devletin sundugu olanaklardan yararlanma hakki verirken, ayni zamanda belirli
yasal yukiimliiliikler ve sosyal sorumluluklar da getirir. Vatandaslik, bir ulusun birlik ve
beraberligini saglayarak toplumsal diizeni korurken demokratik degerleri ve adaleti de
destekler. Bu nedenle; vatandaslik kavrami, modern toplumlarin isleyisinde énemli bir unsur
olarak karsimiza c¢ikar ve birey ile devlet arasinda karsilikli hak ve sorumluluklar tizerine
kurulu derin bir iliskiyi temsil eder (inag, 2010, s. 50).

Giiniimiizde modern devletlerin belirgin 6zellikleri sunlardir:

e Uluslararasi anlasmalarla belirlenmis net sinirlar1 olan devletler genellikle belirli bir

niifusa hakim olmasi yoniiyle ulus temellidir.

e Modern devletler, i¢ ve dis iliskilerde bagimsiz karar alabilir ve uygulayabilir, yani

egemenliklerinin farkindadirlar.

e Siyasi olarak merkezi bir yapiya sahip olan modern devletlerde, halk genellikle
parlamento araciligiyla yonetimde so6z sahibidir.

e Anayasal diizeni benimsemis modern devletlerde, devletin gorevleri, yetkileri ve

icraatlari anayasa ile belirlenir. Bu da hukukun tistiinliiglinii vurgular.

e Monarsi ve hanedanliklardan ayrilan modern devletlerde, yonetim yetkisi genellikle

secimler ve parlamento aracilifiyla hiikiimetlere verilir.

e Ekonomik ve toplumsal iliskileri diizenlemek icin ¢esitli kurumlar kuran modern

devletler bulunmaktadir.

38



o Laiklik ilkesine dayali olarak yapilanan modern devletler genellikle vergilendirme
konusunda etkin bir role sahiptirler (Karabag, 2006, s. 101).

Postmodern yaklasima gore; ulus devlet kavrami, simif ¢atismalarinin azaldigi bir zaman
diliminde gelisen ve geleneksel toplum yapilarinin 6tesine gecen bir yapidir. Ulus devlet
anlayisi; farkli uluslarla birlesme arzusunda olmayan, homojenlik ilkesine dayal bir biitiinliigii
benimseyen bir yapiy1 ifade eder. Ulus devlet ile milli devlet kavramlari zaman zaman
karistirilsa da, her ikisi de milli bir dayanisma ruhuyla olusturulmustur; fakat ulus devlet ile
milli devlet arasindaki temel fark, toplumun homojenligi ya da heterojenligidir. Ulus devlet,
genellikle homojen bir toplum yapisina sahipken milli devlet ise, toplumsal ¢esitliligi icinde
barindirabilir. Ayrica, milli devlet yapilarinda milliyetgilik ve milli egemenlik kavramlarinin
aymi olmasi zorunlu degildir, fakat ulus devlet yapilar1 icin bu durum dogrulanabilir. Ornek
vermek gerekirse; Tiirkiye Cumhuriyeti bir ulus devlet iken, Osmanh Imparatorlugu daha ¢cok
bir milli devlet yapisina sahiptir (Hocaoglu, 2003’ten aktaran: Sahin, 2006: 113).

1648'de imzalanan Vestfalya Antlasmasi ile birlikte, modern ulus devletler Avrupa'da ortaya
¢ikmis ve uluslararasi iliskilerde 6nemli bir konuma gelmistir. Bu tarihten itibaren bagimsiz ve
egemen devletler temel aktorler haline gelerek uluslararasi iliskilerin odagini olusturmus ve
yeni yapilanmalar ortaya c¢ikmistir. Dolayisiyla, Vestfalya Baris Antlasmasi'nin
imzalanmasindan giiniimiize kadar uluslararasi iliskilerde "devletler sistemi” temel bir yapi
olmustur (Karabag, 2006, s. 56). Ulus devlet yapilanmasinin egemenlik anlayis1 Vestfalya
Antlasmasi'na dayanir. Vestfalyan egemenligin temel ilkesi, dis giiclerin disarida tutulmasidir.
Ulus devleti sekillendiren ulusal egemenlik ilkesi ise, list bir merciye bagh olmadan kurallar
belirleme, karar alma ve bunlar1 uygulama giiciinti ifade eder (Giirsel, 2002’den aktaran: Sahin,
2006: 68).

Ulus devlet modelinde; ulus, hem siyasal egemenligin sahibi hem de kaynagidir. Bu vasif,
ozellikle ulus devlet modelinin demokrasi ile giiclii bir bag icinde oldugunu ortaya koyar. Siyasi
egemenligin yalnizca ulusa ait olmasi, vatandaslarinin vatandaslik haklarini kullanirken segme
ve secilme esasina dayandigi ulus devlet yapisinin temelini olusturur. Bu anlayis, ulus devlet
diizeninin mesruiyetini saglar. Glinlimiizde yerel topluluk baglar1 yerine, ulus devlete olan
'sadakat bag1' daha ¢cok 6ne cikmaktadir (Ozkan, 2000, s. 367-368).

Bu modele gore, toplumun sahip oldugu "biz" duygusuna dayal olarak ulus olusur. Ulus,
genellikle homojen kiiltiirel bir birim olarak algilanir ve ortak bir kimlige sahip olduguna
inanilir (Habermas, 2001'den aktaran: Sahin, 2006: 91). Bu kimlik ise, farkliliklan
birlestirebilecek olan ‘ulusal kimlik’ tir. Ulus devletin temel 6gelerini tamamlamak adina

sonuncu unsur olan ulusal egemenlik kavramina deginilecektir.
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2.3.1.3. Ulusal Egemenlik

Eski egemenlik anlayisi, tarihsel gelismeler ve degisen durumlar sonucunda, devlete aittir
ancak kullanicisi agisindan yeni bir boyut kazanmistir. Ulusal egemenlik kavrami, 15. yiizyildan
itibaren Bat1 Avrupa'da 6nem kazanmis ve Fransiz Devrimi ile birlikte milliyetcilik diisiincesi
ile daha da gelismistir. 1789 Fransiz Devrimi'nin etkisiyle ulusal egemenlik anlayisi, Avrupa
geneline yayllmis ve daha ilimli ve yikici olmayan sekilde benimsenmistir. Ulusal egemenlik
anlayisi, ulusal birligi temel alarak egemenligi saglayan ve devletin varligini stirdiiren ulusa
dayali bir diislince sistemidir (Yildirim, 2004, s. 25-29).

Modern ¢agin getirdigi ulus devlet anlayisi, ulusal egemenlik iizerine kurulmustur. Egemenlik
ulusun, halkin hatta vatandaslarin haklarina dayandigi ve hi¢cbir kurumun ya da bireyin agikea
ulusun yetkisinden kaynaklanmayan bir iktidar1 kullanamayacag prensibi olarak 1789 insan
ve Yurttas Haklarn Bildirisi'nin 3. Maddesi'nde agik¢a belirtilmistir. Bu déonemden itibaren
ulusal egemenligin temel alindig1 normlar ortaya cikmistir (Arslanel & Eryticel, 2013, s. 27-31).

Orta Cag boyunca diisiinsel olarak egemen olan uhrevi iktidar anlayisi ve yonetimsel ideoloji,
ulusal egemenlik ilkesiyle degisime ugramis ve diinyevi degerlere evrilmistir. Bu degisim
surecinde, tek bir kisiye ait olan egemenlik anlayis1 artik bireylerin 6tesine gecerek tim
toplumun ortak egemenligi haline gelmistir. Bu baglamda, kral ve devlet merkezli yonetim
anlayisinin yerini ulus ve ulus devlet odakl bir ¢ag almistir (Hakyemez, 2004, s. 24-26). Jean
Jacques Rousseau'nun o6ne siirdiigi fikirler, egemenligin tabiat halinden insanlarin ortak
iradesi ve topluluk birligi ile olusturulan genel iradeye devredilmesini vurgular. Rouseau’nun
"Toplum Soézlesmesi” adli eseri, insanlarin klasik egemenlik anlayisindan farkli olarak
toplumun egemenlik gliciinii kral yerine toplumun genel iradesinin tizerine insa edilmis bir
yapiya devretmelerini savunur. Bu yaklasim; egemenligin, kralla iliskilendirildigi monarsik
yapiya karsi, milletin egemenlik tacinin tasiyicisi olarak demokratik bir diizene dogru

evrilmekte oldugunu vurgular (Kapani, 2014, s. 70-72).

Fransiz Devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan yeni egemenlik anlayisi, ulusun hakim oldugu bir
kavramin ortaya cikmasina neden olmustur. Bu anlayis, secim ve temsil kavramlarinin
gelisimine yol agmistir. Ulusal egemenlik ilkesi, secimler ile belirlenen ve secilen temsilciler
araciliglyla yonetilen bir siyasi diizenin olusturulmasini saglamistir. Bu dénemde egemenlik ve
demokrasi kavramlari birbiriyle i¢ ice gecmis ve onemli hale gelmistir. Ancak bu yeni
egemenlik anlayisinda 6nceleri kisitlamalar bulunmaktaydi; secim ve temsil haklari toplumun
tamamina esit sekilde sunulmamisti. Fakat zamanla bu paradigma degisti ve segcme-secilme
haklari ile halkin egemenligini daha ic¢ ice gecen bir yapiya kavusturmak icin gerekli adimlar
atildi (Yildirim, 2004, s. 26-28).

Ulusal egemenlik anlayisi, toplumsal katilimi giiclendiren ve egemenligin temellerini

pekistiren bir kavramdir. Fransiz Devrimi gibi tarihi olaylar, insan haklarinin énemini
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vurgulamis ve egemenlik kavraminin evrilmesine katkida bulunmustur. Bu doénemde
egemenlik, ulusun roliinii 6ne ¢ikarmis ve se¢me-secilme haklariyla baglantili olarak ulus
devlet gelenegine dogru ilerlemistir. Fransiz Devrimi, monarsik yapilara karsi bir isyan
niteligindeydi ve bireyin siyasi ve toplumsal yasamda daha etkin bir rol oynamasi gerektigini
savunmustu. Devrim, egemenligin halktan geldigi ve halk tarafindan kullanilmasi gerektigi
ilkesini giiclendirmistir. Insan haklar1 kavramimin yiikselisi de bu siirecte énemli bir rol
oynamustir. insan haklari, her bireyin dogustan sahip oldugu temel hak ve ozgiirliikleri
vurgulayan bir konsepttir. Bu haklar, devletin giiclinii sinirlayan ve bireylerin devlet karsisinda
korunmasini saglayan dnemli bir aractir. Bu gelismeler, egemenlik kavraminin ulus devlet
gelenegine dogru evrim gecirmesine yol agmistir. Ulusal egemenlik, artik sadece bir lider veya
yonetici grubunun hakimiyeti olarak degil, ulusun kolektif iradesinin ifadesi olarak gériilmeye
baslanmistir. Bu da demokratik degerlerin ve halkin aktif katiliminin 6nemini vurgulamis ve

egemenligin daha adil ve seffaf bir sekilde kullanilmasini tesvik etmistir (Oran, 2003, s. 1-33).

2.3.1.3.1. Egemenlik kavrami

Egemenlik kavrami, sosyal bilimlerde diger kavramlar gibi duragan ve kesin bir 6zellikte
degildir, zaman icinde degismistir. 17. yiizyildaki egemenlik anlayis1 ile gilinimizdeki
egemenlik kavrami arasinda farkhiliklar bulunmaktadir. Egemenlik her doénemde farklh
sekillerde tanimlanmis ve farkli 6zelliklerle 6ne ¢ikmistir. Egemenligin boyutlari konusunda
ise halen net bir bakis acis1 belirlenememistir (Okutan, 2007, s. 49, 51).

Egemenlik uzun bir siire boyunca genellikle Tanri'nin dinya tiizerindeki etkisi olarak
algilanmistir. Baslangicta; genellikle dinsel bir anlam tasiyan egemenlik anlayisi, zamanla
diinyevi unsurlarla birlikte degerlendirilmistir. Egemenlik kavraminin giintimiizdeki anlami
genellikle dini ve uhrevi boyuttan arindirilarak daha ¢ok diinya islerinin yonetimini ifade eder
hale gelmistir. Bu doniisiim genellikle dinsel iktidarin zayiflayip yerini diinyevi unsurlara
biraktig1 laiklesme siireciyle baslamistir. Giiniimiizde egemenlik ve otorite daha cok cagdas
toplumlarda din disi, demokratik ve hukuki temellere dayanan bir yapida sekillenmektedir
(Yildirim, 2004, s. 26-32).

Egemenlik, 16. yiizyillda feodal diizenin c¢okiisiiyle birlikte ortaya c¢ikan merkeziyetci ve
yonetimsel yapilara dayal krallik devletinin belirledigi bir kavramdir. Bu kavramin olusumu,
tarihsel gelismelerin uzun siirecine dayanmaktadir. Ozellikle Fransa'da biiyiik 6neme sahip
olan ve merkezi bir devletin kurulmasinda liderlik eden yapi, "egemenlik"” kavrami {izerinden
uygulanmistir. Fransiz monarsileri; i¢ miucadelelerin sonucunda kazandiklar1 zaferle

egemenligi, i¢ ve dis tehditlere karsi bir ¢6ziim olarak gérmiislerdir (Kapani, 2014, s. 56).
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Egemenligin evrimi, devletin mesruiyetini dinl unsurlardan arindirarak diinyevi onceligi
vurgulayan bir doneme isaret eder. Fransiz Devrimi sonrasinda, egemenlik kavrami ulus
kavrami ile biitiinlesmis ve birbirini giiclendiren bir iliski gelistirmistir. Ulus devletin temeli de
egemenlik kavramina dayanmaktadir ve bu durum Fransiz Devrimi'nde yasanan doniisiimle
derinlesmistir (Oran, 2003, s. 1-33).

Egemenlik kavraminin onemli bir devami olan otorite kavrami, belirli bir kesimin
davranislarini belirleme ve izlenmesini talep eden tarafile bu talepleri kabul eden ve kurumsal
bir yap1 olusturan taraf arasindaki iliskiye dayanir. Egemenlik, en yiiksek iktidar yetkisine
sahip olan gii¢ unsurlarinin, kontrol bicimidir. Bu iktidar sekli, sivil toplumu korurken ayni
zamanda onu sekillendirir ve yeniden diizenlenmesine imkan tanir. Egemenlik, cezalandirici
ve kurallara dayali olmanin yani sira koruyucu ve kurallar1 belirleyici temel bir unsurdur
(Brown, 2011, s. 73).

Devletin varlik kosullarindan biri egemenliktir; ancak daha ¢ok normatif bir unsurdur.
Egemenlik, giic dengesizligi iceren durumlarda ortaya ¢ikar. Bu baglamda egemenlik, giicti de
icinde barindirir. Hem askeri olarak hem de uluslararasi iliskilerde belirleyici bir yer tutar.
Egemenlik kavrami, bir devletin bagimsizligini, tilke sinirlar icinde tiim yetkilere sahip olma
ve uluslararasi iligkilerde bu yetkileri kullanabilme hakkini ifade eder. Devletin egemenligi, i¢
isleyisinde yasama, yiiriitme ve yarg: gibi temel erkleri kullanma yetkisini igerir. Bu yetkiler
devletin toprak biitliinliiglinii koruma, i¢ diizenin saglanmasi, hukukun uygulanmas: gibi

unsurlari kapsar (Arslanel & Eryticel, 2013, s. 23-36).

Stephen D. Krasner egemenligi dort farkli sekilde kategorize etmistir. 1) i¢ denetim
mekanizmasina ve kontrol giiciine sahip bir kamu otoritesinin 6rgiitlenmesini ifade eden: ig
egemenlik, 2)kamu yetkisinin sinir ihlal eden eylemlerini denetleyebilme kabiliyetini ifade
eden: smir ve karsilikli bagimhilik egemenligi, 3)devletlerin karsilikli olarak birbirlerini
hukuken tanimasina dayali olan alani ifade eden uluslararasi hukuk egemenligi ve 4) dissal
aktorler tarafindan i¢ yetki alanina miidahale edilememesini ifade eden Westphalian
egemenliktir (Krasner, 1999, s. 3-5).

Glg dengesizligi durumunda egemenlik, devletin ulusal giivenligini koruma ve cikarlarini
savunma amaciyla daha belirgin hale gelir. Askeri gii¢, bir devletin egemenlik haklarinm
korumak ve diger devletlerle iliskilerinde giiclii bir pozisyonda olmasini saglamak i¢in 6nemli
bir unsurdur. Askeri gii¢, devlet egemenliginin hem iceride hem de disarida korumasina
yardimci olur (Arslanel & Eryiicel, 2013, s. 23-36).

Ulkeler giivenliklerini saglamak amaciyla uluslararasi siyasi ya da askeri yapilarindan
kaynaklanan nedenlerle; AB, NATO, Amerikan Devletleri Orgiitii gibi ulusiistii ya da

uluslararasi kuruluslara iiye olmuslardir. Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi, Birlesmis Milletler
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Iskenceyi Onleme Sézlesmesi gibi tabi olmay: sectikleri sozlesmelerde belirtilen ilkelere uyma

zorunlulugunu kabul etmislerdir (Uygun, 2003, s. 15).

Uluslararasi iliskilerde egemenlik, devletlerarasindaki iliskilerin temelini olusturur. Bir
devletin egemenligi, onun diger devletlerle esit haklara ve saygiya dayanan iliskiler kurmasini
saglar. Uluslararasi hukuk ve antlasmalar, devletlerin egemenlik haklarini koruma ve is
birligini saglama amaciyla diizenlenir. Bu baglamda, egemenlik uluslararasi alanda da
belirleyici bir role sahiptir. Egemenlik devletin varlik kosullarindan biri olup iceride ve
disarida giiglii bir konumu ve bagimsizligi temsil eder. Egemenlik kavrami; devletin gii¢
dengesizligi yasadigi durumlarda ortaya c¢ikar ve askeri gli¢ ile uluslararasi iliskilerde
belirleyici bir yer tutar, devletin bagimsizligini, toprak biitiinliigiinii ve ulusal ¢ikarlarini
koruma yetkisini ifade eder (Arslanel & Eryticel, 2013, s. 29-32).

Jean Bodin, egemenlik kavramini sosyal bilimler literatiiriine kazandiran isimdir. Bodin, 1576
yilinda kaleme aldig1 "Devletin Alt1 Kitab1" adl1 eserinde, devletin siirekli ve mutlak giiciinii
temsil etmek icin egemenlik kavramini tanimlamistir. Egemenlik, devletin lizerinde herhangi
bir otoriteye veya glice baglh olmadan kendi icinde karar alma kuvvetine sahip en ytliksek
yetkiyi ifade eder (Beris, 2008, s. 19). Bodin'e gore, devletin siirekliligini saglayan temel
unsurlardan biri egemenlik kavramidir. Egemenlik, devletin 6ziinii meydana getirir ve
egemenlikten yoksun bir devlet anlamini kaybeder. Bodin'e gore, egemenligin nasil
uygulandigl veya diizenlendigi degil, egemenligin varlig1 en énemli konudur. Bodin, bu fikri
gemi metaforuyla aciklar. Ona gore, gemi devleti temsil ederken, geminin olusturulmasinda
kullanilan agaclar egemenligi simgeler. Agacin tiirii ya da yapisi degil, temel unsur olmasi,

gemiyi olusturan unsurlarin en 6nemlisi yapar (Koker, 1994’ten aktaran: Saygili, 2014: 95).

Bodin'e gore, devleti diger yonetim ve iktidar yapilarindan ayiran temel 6zelligi egemenliktir.
Egemenlik, vatandaslara karsi en tistiin ve kapsayici yetki olarak tanimlanir ve devletin temel
tasidir (Agaogullari, 2012, s. 407-409).

Thomas Hobbes ise, toplumsal sézlesme kuramini gelistirmesiyle egemenlik kavraminin
evrimine katkida bulunmustur. Hobbes’a gore; baslangicta egemenlik; Tanri'nmin mutlak
otoritesinin diinyadaki yonetimi olarak ortaya ¢ikmis, daha sonra krallarin y6netimine
doniismiis ve en sonunda ulus egemenligi olarak aciga c¢ikmistir. Bugiin ise ulus devlet
egemenligi, uluslararasi egemenlige dogru bir gecis stirecindedir (Beris, 2008, s. 25).
Egemenlik kavraminin agiklanmasinda; egemenlik anlayisinin zaman icinde gecirdigi degisime

de deginmemiz, konuyu daha agiklayici kilacaktir.
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Klasik Egemenlik Anlayisi

Klasik egemenlik anlayisi veya teokratik egemenlik anlayisi, genellikle iki ana doneme
ayrilmustir. ilk olarak, ilahi otoritenin belirleyici oldugu ve iktidarin kaynaginin ilahi gii¢ oldugu
bir yaklasim goze carpar. Bu bakis acisina gore, yoneticilerin Tanri tarafindan atandigina
inanilir ve sadece Tanri1'ya karsi sorumluluk duygusu tasiyan teokratik egemenlik anlayisinin
ikinci asamasi, providansiyel ilahi hukuk doktrinini kapsamaktadir. Bu goriise gore, topluma
belirli bir derecede yonetim yetkisi verilir. Bu yaklasima gore iktidarin kaynagi Tanr1 olsa da,
Tanr1 yonetim yetkisini topluma devretmis ve yoneticileri toplum tarafindan seg¢ilmistir.
Dolayisiyla yoneticilerin, hem Tanri'ya hem de topluma karsi sorumluluklari olduguna
inanilmaktadir (Ekiz, 2010, s. 8-12).

Orta Cag doneminde klasik egemenlik anlayisi, egemenligin kisisel bir nitelik oldugunu ve
krallarin, hiikimdarlarin veya diger yoneticilerin devletle 6zdeslestirildigi bir diisiince
sistemini ifade eder. Bu donemde egemenlik genellikle tanridan gelen bir hak olarak kabul
edilir ve egemenin tistiinde hicbir otoritenin olmadigina inanilirdi. Bu anlayisa gore, yonetimin
tiim yetkileri kralin, hitkiimdarin ya da benzeri bir kisinin mutlak kontrolii altinda bulunurdu.
Egemenin iradesi karsisinda itiraz edilmezdi ve egemenin kararlar1 mutlak, degistirilemez ve
kesin olarak kabul edilirdi. Egemenligin mesruiyeti, genellikle dini kaynaklara dayandirilirdi.
Krallar veya hiikiimdarlar tanrinin temsilcileri olarak kabul edilir ve bu durum onlarin
egemenlik haklarinin kaynagi olarak goriiliirdi. Kilisenin egemenligi tanimasi da egemenligin
mesruiyetini pekistirirdi. Bu klasik egemenlik anlayisi, Orta Cag Avrupa'sinda yaygin bir
sekilde kabul gérmiistiir ve feodal yapilarin lizerine kurulmustur. Bu dénemde, krallar hem
diinyevi hem de dini liderler olarak kabul edilir ve toplumun tim kesimlerini yonetme
yetkisine sahip olduklar1 diisiiniiliirdii. Ancak, ilerleyen dénemlerde bu klasik egemenlik
anlayisi ¢esitli sosyal, siyasi ve ekonomik degisimlerle sarsilmis ve egemenlik kavrami daha
farkl ve cesitli sekillerde yorumlanmaya baslamistir (Yildirim, 2004, s. 29-32).

Eskiden egemenlik; genellikle gokytlziinde aranirdi, bu da Tanri-kral’larin dogmasina yol
acardi. Topraklardaki hiikiimdar, genellikle Tanri-kral olarak kabul edilirdi. Bu nedenle krala
itaat etmek ve onun emirlerine uymak, inangsal ritiiellerde de uygulanirdi, bu da hiikiimdarin
kurallarini ve prensiplerini daha gti¢lii kilardi. Zamanla bu anlayis degisip kralin Tanri'nin oglu
oldugu diisiincesi yayginlasti. Ancak klasik egemenlik anlayis1 daha sonra Avrupa'da Ortacagin
sonlar1 ve Yeni Cag'in baslarinda mesrulasma asamasinda ortaya cikt;; bu yaklasima gore,
kralin iktidar kaynaginin tamamen ilahi oldugu vurgulandi. Klasik egemenlik anlayisinin farklh
evrelerine bakildiginda, dini giliciin siyasi iktidarla iliskisinin giderek zayifladig
gozlemlenebilir (Kapani, 2014, s. 68-70). Daha sonra klasik egemenlik anlayisinin yerini

modern egemenlik anlayisi ald1.
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Modern Egemenlik Anlayisi

Modern egemenlik anlayisi, 16. ylizyilin sonuna dogru yiikselen bir kavram olup Orta Cag'in
diisiince yapisindaki degisimlerin etkisiyle gelismistir. 1648 Vestfalya Antlasmasi'nin
imzalanmasindan hemen sonra benimsenmese de, tarihsel dénemlerde yasanan olaylar
sonucunda modern egemenlik anlayisi kabul gormeye baslamistir. Modern egemenlik anlayisi,
Bat1 Avrupa'nin siyasi ve dini catismalari ile sosyal diizensizligin 6nlenmesi ihtiyacindan
dogmustur. Bu anlayis, tarih boyunca iki ayr1 déneme ayrilabilir. ilk olarak, 1789 Fransiz
Devrimi'ne kadar olan dénemde egemenlik genellikle tek bir kiside yogunlastirilmisti. Ancak
ikinci donem olarak kastedilen Fransiz Devrimi sonrasinda, egemenlik anlayisi
yoOneticiden/kraldan topluma dogru evrilmeye basladi. Bu gecis siirecinde, Jean Bodin'in

fikirleri de modern egemenlik anlayisini etkilemistir (Hakyemez, 2004, s. 25-26).

Siyasal anlamda, modern egemenlik anlayisinin benimsenmesinde etkili olan iki dnemli
gelisme yasanmustir. 11k olarak, feodalitenin Reform ve Rénesans hareketleriyle zayiflayarak
merkezi krallik modeline evrilmesi ve bu modelin feodal beyleri yerine burjuvaziyi iktidara
tasimasi acisindan etkileyici bir durumdur. Bir sonraki 6nemli gelisme, dinin devlet
otoritesinden ayrilip laiklik ilkesinin benimsenmesidir. Ortacag'da Tanri-krallar etrafinda
olusan diisiince yapisinin yerini toplumun modern egemenlik anlayisinin aldig1 gorilmustiir.
Bu devir, ara bir donem olarak degerlendirilebilir (Ekiz, 2010, s. 10-12).

Ulusal Egemenlik Anlayisi

Ulusal devletin egemenlik yapisi, ulusun iradesine dayanarak olusturulmus bir devlet
modelidir. Milli egemenlik ilkesi, devletin i¢ islerinde bagimsizligin1 koruyarak dis otoritelerin
dislanmasini hedefler. Temel prensipleri arasinda; dis miidahaleye kapali olmak ve iist
otoritelere bagli olmadan kendi kurallarini belirleme, karar alma ve uygulama yetkisine sahip
olma yer alir. Bu nedenle; milli egemenligin en belirgin 6zelligi, devletin egemenliginin,
herhangi bir list otoriteye bagimli olmadan kendi yonetmeliklerini olusturma, karar verme ve

bunlar1 uygulama yetkisini icermesidir (Giirsel, 2002, s. 32-42).

Glinlimiizde devlet egemenligi, mutlak olarak tanimlanabilecek o6zelliklerinin 6nemli bir
béliimiinii yitirmistir. Ikinci Diinya Savasi'ndan bu yana uluslararas: kuruluslarin etkin rol
oynamasiyla birlikte devletin gii¢c ve kontrol alaninda gerileme goriilmekte, uluslararasi alanda
artan bitiinlesme giderek daha belirgin hale gelirken gevre, insan haklar:1 vb. pek ¢ok sorun

uluslararasi boyuta tasinmaktadir.

Milli egemenligin temel prensibi olan dis otoriteleri disarida birakma kuralinin, hukuki acidan
artik sembolik hale gelmis olmasi, mutlak egemenligin yerini kayith egemenlige biraktig
seklinde yorumlanabilir. Bu perspektife gore, 19. ylizyillin sonlarinda ortaya c¢ikan ve

yayginlasan ulusal egemenlik anlayis1 hala 6nemli olmasina ragmen, uluslararasi alandaki
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artan karsilikli bagimliliga bagh olarak ulusal egemenligin giicii giderek zayiflamaktadir.
Kayith egemenlik terimi, bir devletin uluslararasi sistemdeki roliine odaklanan bir yaklasima
dayanmaktadir (Giirsel, 2002, s. 32-42).

Geleneksel egemenlik kavrami, politik giiclin temelini halkta géren bir yapiya dayanir ve bu
yap1 icinde i¢ politika belirleme 6zgiirliigii, etkin devlet kontrolii saglama ve halk egemenligi
ilkesinin uygulanmasi 6énem arz eder. Ancak; kiiresellesme siireci ile birlikte, geleneksel
egemenlik anlayisinin belirleyici unsurlarinin zayifladigi goriilmektedir. Kiiresellesme;
teknolojik ilerlemeler, ekonomik entegrasyon ve kiiltiirel etkilesim gibi faktorlerle birlikte
devletlerarasindaki sinirlarin ve bagimsizligin 6nemini azaltmistir. Bu durum, devletlerin i¢
politika belirleme o6zgiirliigiinii kisitlayabilir ve etkin devlet kontroliinii zorlastirabilir.
Ozellikle uluslararas1 kuruluslarin ve anlasmalarin etkisi altinda kalan devletler, kendi
icislerine miidahale konusunda daha siirli bir manevra alanina sahip olabilirler. Ayrica,
kiiresellesme siirecinde ekonomik giic odaklar1 da degisebilir ve devletlerarasindaki ekonomik
bagimlilik artabilir. Bu durum ise devletlerin halk egemenligi ilkesini uygulamalarim
zorlastirabilir. Ozellikle ekonomik kaynaklarin uluslararasi élgekte yogunlasmasi, yerel halkin
ihtiyag ve tercihlerini dikkate alma konusunda devletleri zorlayabilir (Giirsel, 2002, s. 32-42).

Esasen, milli kaynaklar tlizerinde egemen olma ve onlarin verimli kullanimini saglama, milli
rekabeti ilerletecek hamleler lizerine ¢alismalar yapmak gibi eylemler, ulus devletin islevsel
rolidiir (Hobsbawm, 2014, s. 45). Ancak kiiresellesme siirecinde uluslararasi etkilesimin
yogunlasmasi ile ulus devletlerin ekonomik yonden gelismeleri icin uluslararasi is birliginin

saglanmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Diger taraftan bu durum, ulus devletlerin kendi i¢ politikalarin1 belirleme o6zgiirligint
sinirlayan 6nemli bir faktordiir. Ulus devletlerin egemenlik haklari, uluslararasi kuruluslarin
ve kiiresel sermaye gruplarinin karar alma siireclerine miidahalesiyle zayiflayabilir. Ozellikle
uluslararasi ticaret anlagmalari, finansal diizenlemeler ve uluslararasi hukuk normlar gibi
konularda ulusal politika yapim siireclerine etki edebilir. Boylece, ulus devletlerin kendi
vatandaslar1 i¢in en iyi politikalar belirleme konusundaki 6zgiirliikleri kisitlanabilir. Ayrica,
uluslararasi kuruluslar ve kiiresel sermaye gruplar1 tarafindan yapilan baskilar, ulus
devletlerin ekonomik politikalarini belirleme ve sosyal politikalarini uygulama yeteneklerini
de etkileyebilir, llkelerin kalkinma stratejilerini ve sosyal refah politikalarim1 belirleme
konusundaki tam kontroliinii zayiflatabilir. Sonug olarak, ulus devletlerin i¢ politika belirleme
ozgurligi, kiiresel giiclerin etkisi altinda olabilir ve egemenlik haklar1 sinirlanabilir. Bu
nedenle, uluslararasi iliskilerde denge ve adil bir rekabet ortaminin olusturulmasi énemlidir
(Giirsel, 2002, s. 32-42).

Ulus devletler; kendi toplumlarini, uluslararasi sistemde egemenliginin; ¢ogullasan, bolgesel

ve kiiresel nitelik gosteren aktorlerle birlikte paylasildigl, diinyanin kiiresel, bolgesel ve yerel
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olarak biitlinlesme siirecinin farkindalig: ile is birligi ve diyalog yontemlerini kullanarak

ilkelerini yonettikleri takdirde basarili ve gii¢lii olacaklardir (Keyman, 2006, s. 15)

Demokratik mesruiyet acisindan, hukuki zayifliklarin yani sira fiili durumlar da s6z konusudur.
Baz1 iilkelerde demokratik kurumlar, halkin katilimi ve temsilini saglamakta yetersiz
kalabilmekte; hiikiimetler otoriter egilimler gosterebilmekte ve halkin gercek anlamda etkili
bir sekilde yonetimde s6éz sahibi olmasimin 6niine gecilebilmektedir. Ozellikle giiney
iilkelerinde bu durum daha belirgin hale gelmektedir. Kalkinmakta olan iilkelerin ekonomik
bagimhilig, dis bor¢lar ve uluslararasi finans kuruluslarinin dayatmalari, yerel politika
yapicilari lzerinde baski olusturarak egemenliklerini sinirlayabilmektedir. Bu durum, bu
tilkelerde demokratik stireclerin saglikli islemesini engelleyerek i¢c politika belirleme
ozgirliigiinii ve halk egemenligini zayiflatmaktadir. Ozce, kiiresellesme siirecinde geleneksel
egemenlik kavraminin 6énemi ve uygulanabilirligi tartisma goétiirmektedir. Bu baglamda,
uluslararasi iliskilerde yeni bir denge ve adalet arayisi, ulusal egemenlik haklarinin korunmasi
ve demokratik mekanizmalarin giiclendirilmesi gerekliligi 6ne ¢cikmaktadir (Giirsel, 2002, s.
32-42).

Geleneksel olarak egemenlik kavrami devletlerin sinirlari icinde tam otonomiye sahip olmasini
ve dis miidahalelere karsi koruma saglamay1 amaglar, bu noktada bagimsiz politika olusturma
ilkesi ile uluslararasi hukukun evrensel insan haklari ilkeleri arasindaki miicadele 6nemli bir
gerilim meseledir. Ancak giiniimiizde uluslararasi toplum, insan haklar:1 ihlallerine karsi
miidahale yetkisine sahip olmay1 benimsemistir. Bu durum, insan haklar1 gibi evrensel
degerlerin korunmasi icin uluslararasi toplumun devlet egemenligini sinirlama egilimine
isaret eder (Giirsel, 2002, s. 32-42).

Ulusun toprak biitiinliigii BM Anlasmasi'nda Genel Kurul’'un 14.12.1960 tarih ve 1514 (XV)
sayil “Somiirge Yonetimi Altindaki Ulkelere ve Halklara Bagimsizhgin Verilmesine Iliskin
Bildirge”sinde kendi kaderini tayin hakki (self determinasyon) ad1 altinda halklara bagimsizlik
giivencesi veren maddesinin; ulus devletler i¢in bir tehdit unsuru olmamasi icin BM Antlagmasi
Madde 6 ile ulusun toprak biitiinligliiniin korunmasi giivencesini vermektedir (Kiling, 2008, s.
965). Ancak BM Antlasmasi’'nin 1/3, 39. 55. ve 56. maddeleri ve VII. boliimiine dayanarak
insani miidahale savunulmaktadir. Hatta BM’nin siddet olaylarinda ge¢miste insani
miidahalede ge¢ kalmasi 6rneklerinden yola ¢ikilarak ve BM’nin karar alma stiresinin uzamasi
One siriilerek hukuki kararin alinmasi beklenmeden insani miidahale yapilmasi gerektigi

goriisii de cokca taraftar toplamaktadir (Sen, 2021, s. 47).

Ozellikle insani miidahale konusunda uluslararasi toplumun inisiyatif alarak hareket etmesi,
uluslarin i¢ egemenlik ilkesini zayiflatabilir. Ciinkii bu tiir miidahaleler, devletlerin i¢ islerine
karisilmasini ve egemenlik haklarinin ihlal edilmesini beraberinde getirebilir. Bu durum,

devletlerin egemenlik haklarini koruma ¢abalari ile uluslararasi toplumun insan haklari ve
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insani miidahale gibi alanlar1 arasinda daha etkin bir sekilde denge kurulmasini gerektirir.
Egemenlik ilkesi ile evrensel insan haklar1 arasinda dengeyi saglamak, uluslararasi iliskilerde
o6nemli bir sorumluluktur ve bu denge i¢in yapici ¢éziimler bulunmalidir (Giirsel, 2002, s. 32-
42).

Kiiresellesme siirecinde, devletlerin bagimsiz politikalar belirleme yeteneklerini zayiflatan bir
diger faktdr, uluslararasi finans ve sermaye merkezlerine artan bir oOncelik verilmeye
baslanmasidir. Ozellikle gelismekte olan tilkeler, ekonomik olarak daha bagiml hale geldikce
dis borg¢lar ve yabanci sermaye gereksinimleri nedeniyle kendi politikalarini bagimsiz bir
sekilde belirleyemez hale gelmektedir. Ozellikle devletlerin kontrol giiciinde zayiflama egilimi,
kisa vadeli yabanci sermayenin hizla ¢ikis yapma olasilifini artirarak iilkeyi olumsuz
etkileyebilir. Bu durum, bir iilkenin ekonomik a¢idan zor durumda kalma riskini artirir ve ayni
zamanda iilkenin bagimsiz politika olusturma yetenegini zayiflatabilir. Gelismekte olan
iilkelerin para ve maliye politikalari, uluslararasi finans piyasalarindan ve sermaye
hareketlerinden olduk¢a etkilenme egilimindedir. Bu durum, giliney tiilkelerinin ekonomik

bagimsizlik diizeyini azaltabilir (Kazgan, 2000, s. 241).

Glnlimiizde uluslararasi ticareti destekleyen bircok anlasmanin kabul edilmesi, internet ve
uydu teknolojilerinin yayginlasmasi, geleneksel devlet kontroliiniin zayiflamasina yol agmistir.
Etkili devlet kontrolii, aslinda devletin piyasay1 denetlemesi ve bilgiyi kontrol altinda
tutmasiyla saglanir. Ancak giintimiizde, finansal kiiresellesme sonucunda kisa vadeli borsa ve
faiz odakli sermaye akislar1 ulusal sinirlarla engellenmeden devam etmektedir. WTO ve
IMF'nin neoliberal politikalari, gelismekte olan iilkelerin kisa vadeli sermaye ihtiyaclarini
karsilamak icin uygulanan 6nlemleri sinirlayarak bu tilkelerin hiikiimetlerini buiyiik bir baski
altinda tutmaktadir. Bu durum, finansal Krizlere karsi hazirliksiz olan hiikiimetleri daha fazla
kontrol mekanizmasi olusturmalari konusunda kisitlamaktadir. Gelismekte olan iilkelerde
hiikiimetler, finansal kriz riskleriyle bas etme konusunda zorluklarla karsi karsiya kalmaktadir
(Aydogus, 2000’den aktaran Sahin, 2006: 70).

Yirminci Yiizyil ve Sonrasi Egemenlik Anlayisi

Egemenlik kavraminin gelisimi, krallarin mutlak giicii etrafinda odaklandig1 ve ilk olarak
monarsinin olusumu ile iliskilendirildigi donemde baslamistir. Bu gorts, 6zellikle Bodin'in ve
onun ardindan gelen diisiiniirlerin -Thomas Hobbes ve daha sonra Jean-Jacques Rousseau'nun-
fikirleriyle giiclenmistir. Diistintirlerin katkilari, egemenlik anlayisinin sekillenmesinde 6nemli
bir yer teskil etmektedir (Kiigtk, 2015, s. 311-361).

Egemenlik kavrami tarihsel olarak cesitli dénemlerde farkli amaglar dogrultusunda
tanimlanmistir. Avrupa tarihine baktigimizda, 17. yiizyilda egemenlik kavrami, devletin dinsel
konularda miidahalesini 6nlemeyi amaclamistir. Bu dénemde egemenlik, genellikle tanrinin

hiikiimdarlara verdigi haklar tizerine sekillenmis ve mutlak monarsilerde devlet baskaninin
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dinsel otoriteye sahip oldugu bir anlayisi yansitmistir. Aydinlanma Cagi ile birlikte ise
egemenlik daha cok mesruti monarsilerde halkin hak ve 6zgiirliiklerini koruma amaciyla

tartisilmaya baslanmistir.

19. ylizyila gelindiginde ulusal egemenlik ve ulusguluk sorunu 6n plana ¢ikmistir. Bu dénemde
uluslarin kendi kaderlerini tayin hakki tizerine yapilan atilimlar, egemenligin artik halktan ve
ulustan kaynaklandigi fikrini giiclendirmistir. Uluslarin kendi siyasi kaderlerini belirleme
hakki ile egemenlik kavrami ulusal kimliklerin olusumunda ve devletlerin yapisinda belirleyici
olmustur. 20. yilizyllda egemenlik kavrami kurtulus miicadeleleriyle iliskilendirilmistir.
Ozellikle sémiirgecilik karsiti hareketlerin yiikseldigi bu donemde, bircok iilke bagimsizlik
miicadelelerini vermis ve egemenlik haklarin1 kazanmistir. Bu siirecte egemenlik, bagimsizlik
ve 6zglrliik anlami tizerine vurgulanmis ve uluslarin kendi kaderlerini tayin etme hakki en iist
seviyede 6nem kazanmistir. 21. yiizyila gelindiginde ise egemenlik kavrami, ulus tistl yapilarin
ve uluslararasi anlasmalarin belirledigi bir boyuta evrilmistir. Kiiresellesme ve uluslararasi
iliskilerin karmasikliginin artmasiyla birlikte devletlerarasi iliskilerde egemenlik kavrami
daha karmasik bir sekil almistir. Ulus istli orgiitler ve uluslararasi kuruluslar, devletlerin
egemenlik haklar tizerinde etkili olabilir hale gelmistir. Ancak yine de egemenlik, devletin i¢
islerine miidahale edilmesini engelleyen ve devletin bagimsizligini teminat altina alan 6nemli

bir prensip olarak degerini korumaktadir (Okutan, 2007, s. 58).

20. ylizyilin baslarindan itibaren, uluslararasi alanda egemenlik prensibi, devletlerarasindaki
iliskilerin seklini degistirmistir. Gelisen karmasik ve entegre devlet sistemi, egemenligin
sinirlarinin icerigi lizerinde yeni bir bakis acis1i sunmustur. Askeri, ekonomik, saglik, siyasi,
cevresel ve glivenlik alanlarindaki degisimler ve doniisiimler, devletlerarasinda yaptiklari
antlasmalarin ve uluslararasi organizasyonlarin artmasina yol acmistir. Geleneksel ulus
devletlerin tek baslarina kiiresel sorunlari ele almakta yetersiz kaldig1 kabul edilmektedir ve
bu durum, devletlerin egemenliklerini antlasmalarla sinirladiklar1 bir dénemi baslatmistir
(Hakyemez, 2004, s. 195-200). Giiniimiizde egemenlik anlayisinda belirgin bir degisim
yasanmaktadir. Geleneksel sinirlar belirlenmis, egemenlik kavraminin yerini, karmasik ag
yapisi uizerinden paylasilan bir model almistir. Bireyler, toplumlar, devletler, uluslararasi
kuruluglar, uluslararasi anlasmalar ve yerel yonetim aglar1 arasinda egemenlik paylasimi
artmis ve sinirlar belirsiz hale gelmistir (Kiiciik, 2015, s. 325-361). Kiiresellesen diinya, pek
cok konuda degisim yasarken ulus devletin egemenlik rolii de belli 6lglide bir degisim
gecirmistir. Siradaki boliimde, bu dogrultuda yasanan degisime dair farkli bakis agilarina

deginilecektir.
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3. BOLUM

KURESELLESMENIN ULUS DEVLETIN EGEMENLIK ROLU UZERINDEKI ETKIiSINE
YONELIK TARTISMALAR

3.1. Kiiresellesmenin Ulus Devlet Egemenligini Zayiflattigin1 Savunan Yaklasim

Kiiresellesmenin yayginlasmasiyla birlikte ulus devletlerin konumu ve niteligi de degisime
ugramistir. Geleneksel, homojen, boliinmez ve otoriter yapisini kaybeden ulus devletler,
kiiresel sermaye ve organizasyonlar karsisinda giic kaybetmeye baslamistir. Bu durum, ulus
devlet sinirlarinin belirsizlesmesine neden olmus ve yonetim yapilarinda yeni egilimler ortaya
cikmistir. Ulus devletler; artik daha dinamik, ¢ok kiiltiirlii ve agik yapilara dogru evrilmektedir.
Bu siireg, ulus devletlerin gelecegi ve varligl ilizerine o6nemli ipuglar1 sunmaktadir
(Uguz&Saygili, 2016, s. 127-147). Ulus devlet, gelecekte karmasik ve degisken bir donilisiim

sureciyle karsi karsiyadir.

3.1.1. Kiiresellesmenin ulus devletin ekonomik egemenligine yonelik tehditleri

Kiiresellesme stireciyle birlikte mal ve sermayenin serbest dolasimi, ulus devletlerin para
politikalarinin kendi iradeleri dogrultusunda belirlenmesine engel teskil etmektedir. Kiiresel
sermaye, uluslararasi orglitler aracilifiyla ulus devletlerin ekonomik egemenliklerini
kisitlamaktadir (Bakan&Tuncel, 2012, s. 58).

Insanlar, farkl iilkelerde isci ve girisimci rollerinde yer alarak teknolojik ilerlemelerle birlikte
kiiresel ticaret ve sanayi sahalarim kolayca erisilebilir hale getirmislerdir. Ote yandan;
1970'lerdeki Petrol Krizi'nin etkisiyle ortaya ¢cikan gelismeler sonucunda, devletler tarafindan
"yeni diinya diizeni" baslig1 altinda uygulanan ekonomik programlar hayata gecirilmistir. Bu
programlar, devletin ekonomi gibi alanlardan ¢ekilerek minimalize edilmesi ve serbestlesmis
bir pazar ekonomisinin etkin hale getirilmesi gerekliligi tizerine odaklanmaktadir. Bu durum;
milli ekonomilerde c¢okiislere yol agmis, sermaye gruplarinin uluslararasi sinirlar iginde
faaliyet gostermeye baslamasina neden olmustur. Bu hizli degisim siireci; ulusal ekonomilerin
kiiresel diizeyde entegrasyonunu artirmanin yani sira dis bor¢lanma riskini artirabilir, ithal
sanayicilik anlayisini giiclendirebilir, gelir adaletsizligini artirabilir ve hiikiimet politikalarinin
sermaye piyasalarini olumsuz etkileyebilecegi gibi sonuclara da neden olabilmektedir. Bu
durum; ulus devletin roliinii zayiflatmakta ve ulus devletin egemenligini, uluslararasi
kuruluglar (ulus istii orgiitler, bolgesel entegrasyonlar veya cesitli siyasi veya ekonomik
uluslararasi orgiitlenmeler) ve ¢cok uluslu sirketlerle paylasma yolunu agmaktadir (Eken, 2006,
s. 256-258).
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Uluslararasi ekonomide etkili olan uluslararasi ekonomik érgiitler, kiiresel diizeni saglamak ve
ekonomik krizlerin 6nlenmesi gibi amaclar adi altinda ulus devletlerle etkilesim halindedirler.
Bu orgiitler, serbest pazar ekonomisini tesvik edip devlet miidahalesini azaltarak ekonominin
bir nevi kendi istikametlerinde diizenlenmesini saglamak amacindadirlar. Ancak, ulus
devletler bu orgiitlere liyelik ve anlasmalar yoluyla destek arayisinda bulunurken
egemenliklerini kismen kaybetme riskiyle karsi karsiya kalabilirler ve refah diizeylerinde

azalmalar yasanabilir (Cohen, 2001, s. 85).

Uluslararasi kuruluslarla birlikte ekonomik kiiresellesmede 6nemli bir role sahip olan diger
bir aktor, cok uluslu sirketlerdir (CUS). 1970’1i yillardan baslayarak diinya ekonomisinde etkin
olan CUS'lar, ulus devletlerin ekonomik faaliyetlerinde giiclii bir etkiye sahip olup tlkelerin
ekonomik gelisimine 6nemli katkilarda bulunurlar. CUS$’lar uluslararasi yapisi itibariyla
sermaye akisini kolaylastirarak yatirnm kararlarini etkileme ve ekonomik politikalara
miidahale etme kapasitesine sahiptir. Dolayisiyla, ticaret ve yatirimlarin ulus devletler ile
sirketler arasinda zaman zaman catismalara yol acabilecegi bilinmektedir. Ancak CUS'lar,
faaliyet gosterdikleri tlilkelerde rekabet giiciinii artirma ve refahi en iist diizeye ¢ikarma
amaciyla olumlu etkiler de yaratabilirler (Cohen, 2001, s. 86). Ulus devletin ekonomik
egemenligi olumsuz etkilenmis olsa da CUS’larin {lilke ekonomisine ve kalkinmaya olumlu

katkilar1 nedeniyle ulus devletler icin ekonomik egemenlik ikinci planda kalabilir.

Ulasim ve iletisim teknolojilerindeki ilerlemeler, uluslararasi baglantilar1 hizlandirirken
uluslararasi ekonomik etkinlikleri de artirmaktadir. Bu ilerlemeler; ulus devletleri de etkiler,
uluslararasi ticaretin kolaylasmasi, uluslararasi sermaye ve is giicii akisinin artmasi ve finansal
piyasalarin genislemesi, karsilikli bagimliligi artirmaktadir (Keohane & Nye, 2012: 39-40). Baz1
analizlerde, yerel ekonomilerin ve dolayisiyla ulusal ekonomik yonetimlerin stratejilerinin
hizla etkisizlestigi, gercek bir kiiresel ekonominin olusmakta ya da olusum siirecinde oldugu
savunulmaktadir (Hirst & Thompson, 2007, s. 26).

Kiiresellesme, devletlerarasindaki ekonomik faaliyetleri artirarak ulus devlet kavraminin
belirgin bir erozyona ugramasina neden olmustur. Bu durum, kiiciik ya da biiytik tiim devletleri
diinya genelinden izole etme yetenegini ortadan kaldirarak uluslararasi iliskilerde yeni
dinamiklere yol agmistir (Sevim, 2006, s. 89-124). Keohane ve Nye'a gore, "bagimlilik” durumu,
bir devletin veya aktoriin davranislarinin ve kararlarinin dis etkenler Uzerinden
sekillendirildigi veya etkilendigi bir durumu ifade eder. "Karsilikli bagimlilik" ise, devletlerin
veya aktorlerin birbirlerini karsilikli olarak etkiledigi bir durumu yansitir. Karsilikli Bagimlilik
Teorisi, ulus devletlerinin yan1 sira toplumlarin da birbirlerine cesitli yollarla bagh hale
geldigini ileri siirmektedir (Keohane & Nye, 2012, s. 10).

Devletler ve toplumlar arasinda karsilikli bagimhlik, birbirlerini etkileyen pek ¢ok kanal

olusturmustur. Iki devlet arasindaki karsilikli bagimhhigin bir tarafin digerinden daha fazla
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Onem arz ettigi iliskide, bir devlet digerine gore her zaman daha fazla gereksinime sahiptir, bu
durum ise diger devlet icin 6nemli bir pazarlik kozu olusturur. Her iki taraf da iliskinin
stirdiiriilebilirligi icin ¢ikarlar tanimlar, bu da karsihikli bagimhilik iliskisini belirler.
"Bagimhilik" durumunda, bir devletin diger devlet lizerinde mutlak kontroli ve belirleyici bir
pozisyonu vardir, bu durum asimetrik bir giic¢ iliskisini yansitir. "Karsilikli bagimlilik" ise
iliskinin devami icin her iki devletin de farkli seviyelerde istek ve caba gostermesini gerektirir
(Wagner, 1988’den Aktaran: Polat, 2020: 493). Karsilikli bagimliligin olusmasi her iki taraf igin
de maliyetler dogurur. Bu durum, her iki devletin de egemenlik haklarindan taviz vermesine

ve hareket alanlarinin kisitlanmasina yol acabilir.

Onceden ulus devletler, ulusal pazarlar korumak icin kota, ihracat tesvikleri ve yiiksek giimriik
tarifeleri gibi dis ticaret politikalarini kullanarak ve ulusal sermayeyi destekleyerek ekonomik
biiylimeyi saglamislardir. Ancak 1980'lerden itibaren serbest ticaretin yayginlasmasiyla
birlikte kiiresellesme ve serbestlesme hareketleri devletlerin egemenliklerini kisitlamis ve bu

politika arag¢larinin etkinligi azalmistir (Kazgan, 2000, s. 237).

Dis ticaret koruma politikalarinin etkisinin arindirilmasi, fiyat siibvansiyonlarinin kaldirilmasi,
paralarin konvertibilitesinin saglanmasi, devlet tekelinin kaldirilmasi, kamu sirketlerinin
Ozellestirilmesi ve hizmetler ile sermayenin serbestce dolasimina olanak taninmasi gibi
imkanlar devletin kisitlanan islevlerinin arasinda yer almistir. Devlet, bir yandan kamu
miilkiyet payinin azaltilmasini hedefleyen 6zellestirmelerle ugrasirken, diger yandan bagimsiz
para politikasi, maliye politikasi ve dis ticaret politikasi pratiklerinde sinirhilikla karsi karsiya
kalmistir. Cok uluslu sirketlerle anlasmalar yapan devletler, dis ticaret politikalarin1 kismen

uluslararasi kurumlara devretmislerdir (Kazgan, 2000, s. 238).

IMF ve WB’nin ulusal kambiyo rejimlerinin serbestlestirilmesi talebi dogrultusunda; tilkelerde
bagimsiz para, faiz ve doviz kuru politikalar1 uygulama yetenekleri kisitlanmaktadir. Bu
durum, s6z konusu iilkelerin kalkinma hedeflerine ulasma olasiligimi 6nemli olgiide
azaltmaktadir (Yeldan, 2002, s. 1). Neo-liberal iktisatcilar, genellikle kamu sektoriiniin
verimsiz oldugunu savunurlar. Bu nedenle kamu kaynaklarinin etkin bir sekilde
kullanilmadigin1 diistinerek, devletin isletmecilik roliiniin rekabeti olumsuz etkiledigini
vurgularlar. Ozel sektoriin bu sorumluluklar: istlenmesi gerektigi iizerinde durulmaktadir
(Ellwood, 2018, s. 54).

Kiiresellesmeyle birlikte meydana gelen degisim dalgasinin devlet iizerindeki etkilerini dort

ana baglikta ele alabiliriz.

a. Hardtve Negri, kiiresel dlcekte ekonomik ve siyasi olarak biitiinlesmis bir sistemin varliginin
devletin egemenlik sinirlarinin 6nemini azalttifini, ulus devletlerin otorite ve egemenlik

alanlarinin 6tesine gecen ¢ok uluslu sirketlerin varligini ve diinya yonetiminin artik kiiresel
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sirketlerin etkinligi tarafindan belirlendigini iddia etmektedir (Hardt&Negri, 2002, s. 318-
319).

b. Siyaset-Yonetim Dengesinin Yeniden Diizenlenmesi: Biirokrasinin siyasi denetime daha
fazla tabi olmasi yoniindeki egilimler, siyaset ile yonetim arasinda yeni bir denge kurma

cabalarinmi yansitmaktadir.

c. Seffaf ve Etik Yonetim: Bireysel 6zgiirliiklerin korunmasi i¢gin bilgi akisinin yoneticiler ve

yonetilenler arasinda serbestce gerceklesmesi 6nem tasimaktadir.

d. Merkeziyetten Uzaklasma Trendi: Bu egilimin temelinde, verimliligi artirma, hizmeti halka

daha erisilebilir kilma ve demokratik bir diizleme tasima amaci yatar.

Kiiresellesmeyle birlikte diinyada hakim olan neoliberal politikalarla, devlet, ekonomi
iizerinde basat aktor olma konumunu; diger ¢ok uluslu sirketler, WB gibi ulus tstii kurumlarla
paylasmistir. Mal ve hizmetlerin cesitliligi ve ulasilabilirliginin 6niindeki zaman ve mekan
sinirlarinin ortadan kalkmasiyla her bir devlet mevcut kiiresel diinyada bekasinin devamlilig
icin pazar ve sermaye arayisi da ivme kazanmistir. Kiiresel ekonominin en belirgin yansimalari,
gelir dagilimindaki mevcut esitsizliklerde ve gelir adaletsizliginde goriilmektedir
(Hardt&Negri, 2002, s. 318-319).

WB, IMF gibi uluslararasi ekonomik kuruluslarin uyum programlar1 gibi ekonomiyi
sekillendiren politikalarin etkisinin artmasi, gelismis iilkelerin ekonomi programlar: ile
gelismemis lilkelere de aymi bicimde uygulanmasi aralarinda mevcut olan esitsizligi
artirmaktadir. Gelismekte olan tilkelerin ekonomilerinde de etkili olan ekonomik kuruluslar,
iilkelerin ekonomilerini daraltici etkide bulunmaktadir (Aribas, 2007°’den Aktaran: Alagas,
2018: 54).

3.1.2. Kiiresellesmenin ulus devletin siyasal egemenligine yonelik tehditleri

Kiiresellesme, devlet egemenligi ilkesinin sorgulanmasinin yani sira devletin dogasini ve
roliinii de yeniden sekillendirerek uluslararasi iligkilerin odagini degistirmistir. Uluslararasi
sistem, ulus devletlerin merkezi aktdrler olarak rol aldigi bir ulus devletler sistemidir.
Gilinimiizdeki devletler sisteminin 1648 yilinda imzalanan Vestfalya Antlasmasi ile ortaya
ciktig1 kabul edilir, bu antlasma modern uluslararasi iliskiler icin bir baslangi¢ noktasi
olmustur. Ciinkii egemenlik kavraminin kabul gordiigii ve devletlerin esit siyasi aktorler olarak
tanindigl bir dénemi baslatmistir. Bu antlasma ile devletlerarasinda sinirlar ve ulusal
egemenlik alanlar1 belirlenmis ve egemenlik ilkesi uluslararasi politikanin temel diizenleyici
prensibi haline gelmistir. Bu antlasma ile devletlerin egemenlik alanlari1 net bir sekilde
olusturulmus ve egemenlikleri mutlak ve siirekli bir gii¢ olarak kabul edilmistir (Bulut, 2003,
s. 185).
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Devletler, Vestfalya Antlasmas1 ile birbirlerinin i¢ islerine karismamayi1 garanti altina
almislardir. Ortacagda, devletler genellikle din temelli unsurlardan mesruiyetlerini almislardir,
zira o donemde devletler Kilisenin etkisi altindaydi. Ancak Avrupa'daki reform hareketi ve
ozellikle 1789 Fransiz Devrimi, ulus kavraminin yeni bir mesruiyet kaynag: olarak ortaya
cikmasini saglamistir. Fransiz Devrimi'nin ardindan devletler, ulus kavrami etrafinda
sekillenmeye baslayan ve ulus devlet formunu alan bir nitelik kazanmistir. Ulus kavrami,
devletin mesruiyetini saglamak ve egemenlik giiciinii temellendirmek adina 6énemli bir rol
oynamaktadir (Esgin, 2001, s. 186). Kiiresellesme siirecindeki degisimlerden, siyasal bir yapi

olan devlet olgusu da payini almis ulus devlet yapisi da bu siirecte sekillenmistir.

Ulus devlet yapisi, feodal 6zelliklerden daha merkeziyetci bir yapiya evrim gecirmistir. Bu
doniisiimde, vatandaslik ve milliyet baglar1 6n plandadir. Ulus devlet, politik ve kiiltiirel
kimliklerin bir araya geldigi ve ortak degerler etrafinda bir arada yasayan insanlarin
olusturdugu bagimsiz (egemen) siyasi bir diizen olarak nitelendirilebilir. Sinmirlar, ulus
devletlerin egemenlik alanlarini belirler ve bu alanlar icinde baska egemenlik kaynaklar1 kabul
edilmez (Bagce, 1999, s. 6).

Ulus devlet modelinde ulusun siyasal egemenligin sahibi ve kaynagi olarak belirleyici bir rol
oynamasl, devletin ve toplumun yapisini ve isleyisini sekillendiren 6nemli bir ilkedir. Ulusun,
devletin temelini olusturdugu bir diizenlemeyi ifade ederken, siyasal egemenlik kavrami da o
toplumun diger toplumlarla, devletlerle iliskilerini diizenlerken siyasi gii¢ ve yetkiyi elinde
bulundurma hakki anlamina gelir. Bu baglamda ulus devlet yapisi, demokrasi ile yakindan
iligkilidir ¢linkii demokratik bir sistemde siyasi egemenlik halka ait olmali ve toplumun tiim
fertleri esit katillm ve temsile sahip olmalidir. Vatandashk statiisii, ulus devlet yapisinin
isleyisinde 6nemli bir role sahiptir. Vatandaslik kavrami, bir bireyin bir ulusa ait olma ve o
ulusun hak ve sorumluluklarina sahip olma durumunu ifade eder. Bu durum da dogal olarak
secme ve secilme hakkini icerir. Vatandaslar, segcimlerde aktif olarak yer alir, siyasi strecleri
etkiler ve temsilcileri yonlendirirler. Bu sayede vatandaslar, siyasi egemenliklerini dogrudan
veya dolayl olarak kullanma hakkina sahip olurlar (Ozkan, 2000, s. 367-368).

Ancak kiiresellesme siireci, ulus devletin olusum siirecinde, oncelikle ulus devleti yukarida
bahsi gecen tiim yapisal ogeleriyle ve aygitlariyla birlikte giiclendirse de glinlimiizde ulus
devlet yapisinin dinamikleri degismekte ve yerel topluluklarla ulus devlet arasindaki iligkiler
yeniden sekillenmektedir. Kiiresellesme siirecinde yasanan yerellesme egilimi hareketi ile

birlikte ulus devlet yapisi bir dizi degisime ugramak durumunda kalmistir.

Kiiresellesmeyle birlikte giiniimiizde devletlerin; tek basina merkezi, egemen, tekel gii¢c olma
durumu zorlasmistir. Kiiresellesme siireciyle yasanilan finansal istikrarsizlik, insan haklari,
terorizm gibi cesitli sorunlarin uluslararasi arenada hissedilmesi ile bu meseleler ulus

devletlerin tek basina ¢6zlim liretebilecegi sorunlar olmaktan ¢ikmistir. Devletlerin, sinirlarini
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asan sorunlarla miicadelede kollektivite icinde olmasi olduk¢a 6nemlidir. Devletlerin diger
kurum ve kuruluslarla is birligi icinde olmas1 ve ortak paydada hareket etmesi “kiiresel
yonetisim” olarak ifade edilmektedir. Kiiresel yonetisim, dikey ve yatay hareketlilie imkan
veren modeldir. Avrupa Birligi, OECD, WB, G-8 (Sekizler Grubu (Group of Eight)) gibi kiiresel
arenada ekonomik ve sosyal politikalarda etkin olan yapilanmalar kiiresel yonetisime 6rnek
olarak gosterilebilir. Uluslararas1 orgiitlerin faaliyet gosterdigi konu ve mekanlarda
sinirlarinin genislemesiyle birlikte devletler iizerinde etkin olmasi, giiniimiiz ekonomik ve
sosyal politikalarda devletin miidahale alaninin daraldigini ve devlet miidahalesinin azaldigini
gostermektedir (Erdogan, 2017, s. 232-234).

Kiiresellesme siireciyle birlikte ulus devletler degisim ve doniisiim icinde olmustur.
Kiiresellesmenin hizlanmasj, iletisim teknolojilerindeki gelismelerin her gecen giin daha da
cogalmasi, artan goc hareketliligi gibi faktorler, bireylerin ulus devlete karsi duyduklari
sadakat baglarim1 etkilemistir. Buna ek olarak, uluslararasi iliskilerdeki karmasiklik ve
sinirlarin belirsizlesmesi de bu baglamda énemli bir rol oynamaktadir (Ozkan, 2000, s. 367-
368).

Kiiresellesme stirecinde iletisim aglarindaki ilerlemeler, bireylerin ve toplumlarin kiltir
alisverisini zaman ve mekan algisina bagl kalmaksizin hizlandiran gelismelerin basinda yer
almaktadir. Devletin sinirlar1 ve egemenlik alani ¢ercevesinde yasayan halk, kisisel karar ve
tercihlerini mevcut sinirlarin 6tesine tasimistir. Bireylerin kader ve tercihlerini belirleyen
faktorler iletisim aglariyla birlikte genis bir yelpazeye ulasmistir. Ulus istli kurum ve
kuruluslarin ortak menfaat ve kurallarinin birbirine yakinlasmasi, hukuk devleti, insan haklar,
ozgiirliik ve demokrasi soylemlerinin kiiresel medyaya tasinmasi, devletlerin i¢c politikada
egemen gii¢c olarak degerlendirilmesini giiclestirmistir. 21. ylizyilda, devletlerin egemenlik
alanlarinin basinda yer alan tilkenin halki iizerinde belirleyici gli¢ ve otorite olma iddialariyla
disarida “bagimsizlik” iddialarini olusturan zemin zedelenmektedir (Erdogan, 2017, s. 220-
222).

Kiiresellesmenin etkilerinden biri, bireylerin kimliklerinin ¢esitlenmesi ve siyasallasmasidir.
Giddens'a gore, modernitenin ileri asamasinda anonim organizasyonlarin yerini bireye dayal
yeni bir psikolojik alanin almasi bu durumun temel nedeni olarak gosterilebilir. Kiiresellesme
stirecinde kendini yalniz ve giivensiz hisseden bireyler, kendilerini toplumsal bir etikle
yeniden tanimlamaya calismaktadir. Bu toplumsal etik, bireyin kendisini digerlerinden farkl
kilan 6zelliklerini vurgulamasiyla dikkat ¢eker. Artik insanlar; sosyal konumlarini akrabalik,
kast veya sinif gibi faktorlere degil, kendi benliklerine gore tanimlamaktadir (Giddens, 2000, s.
25-28).

Kiiresellesme siireciyle birlikte farkli siyasal goriislerin ortaya ¢ikmasi ve siyasal gerginliklerin

artmasi, devletin kontrol mekanizmasinin etkin oldugu alani daraltmaktadir. Ulus devletlerde;
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insan iliskilerinin, sinirlari asan bir doniisiim icinde olmasi, devletlerin egemenliklerini tehdit
eden unsurlarin basinda yer almistir. Kiiresellesme siireciyle birlikte bireylerin yeni kimlik
arayisinda bulunmalarinin siyasi politik yansimalarinin basinda “milliyetcilik” yer almaktadir.
Milliyetcilik iizerine yapilan sdylemler, iilkelerin gerek ic gerekse dis siyasette karar alma ve
uygulama noktasinda belirleyici olmustur. Kiiresellesmenin ulus devletler tizerinde belirleyici
oldugu bir diger faktor ise demokrasi soylemleridir. Siyasal liberalizm, neo-liberal politikalarin
yayginlik kazanmasiyla birlikte uluslararasi siyasetin 6nemli bir ideolojisi haline gelmistir.
Siyasal liberalizmde; bireyin hak ve ozglrliiklerini devlete karsi koruyan bir tutum
sergilenmesiyle birlikte devlet, anayasa ile simirlandirilmis ve devlet disi aktdrler etkin
kilinmistir.  STK’larin siyasette etkin olmasi, siyasi katilimin yiikselmesiyle birlikte

demokrasinin mesru zemini hazirlanmistir (Uguz&Saygili, 2016, s. 139).

Postmodern siyasette; devlet yonetiminde, farklilik, cogulculuk, katihmecilik, 6zgiir diisiince,
cok kiiltiirlilik gibi akimlarin desteklendigi bir siyasal kiltiir benimsenmeye baslamistir
(Dagdelen, 2013, s. 42). Demokratiklesmeyle birlikte; seffaflik, katilim, hesap verilebilirlik,
esneklik gibi aygitlar yonetime dahil olmustur. Neticede; ulus devletlerin otorite ve bagimsiz
karar verme yetkisinin alani daralmistir (Demir, 2014, s. 152). Ayrica iiyesi oldugu uluslararasi
kurumlarin hukuk kurallarina uymay1 taahhiit eden ulus devletler; kendi i¢ hukuk alanlarina,
uluslararasi kurumlarin miidahil olabilecegini kendi rizalariyla kabul etmektedirler. Ornegin;
BM Antlasmasi'nin 1/3, 39. 55. ve 56. maddeleri ve VII. bélimtine dayanarak BM'nin insani
miidahale hakki vardir (Sen, 2021, s.47). Insan haklarindaki gelismeler dogrultusunda bir
devletin insan haklar1 ihlali yapmasi durumunda; uluslararasi insani miidahalenin
yapilabilecegi ihtimali, devletleri evrensel yasalara uyma ve insan haklari konusunda sorumlu
davranmaya zorlamaktadir. Bu durum uluslararasi kuruluslarin, ulus devletlerin egemenligi

tizerindeki baskisina a¢ik bir 6rnek tegkil etmektedir.

Ulus devletler ile uluslararasi kuruluslarin arasinda paylasilan egemenlik ve mesruiyet
tartismalari, zaman zaman devletin yerel cografyasini zedeleyen bolgesel politikalarla
aciklanmaktadir. Post-militarizm olarak yer alan bu politikalar STK’lar gibi yonetim iizerinde
belirleyici giic olan kiiresellesme aygitlariyla birlikte ulus devletlerin milli politikalari tizerinde
belirleyici olarak ulus devletin egemenlik alanini daraltmaktadir. Ulus devletleri bu siirecte
tehdit eden kiiresel nitelikte giiven sorunu, ulus devletlerin demografik ve cevresel degisimlere
yonelik yeterli ¢6ziim liretemeyisi gibi bircok sosyokiiltiirel yansimalarin siyasal boyutu,
karsilasilan diger sorunlar arasinda degerlendirilmektedir (Uguz & Saygili, 2016, s. 140).

Kiresellesmeyle birlikte; ekonomik ve siyasal yasamda gelisen ulasim, iletisim
teknolojilerinde yasanilan gelismeler, kiiresel gelir adaletsizligi, savaslar ekonomik ve siyasi
yonden basarisiz/kirilgan devletlerden gelismis tilkelere go¢ hareketliligini hizlandirmistir.

Ulus devletleri sinir egemenligi yoniinden tehdit eden ve kontrol altina alinamayan gogler; ayni
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zamanda tilkeleri ekonomik, sosyokiiltiirel ve siyasi yonden de tehdit eden unsurlarin basinda

yer almaktadir.

Kentlerde ve kirsalda olusan niifus dengesizliklerinden kaynakli; barinma, saghk, egitim
hizmetlerinde yasanan sorunlar gibi siyasi ve sosyal hayatta problemlere sebep olan goc
hareketliligi, ulus devletlerin sinir giivenligini ve egemenligini baskilamaktadir (Erdogan,
2017, s. 220-222). Kiiresellesme hareketinin sebep oldugu kiiresel krizler ve kiiresel gelir
adaletsizliklerinden kaynakl gelismekte olan veya basarisiz devletlerden gelismis iilkelere

olan gog¢ dalgasi da ulus devletin sinirlarinda ulusal giivenlik zafiyetine neden olmaktadir.

Soguk Savag’in bitimiyle niikleer tehdidin son bulmasi uluslararasi giivenlik algisin1 da
degistirmistir. Devletlerin birbirleri icin tehdit olarak goriildiigii tek boyutlu giivenlik anlayisi
yerini, Uilke icindeki etnik anlagsmazliklarin, teroriin, dini fundamentalizm gibi tehdit 6gelerinin
neden oldugu asimetrik ve cok boyutlu bir glivenlik anlayisina birakmistir. Giiglii tilkeler igin
tehdit unsuru olan bu 6gelerin ayn1 zamanda Afganistan gibi kirilgan devletler i¢in de ciddi
derecede bir i¢ baski yaratmasi onlar1 “basarisiz devlet”e (failed state) doniistiirmiistiir (Polat,
2020, s. 499). Kiiresellesmeyle birlikte insan haklar, 6zgiirliikler, demokratiklesme
kavramlarinin tiim diinyaya yayilmasi; devletlere meydan okuyan etnik ve dini catismalarla bir

arada miilahaza edildiginde devletler icin parcalayici birer unsur haline de gelebilmektedir.

Onceden yiiksek siyaset (high politics) konusu olarak gériilen askeri (stratejik) konular ulusal
giivenlik meseleleri ile iliskilendirilerek 6ncelik verilen meseleler olarak ele alinirken Soguk
Savas’tan sonra tehditin yoniiniin degismesi sebebiyle al¢ak politika (low politics) konular1 6n
plana ¢ikmistir. Ulusal giivenlik anlayisy; yliksek siyaset dgelerinden, kiiresel iklim degisikligi,
cevre sorunlari, insan ve uyusturucu kacakeiligl, milteciler, terrdrizm, salginlar ve AIDS gibi
bulasici hastaliklar, go¢ hareketliligi, stirdiiriilebilir kalkinmaya engel teskil eden ekonomik
istikrarsizliklar, kitle imha silahlari gibi alcak politika 6gelerine dogru kaymistir. Devletler i¢in
hem ulusal hem de uluslararasi meseleler haline gelmeleri nedeniyle tek basina iistesinden
gelinemeyecek bir seviyede oldugu goriilen bu meselelerin ¢éziimii noktasinda uluslararasi is
birligine ihtiya¢ duyulmustur. Yeni giivenlik anlayisinda; ulus devleti merkeze alan, risk ve
tehditlerle miicadelenin 6n planda oldugu yaklasimin yerine kiiresellesme stireciyle birlikte
devletlerin karsi karsiya kaldig1 ve bireyi maruz birakan, algak politika konularini iceren risk
ve tehditlerle miicadeleyi esas alan bir yaklasim, uluslararasi kamuoyunda oldukga taraftar
toplamistir (Buzan&Hansen, 2009’dan aktaran: Polat, 2020: 498).

3.1.3. Kiiresellesmenin ulus devletin sosyokiiltiirel egemenligine yonelik tehditleri

Kiiresellesmenin, ulus devleti doniistiirdiigii alanlardan biri olan sosyokiiltiirel yapi; toplumsal

sistemlerin, ekonomik kosullarin, siyasi gelismelerin ve analizlerin, tarihsel etkilesimlerin,
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kiltlirel diinyanin, cografi 6zelliklerin, inang¢ bigcimlerinin ve benzer unsurlarin biitiiniinii
iceren bir yapiy1 ifade eder. Internet, medya sirketleri ve teknolojik gelismeler, bu siireci

giiclendiren unsurlar olmuslardir (Talas & Kaya, 2007, s. 154).

Glinlimiizde, diinya genelinde taninmis kisiler, markalar ve lezzetler giderek cogalmakta, cesitli
degerler ve inanclar farkli alanlara yayilmakta ve yayllmaya devam etmektedir. Ozellikle
kiiresellesme ile birlikte iletisim, turizm ve tliketim alanlarindaki taninirlik ve yayilma, kiiresel
Olcekte kiiltiirel akislarin artmasiyla ortiismektedir. Bu baglamda, kiiltir kavraminin

derinlemesine incelenmesi 6nem arz etmektedir.

Kiiltiir kavramimnin tamimi, sosyal bilimlerde olduk¢a tartismali bir konudur. Insanlarin
kendilerini tamimlarken veya ben kimim sorusuna cevap verirken yasadigl toplumdan
bagimsiz olmalar1 pek miimkiin olmamakla birlikte aidiyet duygusu hissettikleri kiiltiirel
kimliklerinin tanimi; aile gelenekleri, etnik, dinsel farkliliklar, sosyoekonomik v.b.
durumlarindan etkilenmektedir (Akdemir, 2004, s. 44).

Daha faydali olmasi agisindan kiiltlir taniminin daraltilmasi gerektigini belirtmek 6nemlidir.
Bu amagla, kiiltiirii belirli topluluklara 6zgii niteliklerle sinirli kilacak bir tanimlama yapmak
daha dogru olacaktir. Bu baglamda; kiilttr, insanlarin ait olduklar1 belirli bir toplumla birlikte
edindikleri bilgi, inanc, degerler, gelenekler ve diger beceri ve aliskanliklarin biitiinii olarak
tanimlanabilir (icli, 2002, s. 80).

Kiiltirel kiiresellesme, farkl Kkiiltiirler arasindaki sinirlar1 ortadan kaldiran ve uluslararasi
alanda bilgi, mal, degerler ve imajlarin yayilmasini destekleyen bir siirectir ve bu siireg, cesitli
kiiltiirel 6gelerin genis bir kitleye benzer bir sekilde iletilmesine ve birlestirici bir algi
olusturmasina neden olur. Bu durum, kiiltiirlerin 6zgiin sembollerinin ve simgelerinin genel
bir algi icinde birlestirilmesine yol acar. Baska bir deyisle, kiiltiirel gesitlilik icinde farklh
kiltirler bir araya gelerek sekillenir (Eken, 2006, s.259).

Cok kiilturliliik sonucunda ortaya ¢cikan fenomen, sinirlari ve kimlik kavramini derinlemesine
etkilemekte; mikro topluluklarin (6rnegin 6zel gruplar, cinsiyetler, dinler, diller) ortaya
cikmasina yol acarak homojen ve biitiinlestirici ulusal devlet yerine 6zglin ve ¢esitli bir yapiy1
ongormektedir. Kiiltlirel kiiresellesme, ulus devletin toplumu homojenlestirme egilimini cesitli
ve dinamik bir hale doniistiirmektedir. Bu farkliliklarin karmasik iliskisi, ulusal/milliyetgi
yapiyl zayiflatmaya, mekansal kimliklerin yerini evrensel kimliklere birakmasina, ulus
devletlerin kimlik olusturma yetkisini STK’lara devretmesi ile devletlerarasinda benzerliklerin
artmasina sebep olmaktadir. Kiiresellesme siirecinde meydana gelen kiiresel kimlik, ulusal
kimlikleri erozyona ugratarak kimlik krizlerine sebep olmakta ve farkl alt kimliklerin 6ne
cikmasina neden olmaktadir. Ozce; kiiresellesme, devletlerarasindaki etkilesimin bir sonucu
olarak ortaya cikan kiiltiirel cesitliligin ulus devletin st kimlik niteligini tehdit ederek ulus

devletlerin milli kimliklerini zayiflatmaktadir. Diger taraftan kiiresel homojenlesme egiliminin
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bir yansimasi olan “Amerikanlagsma” veya “tektiplestirme” tehdidi, ulus devlet izerinde kimlik
karmasalarina yol agmaktadir (Polat, 2020, s. 491-502).

Popiiler kiiltiiriin etkisiyle bireyler, yasam tarzlarini, iliskilerini ve dis goriiniislerini daha
benzer bir sekilde yeniden sekillendirmekte ve birbirlerine daha fazla benzemektedirler.
ABD’nin kiiltiir hegemonyasi; Hollywood filmlerinde kolaylikla goérebilecegimiz aymi tip
giyimli, ayni tepkileri veren insanlar aracilifiyla tek tip insan modeli yaratmayi
amaclamaktadir (Gokdemir&Kurtoglu, 2014, s. 51).

Insanlarin, gereksiz iiriinleri trend veya moda adi altinda satin alarak toplumda prestij
kazanma ve popiiler kiiltiiriin bir parcasi olma egiliminde olmalari, toplumun tektiplesmesine
hizmet etmektedir. Bu durum, sosyo-psikolojik ve sosyo-dini olarak deger ve tevekkiil
duygularinin azalmasina neden olurken ekonomik olarak bireylerin daha fazla harcama
yapmasina ve kiiresel ekonomiye katkida bulunmalarina yol agmaktadir (Polat, 2020, s. 491-
502).

Hannerz'e gore Kkiiltiir, lic boyutta incelenir. Birinci boyut, fikirlerin ve diisiincelerin
biitiinlestigi zihinsel siireglerdir. Bu boyut, bir toplumda ortak olarak benimsenen kavramlar,
degerler ve diger unsurlarin yani sira, bu fikirlerin zihinsel uygulamalarla ele alinma sekillerini
de kapsar. ikinci boyut, somutlastirma bigimleridir. Bu boyut, anlamin duyularla iletilmesi ve
disa aktarilma siireclerinde farkl yollari icerir. Son olarak, ilk iki boyutun belirli bir niifus ve
onlarin toplumsal iliskileri {izerindeki etkisini iceren toplumsal dagitim boyutu
bulunmaktadir. Hannerz kiiltliriin; ti¢ temel vurgusuyla ilerleyen, biiyiik 6lciide tutarl bir
yaklasim oldugunu ileri siirmektedir. Ilk olarak, kiiltiiriin toplumsal hayatta nasil edinildigi ve
ogrenildigi tizerinde durulmaktadir. ikinci olarak, kiiltiiriin kapsamh bir yapida, tutarl bir
sekilde bir araya getirilmis parcalardan olustugu vurgulanmaktadir. Son olarak, kiiltiiriin farkh
insan topluluklarina 6zgii paketler halinde geldigi ve bu topluluklarin belirli alanlara ait
olduklar1 kabul edilmektedir (Hannerz, 1996, s. 8).

Insanlar anlamlarina gére hareket ederlerken veya anlamlar; insanlar yerinde dururken bile
hareket etmenin yollarini bulurken, belirli alanlar aslinda kiltiirii tam olarak kapsayamaz hale
gelmektedirler (Hannerz, 1996:8). Hannerz'a gore, kiiltiirel analiz icin yararh bir yontem,
kiltird "anlam habitatlar1” olarak gormektir. Genellikle, kiiltiirel stirecler, bu farkli anlam
habitatlarinin bir araya gelmesiyle olusur (Hannerz, 1996, s. 22). Bu sayede, yerel ve kiiresel

diizeylerde i¢ ice gecen kiiltiirel siirecleri daha kolay anlayabiliriz.

Kiltiirel kiiresellesmeyi 6ne siiren, medyanin imge ve sembolik yansimalarina, kiiresel
diizeyde kiiltiirel birlikteligine deginen disiiniir McLuhan; 1962’de yayinlanan “Gutenberg
Galaksisi” kitabinda diinyanin “kiiresel kdy”e doniisecegi tezini ortaya atmis, elektronik

medyanin, endiistri medyasinin yerini alarak sosyal birliktelik ve etkilesimlerinde hizlilik
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kazanacagini, elektronik iletisimin diinyay1 saran ag olacagini iddia etmektedir (Mc Luhan,
1962,s.31).

Ayrica kitle iletisim araglarinin yayginlik kazanmasiyla birlikte diinyada yasayan herkesin
sosyokiiltiirel olarak hizl etkilesim ag1 icinde olacagi ve insanlarin esdeger zamanda ayni
imajlara maruz kalip yasam tarzlar1 ve Kkiiltlirlerinin de bu eksende doniisecegi one
striilmektedir. Bireylerin sosyokiiltiirel yasamdaki bu doniisiimii, beraberinde bireysel ve

ulusal kimliklerde de déniistimii saglayacaktir (Erdogan, 2017, s. 220-222).

Kiltiirel kiiresellesme tartismalari, genellikle ti¢ farkli perspektifte ele alinmaktadir. Bazilarina
gore Kkiiresellesme, Kkiiltiirler arasinda homojenlestirici bir etki yaratmakta ve diinya
genelindeki kiiltiirleri aynilastirarak farkliliklar1 yok etmektedir. Diger yandan ikinci
yaklasimda, kiiresellesmenin homojenlestirici gli¢lerinin, ¢esitli yerel direnislerle karsilastigi
ve kiiresellesmenin bu gerilim etrafinda sekillenecegi “kiiltiirel farkg¢ilik tezi” adi verilen bir
goriis ortaya atilmistir. Ugiincii yaklasimda ise, kiiresellesmenin aymilastiria etkileri oldugu
kadar farklilastirict etkileri de bulundugu ve melez kiiltiirlerin ve kiiltiirel yapilarin ortaya

cikmasini tesvik ettigi diistiniilmektedir.

Ik goériis olan homojenlestirme tezi, genellikle Ritzer (2007, s.25) tarafindan 6ne siiriilen
“McDonaldlasma” ya da “Amerikanlasma” ve genel olarak Batililasma kavramiyla
iliskilendirilirken, ikinci goriis ise yerelliklerin kiiresellesme stirecindeki 6énemine vurgu
yapmaktadir. Ikinci yaklasim olan kiiltiirel farkcilik tezi érnegi olarak, Samuel Huntington’in
"Medeniyetler Catismas1” tezi gosterilebilir. Huntington “Medeniyetler Catismas1” tezinde,
Soguk Savas'in bitiminden sonra uluslararasinda yasanacak catismalarda belirleyici unsurun
politik veya ekonomik ideolojiler aracilifiyla degil medeniyetler arasindaki ¢atismalardan
kaynaklanacagini ifade etmistir (Huntington, 2001’den Aktaran: Kumru, 2018: 607).

Ayrica Benjamin Barber’in “McWorld” ve “Cihad” arasindaki zorunlu gerilimi ve catismayi ele
alan calismasi da bu baglamda o6nemlidir. Benjamin Barber’a gore; diinyada yasanilan
catismalar, yerel degerler ve kiiresel giicler arasinda yasanilan gerilimlerden
kaynaklanmaktadir. Diinyada hakim olan kapitalizm ve tiiketim kiltiiriinii ifade eden
“McWorld” ile yerellesme savunucusu ve alternatif yaklasim olan “Cihad” iki farkli perspektifi
temsil etmektedir. McWorld, kiiltiirleri olusturan dini, tarihi vb. dayatmaci degerlerinden
arindirilarak ortaya c¢ikan kiltird, toplumu ve kimlik algisim1 ifade ederken cihat ise;
geleneksel, kurallara dayali, dogmatik, yerel kiltiirii yansitan bir yaklasimi ifade etmektedir.
Cihad, Batili diisiincelere karsi, uluslarin icinde barindirdigi dinsel, radikal degerleri
kapsamaktadir. McWorld; Cihad’in aksine yayilmaci, popiiler kiiltiiriin bir tiriinii olarak ortaya
cikmaktadir ve giliniimiz reklam sektoriiniin gelismesiyle de baglantili ilerleyis
kaydetmektedir. Farkl iki toplum kdltiiriinii yansitan iki farkli toplum modeli, demokratik

topluma alternatif olamamislardir. Cihad’ta hakim olan pargalayicilik ve “McWorld”iin ulusal
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sinirlarin geciskenligine imkan sunmasi, ulus devlet ve yurttaslik bilincini zedelemistir
(Eriksen, 2007’den aktaran: Erdogan, 2017: 246- 247).

Ritzer’in 6nciiliiglinde literatiirde yerini alan “McDonaldlasma”, Batili devletlerin kapitalist
toplumlarin yasam bicimleri, deger ve tiiketim aliskanliklarini dilinyaya yansitarak
kapitalizmin yeniden canlanmasinin kosullarin1 yaratmasi ile toplumun tiiketim toplumu
ideolojisi cercevesinde tektiplestirilmesi amaglanmaktadir. Cok uluslu sirketlerin diinyada
yayginlasmasiyla baslayan bu siireg, fast food’'un diinya toplumlar1 iizerinde hakimiyet
kurmasini saglamistir. “McDonaldlasma”; tiiketim sektorii olan Nike, Starbucks gibi
isletmelerin yani sira egitim, saglik, siyasi ve dinsel degerleri de i¢cinde barindiran bir siire¢
olmustur. “McDonaldlasma”nin diinya {lizerinde bu denli yayginlasmasinda etkili olan
faktorleri; hizli verim alinabilmesi, hesap edilebilmesi, 6ngiiriilir olmas1 ve miisterilerin
kontrol edilebilmesi seklinde siralamak miimkiindiir. Kiiresel kiiltiir; cesitli Kkiiltiirlerin
karsilastigl, rekabet ve catisma alanlarinin birlesimi seklinde yorumlanmaktadir. Kiiresellesme
kavramiyla birlikte literatiirde yerini alan McDonaldlasma, ayni zamanda kiiresel yerellesmeye
isaret etmektedir. Devletler, kendi degerleriyle entegre bir sekilde kendi McDonald’s
sistemlerini yaratabilmektedir. Bu baglamda, McDonald’s kiiltiiriinii, kiiresellesmenin
degerleriyle birlikte devletin icinde barindirdig: kiiltiirel degerleri de igeren bir sistem olarak
yorumlamak miimkiin olacaktir. Bu dogrultuda; McDonald’s kiiltiiriine, Misir’'da McFalafel,
Filipinlerde McSpaghetti 6rnek gosterilmektedir (Mann, 2008'den aktaran: Erdogan, 2017:
220-222).

McDonald’s kiiltird, kiiltiirel ve cografi alanlarda yerellesmeye yonelerek yayginlik gosterdigi
diger iilke sinirlarina kiiltiirel degerler ekleyerek yeni dinamikler kazandirmistir. Gelisen
kiiresel kiiltiir sadece ekonomiyi kapsamamaktadir. Kisilerarasi iliskilerden olusan bir ag
tarafindan yonlendirilmektedir. Bu siirecin, ulus 6tesi bir hal mi alacagini, bolgesel diizeyde mi
kalacagini ya da ne yone evrilecegini kestirmek kolay degildir (Erdogan, 2017, s. 220-222).

Ugiincii yaklasimda ise, kiiltiirel kiiresellesme her bir kiiltiiriin icinde barindirdig1 degerlerden
olusmakta ve homojen bir algida sekillenmektedir. Bu baglamda kiiresel kiiltiiriin olusmasi,
kiltlrlerin sikisarak farkh kiltiirlerle entegre edilmesiyle meydana gelen bir kiiltiirii ifade
etmektedir. Kiiltiirel c¢esitlilik bir diger deyisle ¢ok kiiltiirliiliik, sinirlar ve kimlik kavramin
sarsarak kiciik etnik gruplarin (cemaat, cinsiyet, dil, irk) ortaya cikmasina zemin
hazirlamaktadir. Ulus devletlerin homojen iist kimlik yapisi, kiiltiirel kiiresellesmeyle birlikte
heterojen ve dinamik bir alt kimlikli yapiya déniismektedir. Ulus devletin sinirlari igcinde
yasayan halkin ¢okkiiltiirlii olmasi, kiiresel diizeyde devletlerin homojenlesmesine bir diger
taraftan da kiiltiirel yozlasmaya neden olmaktadir. Bu baglamda kiiltiirel kiiresellesme; ulus
devletlerin geleneksel siyasi kurum, yapi ve isleyislerini, ulusal bilinci, ekonomik ve teknolojik
gelismeleri de icinde barindiran topyekiin doniisiime siiriiklemekle birlikte zaman ve mekan

algisindan bagimsiz, ulus ve kolektifin yerini mahalli/adem-i merkeziyete ve bireysellige
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birakarak bireysel bir bilinci insa etmektedir. Ayrica, kullanilan ortak simgelerle “diinya
vatandashg1” bilinci yaratarak farkl kiiltiir ve yasantilarin birbirine entegre edildigi, ortak tek
bir toplum ve toplumsal yasamin insa edilme siirecini ifade etmektedir (Uguz&Saygili, 2016, s.

140-141).

Kiiltlrel kiiresellesme, yukarida aciklanan “yerel kimlikler” ile “heterojen kimlikleri” icinde
barindirdig1 gibi ayn1 zamanda kimlik arayisina ii¢iincii bir alternatif olan “melez kimlik”
olusumuna da imkan sunmaktadir. Homi Bhabba ve Edward Soja’nin 6nciiliigiinde sekillenen
melezlesme, ideolojik farkliliklar izerinden yorumlanmaktadir. Melezlesme; yerel kimlikler ve
tarihin emperyalist arglimanlarindan soyutlanarak olusacak olan hayali bir topluluk olarak
tanimlanmaktadir. Melezlesme bir tiir soyutlama sdylemine dayanan postkolonyal bir
soylemdir (Dirlik, 2000’den aktaran: Erdogan, 2017: 257).

Yerli ve batili kiiltlir arasinda yer alan boslugu dolduran melez kimlikler, ideal toplum yapisini
olusturmaya yonelik diisiinsel bir faaliyet gostermektedir. Melezlesme soylemi; melez
kimliklerin gerek bireysel kimlik arayisi gerekse toplumsal kolektif biling olusumunda,
degerlerin reddedilmesi veya yok edilmesine yonelik belirli kaliplar icinde disiiniilmemesine
vurgu yapmaktadir. Ayrica, higbir birey ve topluluk sabit degildir ve dolayisiyla kabul ettigi
veya reddettigi degerlerin zaman i¢inde degisiklik gosterebilecegi ihtimali tlizerinde
durulmustur. Bireylerin diisiincelerinin degisim ve doniisiime a¢ik oldugu vurgusu yapilarak
catismaci yaklasimin yerine kapsayici bir tutum iginde olan melez kimlikler, ideal bir kimligin
olusmasinda esneklik saglayan ve bireyin diisiinsel zeminine firsat sunan liglincii bir yaklasim
olarak literatiirde yerini almistir (Scholte, 2000’den aktaran: Erdogan, 2017: 257).

Kiltiirel kiiresellesme; toplumu olusturan bireylerin sosyal, diistinsel, kiilttirel farklhiliklarini
icinde barindiran bir siire¢ olmustur. Yukarida agiklanan farkl kimliklerin olusumu, bireylerin
biling diizeyiyle ilgili kendi “aidiyet” duygusunu tanimlama siirecini ifade etmektedir. Bu
baglamda kiiresellesme siireci toplumu olusturan tarihsel, kiiltiirel, sosyoekonomik ve siyasi
degerlerle harmanlanarak ortaya cikmasiyla “cokkiiltiirliilik”e imkan saglayan bir siireg
olmustur. Ulus devletler kiiresellesme stireciyle birlikte cesitli kimliklerin icinde barindirdigi
degerlerin benimsenmesi siirecinde, asimile etmenin yerini birey kimliklerinin kabul gérmesi
almistir. Bu anlamda kiiltiirel kiiresellesme, iist kimlik olusumunda, heterojen bir karakter
kazanarak yeni bir biling olusturmaya imkan saglayan bir siireci de agiklamaktadir (Erdogan,
2017,s.253).

Kiiltirel kiiresellesme; kiiresel toplumu homojenlestirme egilimi ile ulus devletin toplum
yapisini temsil eden iist kimlik kavraminin homojen karakterini ve ¢okkiiltiirliiliik kavraminin
siirece dahil olmasiyla da ulus devletin iist kimlik karakterini heterojen bir forma doniistiirme
egilimi gosterir. Dolayisiyla kiiltiirel kiiresellesme ulus devletin homojen iist kimlik

karakterine zarar vermektedir.
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3.2. Kiiresellesmenin Ulus Devlet Egemenligini Zayiflatmadigini Savunan Yaklasim

Kiiresellesme siirecinin “devlet”in roliinii zayiflattifini savunan yaklasim ¢okga taraftar toplasa
da diger yandan “devlet’in her dénemde giiclinii devam ettirdigine dair bakis acisi da olduk¢a

deger gormektedir.

Kiiresellesme ile birlikte uluslararasi arenada uluslararasi orgitler gibi pek ¢ok yeni aktdriin
ortaya cikmasiyla birlikte yeni aktorlerin etkinligini uluslararasi kamuoyunda tartismaya agan
baz1 gelismeler yasanmistir. Ornegin; Bosna, Kosova, Ruanda gibi iilkelerde Soguk Savas
siiresince bekleyen etnik sorunlarin Soguk Savas’'in bitimiyle birlikte patlak vermesi sonrasi
diinya barisinin korunmasi amaciyla kurulan Birlesmis Milletler gibi uluslararas: orgiitlerin,
insanlik drami yasanan bu i¢ savaslara yonelik askeri miidahalede bulunma ve barisi tesis
etmede yetersiz kalmasi, siddete ve oOliimlere izleyici kalinmasi uluslararasi orgiitlerin
etkinligini de tartismaya agmistir. 1992 yilinda BM tarafindan Bosna’ya gonderilen ve “Koruma
Giicleri” olarak bilinen UNPROFOR askerleri, bolgeye insani yardim ulastirmak ve BM Giivenli
Bolgelerine yonelik siddeti engellemek icin gorevlendirilmis olmalarina ragmen silahlarini
emir almalar1 halinde nefsi miidafaa amagh kullandiklar1 ve ¢ok zorunlu haller olmadigi
miiddetce kullanmadiklart goriilmiustiir. (Kirkpatrick, 1995’den aktaran: Yilmaz & Akbulut,
2016: 78).

Buna ilaveten Uluslararasi Adalet Divani'nin (UAD) Bosna’da yasananlara karsi neredeyse
Sirbistan1 destekleyen tavri; uluslararasi baris, istikrar ve giivenligi saglama konusunda
uluslararasi kurumlarin etkinliginin sorgulanmasina yol agmistir. BM’nin 6zellikle savaslarda
yasanan Kitlesel oliimlerin yogun oldugu insani krizleri dnleme veya ¢6ziim gelistirme
konusunda pasif kalmasi, 6rgiitiin islevselliginin tartisilmasina sebep olmustur (Cakmak &
Atilgan, 2012, s. 12).

Sirplarin, binlerce Arnavutun yasamini yitirmesine sebep oldugu Kosova Savasi’'nda ise BM;
Rusya ve Cin’in baskisi nedeniyle bolgeye askeri miidahale konusunda ¢ekimser davranmistir.
ABD liderliginde miidahale eden NATO birlikleri 24 Mart 1999 giinij, Sirp birliklerine 11 hafta
stirecek olan hava saldirisini baslatmis ve basarili olmustur. Bu durumdan da anlasilacagi
tizere BM Gilivenlik Konseyi kararlarini dikkate almayan ve Kosova’'ya miidahale eden ABD,
Soguk Savas sonrasi donemin tek hegemon giicii oldugunu kamtlamistir (DW, 2009’dan
aktaran: Yilmaz & Akbulut, 2016: 78 ).

Ulus devletler, kiiresellesme siireci ile birlikte uluslararasi sisteme dahil olan uluslararasi
orgiitler, yerel yonetimler, STK'lar ve uluslararas1 sirketler gibi farkl aktorlerle siyasal,
ekonomik, kiiltiirel anlamda is birligi halinde olsalar da kendilerini kiiresel unsurlara karsi
korumaya c¢alisan ABD gibi bazi giiclii devletler giiclerini muhafaza etmeye devam

etmektedirler.
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Ulus devletlerin énemli bir aktér olma durumunu muhafaza etmesinin diger bir sebebi ise,
kiiresellesmeyle birlikte 1980°lerin ikinci yarisinda etkisi daha ¢ok hissedilen neo-liberal

politikalarin yaratabilecegi risklere karsi 6nleyici bir unsur olarak gortlmesidir.

Bu baglamda kiiresellesmeyle birlikte; 6zellestirme, sermaye ve hizmetlerin serbest dolasimi,
giimriik ve kotalarin kaldirilmasi gibi serbest piyasa ekonomisi sistemine 6zgii uygulamalar
nedeniyle devletin tekelinin kirilmasi s6z konusu olsa da pazarlarin ve sirketlerinin yerelde ve
kiireselde varliklarini kamu giicii sayesinde stirdiirdiikleri asikardir. Halen ulus devletlerin dis
sermayeyi sinirlandirabildigi bir glimriik sinir sistemi mevcuttur. Ayrica; kurallar dahilinde
tireticiyi ve tiiketiciyi ekonomik tehditlere karsi korumasi ve bireylerin haklarinin giivencesi
olmasi bakimindan da devletler 6nemli aktorler olmaya devam etmektedirler. Devletin
kontrolii tamamen birakmasi ve girisimcilerin tamamen serbest olmasi gelismekte olan iilkeler
adina ekonomik bir tehdit olusturabilecegi icin giiclii bir devlet denetimi bir gereksinim haline
gelmistir (Bozkurt, 1998’den aktaran: Yilmaz & Akbulut, 2016: 82-83).

Bunun yani sira 6zellikle 1990’larin basindan itibaren piyasa kosullari, niifus yapisinin
degisimi ve kiiresellesmenin etkisiyle issiz, hasta, 6ziirld, yash vb. dezavantajli niifusun artis;,
refah devletine olan ihtiyaci artirmistir (Ozdemir, 2007, s. 280). Diger taraftan ulusal ve kiiresel
anlamda yasanan ekonomik krizler de devletin roliine duyulan ihtiyaci ortaya ¢ikarmistir
(Isigicok, 2009, s. 318).

Robert O. Keohane’ye gore; rekabetci piyasa ekonomisinde ekonomi simsarlar ile karsilasan
insanlarin ezilmemesi, devletlerin frenleyici ve koruyucu rolii sayesinde miimkiin olacaktir
(Held & McGrew, 2008, s. 187).

Vatandaslarinin asgari bir yasam diizeyine sahip olmasi i¢in ulus devletler, toplumda esitligi
ve gelir adaletini saglamak, istihdam olusturmak gibi amagclar1 gergeklestirmeyi hedeflerler
(Erdal, 2012, s. 32). Oyle ki kiiresel krizlerin ulus devletlere yansimasi durumunda devletin,

vatandaslarinin ekonomik krizlerden etkilenmemesi i¢in tedbir almasina ihtiyag vardir.

Kiiresel oOlcekte artan adaletsiz refah dagilimi diinyadaki istikrar1 ve giivenligi olumsuz
etkilemis, toplumsal barisi bozmaya baslamistir (Devlet Planlama Tegkilati, 2011, s.11). Son
yillarda refah yasam kosullarina erismek amaciyla Afrika, Ortadogu ve Asya’dan Avrupa’ya go¢

dalgalar1 yasanmistir (Esposito & Kalin, 2022, s. 78).

Bununla birlikte su¢ olaylarinin artisiyla toplumsal huzurun bozulmasi milliyetci hiikiimetler
tarafindan gocmenlere karsi sert 6nlemlerin alinmasina neden olmustur (Esposito & Kalin,
2015, s.69). Asint sag kanat partiler, gocmenlgi zorlastiran kati yasa tekliflerinde
bulunmuslardir. Avrupa’da sivil toplumdan hiikiimete ve medyaya kadar gé¢menler hem

otekilestirici hem de cezalandirici bir tavirla karsilasmaktadirlar.
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11 Eyliil saldirilari; Batr’'da islamofobi’'nin, Miisliman diinyada ise Amerikan karsithginin
biliylimesine sebep olmustur. Bir¢ok kamu kurulusunda Miisliimanlarin 6tekilestirildigi, tacize
ve siddete ugradigi, mal ve hizmetlere ulasimda engellerle karsilastiklar1 bilinmektedir
(Choudhury, 2007, s. 77-106). Kiiresellesme siireciyle birlikte farkli etnik, kiiltiirel ve dini
unsurlarin olusturdugu cesitlilik anlayisinin, devletlerin gé¢menlere karsi aldigi 6nlemler

dogrultusunda terk edilmesi, ulus devlet anlayisinin pekistirildiginin gostergelerindendir.

Ulus devletler; hala ulusal giivenlik, yasama ve yargi gibi alanlarda egemenliklerini
stirdiirmekte ve kendi sinirlari icinde belirli politika kararlarini alabilmektedir. Serbest piyasa
ekonomisinin hakim oldugu kiiresel piyasalarin ve uluslararasi érgiitlerin varlig1 devletlere
ekonomik yonden rekabetci bir nitelik kazandirmistir (Yildirim, 2023, s. 168). Ayrica, ulus
devletler kiiresel platformlarda aktif rol oynamakta ve uluslararasi anlasmalar araciligiyla
kiiresel sorunlara ¢6ziim bulma ¢abalarimi siirdiirmektedirler (Heywood, 2006, s. 219).
OECD’yi 6rnek verecek olursak Avrupa iilke ekonomilerinin etkinligi ve rekabet giliclinii
artirmak icin esitlikci bir ortamda acik ve rekabetci piyasa sartlarini ciddi 6lgiide
savunmaktadir (Tiirk Sanayicileri ve Is Insanlar1 Dernegi, 2014, s. 58). Bu bakis acisina gére;
kiiresellesme sayesinde is birligi halinde olan ulus devletler, rekabet¢i kiiresel diinyada
gelisimleri dogrultusunda daha etkin bir giice ulasmay1 basarirlar.

Kiiresellesme kacinilmaz bir stlirectir ve ulus devletler, cagdas ve giiclii olmak icin alt ve iist
diizeydeki baskilara karsi koymaly, tiim vatandaslarinin refahini1 ve mutlulugunu gézetmelidir.
Bu nedenle ulus devletler, kiiresellesmenin gerektirdigi ekonomik, siyasi ve sosyal degisimlere

ayak uydurarak kendilerini yenilemelidir.

Ulus devletler, hala sinirlar icinde bir yonetim 6rgiitii olup anayasal ve yasal sistemleriyle
insanlarin hareketlerini kontrol eden en 6nemli giictiir. Niifus, bu sinirlar icinde vatandashigin
6znesidir ve ulus devlet bu sinirlar dahilinde egemenligini muhafaza eder. Ulus devlet, sinirlar
dahilinde vatandaslarim1 temsil ve denetlemede tek egemen gilictiir (Kir, 2002, s. 68-69).
Kiiresellesme siirecinde; ulus devlet, demokratik ve hukuk devleti olma iddiasiyla kiiresel veya
ulusal diizeyde yasanan ekonomik krizlere karsi halkinin ekonomik yénden refahini saglamak,
ic ve dis tehditlere karsi glivenligini saglamak noktasinda ve daha demokratik bir yonetim
anlayisi ¢ercevesinde halkinin istek ve beklentilerini karsilamak konusunda her tiirlii krizle
basetme kabiliyetiyle giiclii bir sekilde doniismeyi basarmistir. Diger yandan kiiresellesme
stirecinde dijitallesen diinyanin gelistirdigi teknoloji; ulus devletin, kendi vatandasini ok daha

kolay takip ve kontrol edebildigi bir mekanizma olusturmasina katki saglamistir.

Kiiresellesme siireci, ulus devletlerin geleneksel egemenlik anlayislarini degistirmis ve ulus
devletleri uluslararas1 alanda is birligi ve iliskilerin 6ne c¢iktif1 yeni bir ¢aga dogru
yonlendirmistir. Bu donemde ulus devletler, uluslararasi normlara uyum saglayarak ve is

birligi yaparak gliclerini ve rollerini yeniden sekillendirme ihtiyaci duymaktadirlar. Bu
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baglamda, ulus devletlerin varligi tartisma konusu olmaktan ziyade, evrensel normlar
cercevesinde hareket ederek uluslararasi alanda daha etkin ve isbirlikci bir rol oynamalari
tesvik edilmektedir (Talas & Kaya, 2007, s, 154). Serbest piyasa ekonomisinin hakim oldugu
kiiresel piyasalarin ve uluslararasi orgiitlerin varligi, devletlere ekonomik yonden rekabetgi
bir nitelik kazandirmistir (Yildirim, 2023, s. 168).

Kiiresellesme siirecinin, ulus devletin egemenlik olgusuna etkisi baglaminda yapilan
tartismalara genel olarak bakildiginda; kiiresellesme siirecinin devletlerarasindaki is birligini
artirarak egemenligi giiclendirebilecegini iddia edenler, devletlerin birbirleriyle daha fazla
etkilesimde bulunarak ortak sorunlar1 ¢ézmek icin is birligi yaptigini ifade etmektedirler.
Ornegin, uluslararasi ticaret anlagmalari, cevre koruma protokolleri ve insan haklar
sozlesmeleri gibi kiiresel diizeyde yapilan anlasmalar, ulus devletlerin birlikte hareket
etmelerine ve daha etkin hale gelmelerine olanak taniyabilir. Bu noktada; uluslararasi
orgiitlere, ulusal egemenligi zayiflatmaktan ziyade ulusal egemenligi destekleyen bir faktor

goziiyle bakilmistir.

Robert Cox; kiiresellesme siirecinde devletin geri cekildigi yaklasimina karsi cikarak
kiiresellesme siirecinin bir uluslararasilasma stireci oldugunu iddia etmektedir. Bu siirecte
devlet aygiti kendini yeniden yapilandirmakta ve farkl sinif giicleri ile olan iliskilerini yeniden
diizenlemeye devam etmektedir. Kiiresel gorls birliginin ulusal pratiklere doniismesi ile
tamamlandig bir siirec¢ olarak ifade ettigi bu siirecte ulus devlet politikalarinin kiiresel ve yerel
arasinda olusan iligkiler ve celiskiler cercevesinde gelistirildigini ifade etmektedir (Cox,
2002’den aktaran: Akkus, 2015: 54).

Kiiresellesme siirecinde ulus devletlerin egemenligi konusundaki degerlendirmeler cesitlilik
gostermektedir. Heywood’a gore kiiresellesme stirecinde AB 6rnegi lizerine bir degerlendirme
yapildiginda; ulus devletlerin yetki ve kontroliiniin azaldigina dair goriislerin yani sira ulus
devletlerin egemenliginin veto yetkisi ¢ercevesinde korunabilecegini savunan goriisler de
mevcuttur (Heywood, 2006, s.214-216). Bu ornek 06zelinden egemenlik meselesine dair
goriislere bakildiginda; diger uluslararasi orgiitler ve ulus devletler arasindaki iliskiler de ayni
dogrultuda degerlendirilebilir.
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Kiiresellesme, iiretimi yapilan mallarin, uluslararasi hale gelmis markalarin, cesitli fikirlerin,
iilke kdltiirlerinin diinyaya yayilmasi ve benimsenmesi siirecini ifade eden bir olgudur. Siyasal,
toplumsal, iktisadi, kiiltiirel degisimleri anlatan kiiresellesme silirecini Avrupa’nin
somirgelestirme faaliyetlerine kadar gotiirmek miimkiin olsa da 1970’ler itibariyle teknolojik,
iletisimsel gelismelerin de hizlanmasiyla bahsedilen degisim ve dontisiimlerin daha belirgin
hale geldigini gormekteyiz. Feodalizmden ticari kapitalizme ge¢cme asamasi olarak goriilen
ozellikle ilk somiirgecilik faaliyetlerinin gorildigii donemi birinci kiiresellesme dalgasi,
1870’li yillarda sanayi devrimiyle baslayip Birinci Diinya Savasi’yla sona eren stirece ikinci
kiiresellesme dalgasi, ikinci Diinya Savasi’yla baslayan ve 1989’da Berlin Duvarr’nin yikilmasi
ve 1991°'de Sovyet Rusya’nin ¢oziilmesiyle ivme kazanan ve hala devam etmekte olan siirece
ligiincii kiiresellesme dalgas1 denilmektedir. Uciincii kiiresellesme dalgasiyla birlikte bolgesel
ve uluslararasi orgiitlerin, kuruluslarin ve uluslararasi sirketlerin sayis1 ve uluslararasi

sistemdeki etkinligi artmistur.

Kiiresellesen diinyada uluslararasi orgiitlerin etkinliginin artmasina ragmen ekonomik,
ekolojik, sosyolojik temelli kiiresel sorunlarin basedilemez noktaya ulasmasi kiiresellesme
karsiti protestolara neden olmustur. Bu noktada 1999°da ABD’nin Seattle kentinde gerceklesen
kiiresellesme karsitlarinin protestolarindan behsetmeden gecmememiz gerekir. 1999 yilinda
ABD'nin Seattle sehrinde WTO zirvesini protesto etmek amaciyla gerceklesen gosteriler o
tarihe kadar yapilan kiiresellesme karsiti protestolarin en ¢ok ses getireni olmustur. Diinyanin
pek cok farkl tilkesinden gelen insanlar; farkli siyasi goriislere sahip olmasina ragmen, kiiresel
giic odaklarini, uluslararasi sirketleri, kurumlari, acimasiz kapitalist sistem savunucusu
iilkeleri protesto etmek amaciyla internet iizerinden hizli bir sekilde mobilize olmayi
basarmislardir. Kiiresellesmenin sebep oldugu gelir adaletsizligi, issizlik, is¢i licretleri, cevre

tahribati, insan haklar1 gibi meseleleri yiiksek sesle giindeme getirmislerdir.

Diger taraftan, bolgesellesme egilimleri istikametinde entegrasyon faaliyeti icinde olan
iilkelerin, kiiresellesme siirecinde rakip olarak algilansalar da kiiresel pazarda rekabet giicline
sahip olmak icin bolgesel entegrasyonlara bagvurduklarini ve hatta diinya ticaret hacminden
pay alabilmek amaciyla gruplar halinde gii¢lerini birlestirmeye ihtiya¢ duyduklarini
soyleyebiliriz. Avrupa, Amerika ve Avrasya’da cesitli ekonomik birlikler bulunmakla birlikte
bolgesellesmenin en iyi 6rnegi hem ekonomik hem de siyasi bir birlik olan AB’dir. Avrupa’nin
uluslararasi arenadaki siyasi ve ekonomik varlig1 ile Avrupa entegrasyonuna verdigi 6nem
dikkate alindiginda, AB’nin siyasal ve iktisadi mukavemeti, kitasal bir biitiinlesme stireci olarak

da yorumlanabilir.
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Kiiresellesme ekonomik, siyasal, kiiltlirel boyutlariyla ¢ok yonlii gerceklesen bir stiregtir.
Ekonomik kiiresellesme, devletlerarasinda mal, sermaye ve emek akisi araciligiyla gerceklesen
bir ekonomik entegrasyonu ifade eder. Siyasal olarak, kiiresellesmenin devlet sinirlarini asan
etkilesim 0zelligi sayesinde bireyler, uluslararasi orgiitler, STK'lar, bolgesel entegrasyonlar,
ulus tstii yapilar, hiikiimet dis1 kuruluslar, ¢ok uluslu sirketler uluslararasi iliskilerde birer
aktor haline gelmislerdir. Kamu yararini gézetmek, devletin, egemen olma niteliginin 6niine
gecen gorevi haline gelmistir. Cevresel sorunlar, sosyal gelisim, barinma, insan haklari,
ozgiirliik gibi bireyin haklarini temel alan meseleler; devletlerin i¢ politikalarin1 asarak

uluslararasi kamuoyu tarafindan evrensel meseleler olarak kabul gormeye baslamistir.

Kiiresellesme ile birlikte ulus devlet; seffaflik, katilim, hesap verilebilirlik, esneklik,
demokratiklesme, yerellesme, cogulculuk gibi giicli akimlarin etkisi altinda déniismeye
zorlanmaktadir. Kiresellesme siirecinde toplumlarin etkilesiminin artmasi ile kiiltiirel
kiiresellesme gerceklesmis bundan toplumlarin etnik, dinsel, dilsel, sosyal, yurttaslik kimlikleri
etkilenmistir. Kiiresellesme kavramina farkli bakis acilari ile yaklasan farkli anlayislar vardir.

Bunlar: asir1 kiiresellesmeci yaklasim, kuskucu yaklasim, doniisiimsel yaklasimdir.

Asin kiiresellesmeciler; kiiresellesmenin uluslararasi tretim, ticaret ve finans araciligiyla
ulusal ekonomilerin yapisini bozdugunu savunurlar. Teknolojik devrimler yoluyla diinya
ekonomisinin etkilendigine, maliyetlerin diiserek rekabetin arttigina, ulusal mallarin ve
sirketlerin yerini uluslararas1 yiiksek degerli ekonomilerin alacagina inanirlar. Asir
kiiresellesmecilere gore; kiiresellesme, piyasa ilkelerinin devlet karsisindaki iistiinligiinii ve
kiiresel uygarhigl ifade eder ve bu olduk¢a memnun edicidir ve kiiresellesme, kiiresel
kapitalizmin her seye ezici bir bicimde galip geldigi bir stireci anlatir. Radikaller olarak da

anilan asir1 kiiresellesmeciler icin kiiresellesme kiiresel piyasa uygarligi belirtisidir.

Bir diger kiiresellesme yaklasimi, kiiresellesme karsitlar1 ya da ‘kuskucular/siipheciler’dir.
Kuskucular, arastirmalara gore 19. yiizyildan itibaren yatirim, ticaret, is giictindeki akis dikkate
alindiginda iktisadi bagimlilik seviyesinin degismedigini savunurlar ve bugiin tam olarak
biitiinlesmis bir diinya ekonomisinden bahsedemeyecegimizi sadece uluslararasilasmadan s6z

edebilecegimizi savunurlar.

Kiiresellesme karsiti Dani Rodrik’e gore; kiiresellesme siireci toplumda gerilimlere sebep
olmaktadir. Ornegin; ticaret ve yatirnmin 6niindeki engellerin kaldirilmasi, kiiresel pazara
ulasabilen ve ulasamayan gruplar arasinda asimetri yaratmakta; kiiresel piyasa kurallarinin
iilke icinde uygulanmasinin gerektirdigi toplumsal kurumlarda geceklesen diizenlenmeler
catismalara sebep olmakta, bu sartlarda devletlerin sosyal glivenlik agini saglamalar giderek
zorlasmaktadir. Tim bunlar, toplumsal c¢o6ziilmeye sebep olan gerilimlerdir. Ayrica
kiiresellesme karsitlari; kiiresellesme stirecinin, ekonomik aktiviteyi, Kuzey Amerika, Avrupa,

Asya-Pasifik noktalarina yogunlastirarak finansal ve ticari yonden diinyay1 bolgesellestirmeye
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yonlendirdigini savunur. Rodrik’e gore; hatta altin standardi uygulamasina goére diinya
ekonomisi daha az entegredir ve dolayisiyla kiiresellesmeden ziyade uluslararasilasmadan

bahsedebiliriz ki bu da ulus devletin etkinliginin arttig1 anlamina gelir (Rodrik, 2011, s. 47).

Kiiresellesmeye doniistimsel perspektifle yaklasan Castel, Giddens, Scholte ve Rosenau; diinya
diizenini sekillendiren siyasi, toplumsal, ekonomik degisimlerin kiiresellesmenin itici giiciiyle
gerceklestigini savunurlar. Bahsedilen degisimler tahmin edilemez, belirsiz nitelikte
oldugundan kiiresellesmeye bir rota cizmezler. Doniisiimselciler; asir1 kiiresellesmecilerden
farkli olarak, bazi toplumlarin giderek birbirine benzedigine bazilarinin ise marjinallestigine
inanirlar. Ulus devletin sonunun geldigine inanan asir1 kiiresellesmeciler ve bu konuda higbir
degisiklik olmadigini savunan siiphecilerden farkli olarak doniisiimselciler; kiiresellesme
siirecinde daha az cografi sinirlarin olduguna ve karmasik ulus iistii yapilarla tanimli bir ulus

devlet varligina isaret ederler.

Kiiresellesme siireciyle asinan ulus devlet yapisinin gecirdigi doniisiim, uluslararasi ve ulus
asir1 orgilitlenmeler kadar yerel drgiitlenmelerin ve yerel unsurlarin birer siyasal ve yonetsel
aktor olarak kiiresel platformda yer almasini saglamistir. Devlet olgusu, bu noktaya gelene
kadar tarihsel olarak belli asamalardan ge¢mistir. 16. yiizyilda ortaya ¢ikan devlet kavrami,
toplumsal diizeni saglamak amaciyla Ortacag Avrupasi'nda papa ve imparator arasindaki yetki
miicadelesinin bir iirtinii olarak ortaya ¢ikmistir. Bu miicadele ve evrim siireci daha sonra

modern devleti olusturmustur.

Feodalizmin ¢6kiisii ardindan mutlak monarsilerin ortaya ¢ikmasiyla egemenlik kavrami
giiclenmis, 6zellikle de Fransiz Devrimi ile ulusguluk daha belirgin hale gelmistir. Uluslararasi
iligkiler disiplinine gore, genellikle 1648 Vestfalya Antlagsmasi'nin ulus devlet yapilanmasinin
baslangici oldugu iddia edilse de, bu goriis olduk¢a tartismalidir. Clinkt s6z konusu antlasma
ile devletler esitlik ilkesi dogrultusunda uluslararasi alanda taninmis ve formel ulus devletler
olarak kabul edilmislerdir. Ancak ulus devlet kavrami, bu tarihten énce de pratikte varlik

gostermektedir.

Ulus devletler, topraklarinda yasayan insanlarin ortak degerler etrafinda bir araya gelmelerini
saglayan onemli yapilar arasinda yer almaktadir. Bu yapilar, politika yapim siirecine etki
edebilecek glice sahiptir ve belirli bir cografya lizerinde yasayan yurttaslarin kimliklerini ve
birliklerini gliclendirir. Ayrica ulus devlet, belirli sinirlara sahip siyasi bir yapidir, meydana
geldigi unsurlar ise soyledir; “lilkesellik” kavrami, ulus devletin belirgin sinirlara sahip bir
cografyasini temsil eder. Bu sinirlar, ulus devletin yasam alanini belirler ve egemenlik alaniyla
demografik 6zelliklerini belirleyen énemli bir faktordiir. Ulus devletin sahip oldugu idari ve
siyasi merkeziyet¢i yapis;; onun merkezilik temelini olusturarak farkli faaliyetleri

yonlendirmesini, denetlemesini, etkinlestirmesini ve yaptirimlar uygulamasini saglar.
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Ulusal egemenlik, temelde her bir devletin bir diger devlete/devletlere karsi savunma ve
dayanma mekanizmasidir. Egemenlik kavrami, modern devletin ana paradigmasi haline
gelmistir. Belirli sinirlar icinde yonetme ve kontrol etme hakkini ifade eden egemenlik
kavrami, ulus devletin en tartismali birimi olmasina ragmen ulus devletin gelecegini belirleyen

temel yapi tasi olarak kabul edilir.

Modernligin kiiresellesmesi, sadece modern kurumsal yapilarin kiiresel olarak farkindalik
kazanmasint degil, ayni zamanda bu yapilarin dogasi geregi degisim siireclerinin
gerceklesmesini ve bu degisimlere bagh olarak kurumsal kiiresellesmenin olusmasini ifade
etmektedir. Bu baglamda, modernligin kiiresellesmesi aslinda bu degisimin kendisidir.
Kiiresellesme konusunda, degisim siirecleri genellikle Soguk Savas donemi devletin kurumsal
yapisinin degisimini ifade etmek icin kullanilmaktadir. Bu degisim hem bireysel ve kurumsal
analizlere hem de iligkisel analizlere konu olabilir. Kitle iletisim araclarindaki degisiklikler
kiltirel yakinlasmayr artirmakta, kiiltiirel yakinlasma benzer davranis kaliplarim
dogurmakta, bu benzesme bireyin toplumsal katilimina etki etmekte ve demokratik katilim ve
uygulamalara dogrudan miidahaleye neden olmaktadir. Genellikle 1960'l1 yillarda baslayan
tiim bu gelismeler 1980'li yillardan sonra ancak daha belirgin bir hale gelmistir (Saygili, 2010,
s. 65-97).

Calismamin arastirma konusunu olusturan kiiresellesme siirecinin, ulus devletin egemenlik
rolii lizerindeki etkisi baglaminda; kiiresellesme olgusunun ulus devletin egemenlik roliinii
daraltmadigini savunan yaklasim; kiiresellesmenin, her ne kadar ulus devletlerin egemenlik
alanim daraltan bir siire¢ gibi goriindiigii ifade edilse de kiiresel sermayenin devletin yetki
alanina bagh olma durumu, gog¢ ve terdr olaylar gibi zorlayici unsurlar, yiikselen milliyetci
egilimler, sosyal yapidaki degisimler ve uluslararasi orgiitlerin kiiresel ve boélgesel barisi
saglamada pasif kalmasi gibi durumlar itibariyla ulus devletlere duyulan ihtiyacin 6nemini
vurgulamaktadir. Bu durumu 6rneklendirmek gerekirse; BM baris gii¢lerinin 1990’11 yillarda
Bosna ve Kosova’'da yasanan siddet olaylarinda askeri miidahaleden geri durmasi; uluslararasi
orgiitler aracihigiyla ittifak ve is birliginin saglanmasi nosyon’una dair uluslararasi
kamuoyunun inancimi kirmis, uluslararasi orgiitlerin uluslararasi sistemde bagimsiz ve
oncelikli bir nitelikte olamadiklarini, ulus devletin halen birincil olarak ihtiya¢ duyulan bir

aktor oldugunu gozler 6nline sermistir.

Bu baglamda ulus devletler; tilke niifusunu, sinirlari icinde denetleyen ve vatandaslarini temsil
eden tek egemen glictiir. Buna istinaden; ekonomik liberallesmenin sebep oldugu kiiresel gelir
adaletsizligi ve ekonomik krizler sonrasi devletlerin ulusal ekonomileri iizerindeki
kontrollerini artirmalari, ulus devletlerin sonunun geldigi gortsiiniin gercek¢i olmadigim
gostermektedir (Yilmaz&Akbulut, 2018, s. 85).
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Kiiresellesme siirecinin serbest pazar ekonomisi ilkesine ragmen ulus devletlerin giimriik
kapilar1 araciligiyla dis sermayeyi nispeten de olsa sinirlandirmasi, belli kurallar cer¢evesinde
kendi tretici ve tiiketicisini korumasi, bireylerin haklarin giivenceye aldig1 ve denetledigi bir
sisteme sahip olmas, kiiresel ve ulusal sartlardan olumsuz yonde etkilenen issiz, engelli, hasta
vb dezavantajli vatandaslarinin refahini saglamasi gibi cesitli gorevlerle refah devlet modelini
benimsemesi, devletin islevselligini artirmis, ulus devleti daha giiclii hale getirmistir. Diger
taraftan sug ve teror olaylari gibi toplumsal sorunlarin kaynaginin gé¢ dalgasina baglanmasiyla
artan “Islamofobi” ve go¢ karsithg soéylemlerinin yabana diismanligina sebep olmasi ve
dolayisiyla bunun milliyetci s6ylemleri artirmasi gibi etkenlerin homojen toplum yapisinin
benimsendigi  “lst kimlik” anlayisimi ve ulus devletlerin konumlarimi gii¢clendirdigi

gorilmektedir.

Klasik realist goriiste iddia edildigi tizere uluslararasi orgltler ya da cokuluslu sirketler
sistemde tek basina var olamazlar, devletler uluslararasi anarsik sistemde halen basat
aktordiir. Toplumlarin giivenligi, refahi ve istikrarini saglamak gibi diizenleyici gorevler
devlete aittir. Devlet; sosyo ekonomik ve kiiltiirel anlamda refahi saglamaya, demokratik ve
hukuk devleti olma yolunda ¢aba sarf etmeye devam ettigi siirece disaridan ve igerden
gelebilecek tehditlere karsi ulus devlet olma vasfini koruyacaktir. Karsilastig1 problemlerle bas
edebilme yetenegine sahip olan “devlet” unsurunun, yeni bir sorunla karsilasmasi durumunda
dahi farkl bir siyasal, iktisadi ve toplumsal doniistimii gerceklestirebilme yetenegi ve esnekligi
sayesinde ismen “ulus devlet” niteliklerinin doniistiigiine sahitlik edecek olsak bile “devlete”
duyulan ihtiya¢ devam edeceginden devlet kavrami egemen varligin1 baska bir sekilde olsa

dahi surdirecektir.

Ulus devletler; hala ulusal giivenlik, yasama ve yargi gibi alanlarda egemenliklerini
stirdiirmektedir. Serbest piyasa ekonomisinin hakim oldugu kiiresel piyasalarin ve uluslararasi
kuruluslarin varlig1 devletlere ekonomik yonden rekabetci bir nitelik kazandirmistir (Yildirim,
2023, s. 168). Ayrica, ulus devletler kiiresel platformlarda aktif rolii sayesinde ve uluslararasi
anlasmalar araciligiyla global sorunlara ¢6ziim bulma iddialarini siirdiirmektedirler
(Heywood, 2006, s. 219). Ornegin OECD Avrupa iilke ekonomilerinin etkinligi ve rekabet
gliclinli artirmak amaciyla esitlik¢i bir ortamda agik ve rekabetgi piyasa sartlarini giiclii bir
bicimde savunmaktadir (Tiirk Sanayicileri ve Is insanlar1 Dernegi, 2014, s. 58). Bu yaklasima
gore; kiiresellesme sayesinde is birligi halinde olan ulus devletler rekabetci kiiresel diinyada

gelisimleri dogrultusunda daha etkin bir gii¢c elde etmektedirler.

Calismamin arastirma konusunu olusturan kiiresellesme siirecinin ulus devletin egemenlik
rolil tizerindeki etkisi baglaminda; kiiresellesmenin ulus devletin egemenlik roliinii tehdit
ettigi yonindeki yaklasim ise, Fransiz Devrimi'yle birlikte tiim diinyaya yayilan ulus devlet
formunun kiiresellesme siireciyle birlikte yapisal degisiklige ugradigini savunur. Ulus devleti

bu degisiklige gotiiren siirec, kiiresel diinyada gerceklesen birtakim gelismeler ¢ergevesinde
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yasanmistir. Kendi rizalariyla uluslararasi antlasmalari imzalayan devletler, sinirsiz yetkilerini
sinirlandirmayi kabullenmisler ve taahhiitler tistlenmislerdir. Kiiresellesme stireciyle birlikte
IMF ve WB vb. uluslararasi ekonomik kuruluslar, devletleri (6zellikle ekonomisi zayif olan
devletleri) bazi ekonomik kararlar almaya zorlamaktadir. Ayni sekilde kiiresel kapitalizmin
yukselisiyle farkl iilkelerde etkinlik gésteren CUS da ulus devletleri kisitlayan kuruluslardir.
Buna ek olarak AB gibi ulus tistii kurumlarin uluslararasi sisteme girmesiyle devletler gibi yasa
¢ikaran ve liyelerini bu yasalara uymaya zorunlu kilan kurumlar, devletlerin tekelinde olan
yasa cikarma yetkisine ortak olarak devletin egemenlik yetkisini kisitlayan bir etkiye sahip

olmustur.

Kiiresellesme siireciyle ortaya ¢ikan “gokkiiltiirliiliik” kavrami, ulus devletin homojen toplum
yapisiyla tezat olusturmaktadir. Kiiresellesme siirecinde; heterojen toplumun cokkiiltiirlii
niteligi, ulus devletin homojen toplumunun iist kimlik niteliine meydan okumaktadir. Diger
yandan medyanin da etkisiyle kiiresellesme siirecinin homojen bir kiiresel diinya yaratma
egilimi “McDonaldlasma” olarak kavramlastirilan “Amerikanlasma’nin kiiresel manada
kiiltiirde “tektiplesme”ye yol agmasi, ulus devlet biinyesinde toplumun homojen kiiltiir
yapisina zarar vermekte ve kiiltiirel yonden ulus devletin egemenlik roliinii tehdit etmektedir.

Soguk Savas silirecinde bir nevi donmus/dondurulmus bir halde bekleyen etnik
diismanliklar/anlasmazliklar (frozen ethnic conflicts), 1990’1 yillarda Soguk Savas'in
bitmesiyle birlikte giin yliziine ¢ikmis, devletlerin gilivenlik anlayisinin degismesine neden
olmustur. Devletten devlete olan tek boyutlu tehdit bu siiregte yerini ¢cok boyutlu ve asimetrik
bir tehdide birakmistir. Ulkelerin icinde yasanan etnik anlagmazliklar ve 11 Eyliil teror olaylar
gibi uluslararasi terér olaylar1 nedeniyle dini fundemantalizmin dogurdugu tehditler ulus
devletlere meydan okuyan yeni giivenlik sorunlari olarak ifade edilmektedir. Bu sorunlar giiclii
devletler i¢in dis baski olustururken Afganistan 6rneginde oldugu gibi bu zorlayici baskilarla
miicadele asamasinda zorlanan tlkeler, basarisiz devlete (failed state) dontismektedir (Buzan
& Hansen, 2009’dan aktaran: Polat, 2020: 498- 500). Kiiresellesmeyle birlikte insan haklari,
ozgurliikler, demokratiklesme gibi kavramlarin tiim diinyaya yayilmasi; tilkelerin karsi karsiya
kaldig1 etnik ve dini catismalarla bir arada degerlendirildiginde bazi devletler icin parcalayici

birer unsur haline de gelebilmektedir.

Soguk Savas’'in bitimine kadar devletler i¢in sadece askeri (stratejik) konular1 merkeze alan bir
giivenlik anlayisinin hakim oldugu yiiksek siyaset konusu (high politics) 6n planda iken Soguk
Savag’in bitimiyle birlikte alcak siyaset (low politics) konular1 6n planda olmaya baslamistir.
Kiiresel iklim degisikligi, cevre sorunlari, insan ve uyusturucu kagakeiligl, miilteciler, terérizm,
salginlar ve AIDS gibi bulasic1 hastaliklar, siirduriilebilir kalkinmaya engel teskil eden
ekonomik istikrarsizliklar, go¢ hareketliligi, kitle imha silahlar1 gibi al¢ak siyaset konulari
olarak goriilen pek cok mesele, devletler icin hem ulusal hem de uluslararasi anlamda énemli

tehdit 6geleri haline gelmis, tilkelerin tek basina listesinden gelemeyecekleri bir noktaya
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ulasmistir. Dolayisiyla bu noktada ¢6zlime ulasilmasi icin ulus devleti asan bir uluslararasi is
birligine ihtiyac duyulmustur (Buzan & Hansen, 2009'dan aktaran: Polat, 2020: 495-498).
Kuskusuz, devletlerin disaridan gelebilecek tehditlere karsi kendi giivenligini merkeze alan
giivenlik anlayisinin yerini bireyin ve toplumun giivenligini merkeze alan bir gtivenlik anlayisi

almustir.

Insan haklarinin gelisimi ve demokratiklesme hareketi ile kiiresel manada adem-i merkeziyetci
akimlarin ulus devlet icinde farkl yerel kimlikleri giiclendirmesi, ulus devletin yerel kimlikleri
bir potada eritip homojen bir ulus yaratma amacina zarar vermekte ve ulus devletin kendi

sinirlari igindeki siyasal egemenligini tehdit eden bir unsur haline gelmektedir.

Ulkeler federal veya iiniter, monarsi ya da cumhuriyet olsa da devlet ve birey arasindaki
hukuksal bagin vatandasliga dayali olmasi bir devletin ulus devlet olma 06zelligini
gostermektedir. Ancak bu hukuksal bag devlete sinirsiz bir yetki vermemektedir. 20. yiizyilda
insan haklar1 kuraminin gliglenmesiyle birlikte devletin halki izerinde insan haklarini ortadan
kaldirma veya kisitlama noktasinda sinirsiz bir yetki ve giliciiniin olmadigl anlayisi
gliclenmistir. Insanlarin dogustan gelen haklara sahip oldugunu ileri siiren yaklasim;
devletlerin dahi buna itiraz edemeyecegi anlayisini giiclendirmis, devletlerin kendi halkina
karsi insan haklari ihlali yapmasina ¢éziim bulma noktasinda uluslararasi insani miidahalenin
gerekli goriildiigii durumlarin yasanmasi, insan haklarini uluslararasi siyaset meselesi haline
getirmistir. Bu konudaki gelismeler, devletleri kendi halkina karsi insan haklari ihlali yapmama
konusunda uluslararast kamuoyu baskisina maruz birakmis ve sorumlu davranmaya

zorlamistir.

Ayrica demokrasinin gelisimi sayesinde kiiresel sivil toplum anlayisi gli¢lenerek tilke icinde
alinmasi gereken kararlarda yoneticilerin halkin istek ve beklentileri dogrultusunda hareket
etmesi gerektigi fikri kabul gormeye baslamistir. Farkl tlkelerin vatandasi olan bireylerin
dahi etkilesim halinde olarak kendi yonetimlerine etkide bulunabilecekleri anlayis1 gelismis,

boylelikle uluslararasi sistemdeki aktorlere bireyler de dahil olmustur.

Tim bu nedenler; ulus devletleri, belirli evrensel yasalara uymaya zorlamis ve devletlerin
egemenligine dair sinirsiz yetkileri, uluslararasi hukuk cer¢evesinde doniismek zorunda
kalmistir. Bu gercevede giiniimiizde ulus devlet niteliklerinin giiclendigini soylemek ne kadar
gercekei degilse, ulus devletin sonunun geldigini séylemek de gergekei diisiinceden ¢ikmak

anlamina gelecektir.

21.yiizyildaki gelismelerle birlikte giiniimiizde ulus devletler; egemenlik yetkisini,
uluslararast toplumun bir parcasi oldugunu unutmadan toplum igindeki farkhiliklart
kucaklayarak kullandig1 takdirde ve birey haklarina karsi 6zgiirliik¢ili, demokratik bir yonetim
anlayisiyla, esnek ve sorumlu bir sekilde yaklastigi takdirde daha basarili olacaktir. Ulus devlet,

egemenlik roliiniin ge¢irdigi degisimlerle doniismeye ve varolmaya devam edecektir.
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Gegmisten bugiine kiiresellesme stlirecinin bir parcasi olarak olusan ulus devlet modeli
siiregelen kiiresellesme siirecinden gecerken birtakim yapisal degisiklikler yasamaya devam
etmektedir. Kiiresellesme olgusu; karmasik ve degisken bir doniistim siireciyle karsi karsiya
kalan ulus devletin, evrensel ve siyasi bir form olarak giiclii bir sekilde devam edip
etmeyecegini sorgulamamiza sebep olmaktadir. Sonug olarak, kiiresellesme siirecinin etkisiyle
ulus devletin siiregelen bir doniisiim icinde oldugunu savunan yaklasim; ulus devletin bu

slirecte yeni fonksiyonlarla yeniden tanimlandigini destekler niteliktedir.
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