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ilk Tun¢ Cagr'na Tarihlenen
Anadolu Metalik Canak Cémlegine iliskin Yeni Bilgiler:
Goltepe Buluntulan

Abdullah HACAR"

1980°li yillarin sonlarinda A. Yener tarafindan Orta Toroslarin kuzeyinde baslatilan arkeolojik
arastirma, sadece Anadolu’'nun degil, tim Yakindogu'nun 3. binyil madenciligine iliskin bilgi-
lerimizi tekrar gdzden gecirmemizi sagladi®. Elde edilen veriler erken maden tiretimi asamala-
rinin yaninda, kalayli tun¢ denemelerinin ilk kez Anadolu insanmin kendi kalaymi kullanarak
yaptigini gdstermistir?.

Yener baskanliginda yapilan arastirmalar nitelik yontinden 2 baslik altinda incelenebilir:
Bunlardan ilki Nigde ili'nin giineyinde Orta Toros Daglarinin kuzeyinde yer alan Bolkardag
ve Camards ilcelerini kapsayan yiizey arastirmalaridir. Tkincisi ise Kestel maden ocag: ve
Goltepe madenci yerlesmesinde yapilan kazilardir. Her iki arkeolojik alan da Nigde ili, Camard:
Ilcesi, Celaller Koyl smurlart icerisinde birbirlerinden yaklasik 2 km uzaklikta yer almaktadir?
(Res. 1-3).

Goltepe ve Kestel maden ocaginin yer aldigi, Orta Toros Daglarinin kuzeyindeki bu bolge,
deniz seviyesinden yaklasik 1700-2000 m yulkseklikte daglik bir alandir. Bolgeler arast ulasima
imkan veren az sayidaki dogal gecitten biri olan Ecemis fay kiriginin olusturdugu Ecemis ko-
ridoru, Orta Anadolu’yu Kilikya’ya ve dolayisiyla tim Yakindogu’ya baglamaktadir (Res. 1, 4).
Bu cografi yapt Anadolu'nun kiiltiirel gelisimi icin oldukc¢a dnemlidir. Ozellikle Orta Anadolu
tarihoncesi kiltirleri, dogal bir set gorevi goren bu daglik bolge nedeniyle Yakindogu'nun
gelismis kiilttirlerinden cok fazla etkilenmeden, kendi kiiltiirel gelisimini gerceklestirmistir?.
Ayrica dogal gecitler vasitasi ile bilgi ve mal aktarimi karsilikli olarak her donemde saglanmis-
tir. Boylece her iki bolgede gelisen teknolojik veya dustinsel yeniliklerin bolgeler arast gecisi,
cogu zaman kiiltiirel baski olmadan gerceklesmistir.

Daglik bolgenin ender gorllen tarim arazileri, dere ve nehirlerin asindirmast sonucu dag-
larin arasinda olusmus dar vadilerin, nispeten genisleyerek, aliivyonlarin birikmesine imkan
verdigi alanlarda bulunmaktadir. Bu nedenle bolgenin daglik yapist verimli bir sekilde tarim
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yapmaya ¢ok da uygun degildir. Buna karsin Kestel ve Goltepe, gtinimiizde de yogun bir se-
kilde yapilan hayvanciliga daha uygun bir alanda yer almaktadir. Besin ekonomisi acisindan
bu, 6nemli bir girdi olarak degerlendirilebilir. Ancak kazi buluntularinin ve bolgenin potansiye-
li dikkate alindiginda, esas ekonominin Tk Tun¢ Gagi'nda énemi artan maden iiretimine dayan-
digint distinmek daha dogrudur.

Calismamizda degerlendirdigimiz canak ¢omlek tirti donemi igin sira dist 6zellikleri nede-
niyle literatiire ‘metalik mal/Metallic Ware’ olarak ge¢mistir’. Ince cidar, keskin hatlara sahip
profil, omphalos dip ile sert, camsi cidarlar ve boya bezeme metalik malin sira dist 6zellikleri
arasinda sayilabilir. Bugtine kadar Yener baskanliginda Orta Toroslarin kuzeyinde gerceklesti-
rilen arastirmalar disinda degisik uzmanlarca Konya ve Kilikya’da yurutilen ytizey arastirma-
larinda ve duslk oranlarda da olsa Tarsus, Kilisetepe, Acemhoytik, Kiltepe ve Topak Hoytik
gibi kazilarda bu mal grubuna ait canak ¢omlekler ele gecmistir®. Birbirinden uzak bolgelerde
yuritilen kazilarda bu mal grubunun ele gecmesi bize bolgeler arasi karsilastirma imkani sag-
lamaktadir. Tiim Kapadokya yerlesmelerinin kazi buluntular1 yaklasik ITC II sonu ile ITG Illa
(MO 2500-2200) arasina tarihlenmektedir. Kilikya yerlesmelerinde ise bu calismada buluntular:
degerlendirilen Goltepe ile paralel olarak daha erken bir tarihte bu mal grubunun ortaya ¢iktig1
anlasilmaktadir.

Goltepe kazilarinda ele gecen yogun miktardaki Anadolu metalik mal tiirii kaplar, tim ilk
Tung¢ Cagi malzemesi ile birlikte, 2012 yilindan itibaren tekrar incelemeye alinmistir’. Bu ince-
leme sonucunda bu kap tirlintn tretimine, ortaya ¢iktigi ve kullanimda kaldig: tarihlere ve
daglik bolgedeki niceligine iliskin yeni bilgiler elde edilmistir. Ozellikle tiretim hatast kirik par-
calardan elde edilen bilgilerle, bu mala ait kaplarin standartlasmis, belli asamalarini kapsayan
bir stirecle, uzman bir kesim tarafindan tretildigi kesinlesmistir.

Metalik malin Giretiminde gozlenen asagida ayrintili olarak acgiklanacak bu yeni ¢zellikler,
kontrol altinda tutulmasi gereken bolgenin dogal gecitleri ve donemin maden tretimi ile bir-
likte degerlendirildiginde, donemin toplum yapisint tanimlayacak yorumlarda bulunmamiza
imkan saglamaktadir. Bu c¢alismada, metalik malin tretimine iliskin tespit edilen yeni bilgiler
verilecektir. Bunun disinda bu yeni bilgilerin isaret ettigi ‘uzmanlik’ ve ‘kontrol’ gostergeleri ile
donemin diger buluntulari temel alinarak, bu canak ¢omlek grubunu kullanan toplumun sosyo-
ekonomik ve siyasal yapisina iliskin yeni yorumlarda bulunulacaktir.

Goltepe Anadolu Metalik Canak Comlegi
Genel Ozellikler

Goltepe’de ele gecen Anadolu metalik mal grubuna ait canak comlekler iki farkl: Giretim tek-
nigine sahiptir. Her ne kadar benzer tretim asamalart goriilse de hem kullanilan hamurun
yapisal ¢zelliklerinde hem de yiizey islemlerinde farkliliklar goriilmektedir. Uretim 6zellikleri
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lasik 230’dur.
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gz ontinde tutularak bu iki farkl tir, calismamizda sirasiyla a) yalin ve b) klasik metalik mal
olarak isimlendirmistir.

Yalin metalik kaplarin hamur katk: boyutlart ve pekisme durumu ile ytizey islemleri ikinci
gruptan farklilik gostermektedir (Res. 8.1, 4, 11.7). Bu grubun hamuru nispeten daha iri tascik,
kire¢ ve kum katkilidir. Hamurun pekisme derecesi de ikinci gruba gore daha zayiftir. Hamur,
kahverengi (2.5YR 5/4, 4/4-5), kiremit (2.5YR 6/8, 7/6-8) veya devetiyli (7.5YR 7/4) rengin-
dedir. Pisme derecesi oldukca iyidir. Birkac istisna disinda hicbir 6rnekte siyah veya gri 6z
gortilmemektedir. Kirtk cidarlar genellikle oldukca keskindir. Yalin metalik mali, klasik metalik
maldan kolayca ayirmamizt saglayan en dnemli 6zellik ise daha yalin bir tretim tarzina sahip
ylzey islemleridir. Cogunlugu astarsiz olmasina ragmen ince kivamli kendinden astarli 6rnekler
de ele gecmistir. Astarli veya astarsiz bitin 6rneklerin ylizeyinde pisme sirasinda yanan, katki
olarak kullanilmus kire¢ bosluklart veya ytizeyi purtzli hale getiren kum katkilar rahatlikla iz-
lenebilmektedir (Res. 8.1, 4, 11.7). Bu nitelik, Tarsus’'da tespit edilen kirmizi-turuncu mal/red-
orange gritty ware ile benzerlik tasimaktadir®.

Klasik metalik mal bir 6nceki gruba gore daha ince mineral katkilt ve aritilmis hamura sa-
hiptir. Ince tascik ve kire¢ katkili?, oldukca iyi pekismis hamur, genellikle devetiiyii (7.5YR
7/4-6) (5YR 6/6, 7/6), krem (10YR 8/3), gri (10YR 7/1-2), kahverengi (5YR 4/4, 6/4, 7.5 YR 6/3,
10R 4/1, 5/8) ve kirmuzi (2.5 YR 6-5/8) tonlarindadir (Res. 8.2-3, 5-6, 9.1-4, 10.1-4, 11.1-6, 8-9).
Oldukca yiiksek 1sida firmlandigindan, kirik cidarlar sert camst 6zelliktedir'®. Acik formlarin ic
ve dis ylzeyleri boyunlu, kapali kaplarin ise icte omuz hizas: ile tim dis ylizeyleri astarlidir.
Astar genellikle kabin kendi hamuru inceltilerek uygulanmistir. Bu nedenle astar rengi firinla-
ma sirasinda olusan ton farklart dikkate alinmazsa genellikle hamur ile ayni renktedir. Ancak
yukarida verilen renk tonlarinin, hamur ve astarda uygulandigi degisik kombinasyonlar da go-
rilmektedir. Sayica daha az orandaki bazi 6rnekler ise koyu kirmuzi, kahverengi, siyah ve mor
boya astarlidir (Res. 8.3, 9.3, 10.1, 4).

Ackilama buylk oranda dis ylizeyin tamaminda mat olarak uygulanmistir. Ender olarak,
ozellikle boya astarli 6rneklerde parlak ackilama gortilmektedir (Res. 8.3, 10.1). Ayni oranlarda
dis ylzeyin astarsiz ve ackisiz birakildigr 6rnekler de ele gecmistir. Cogu 6rnekte acki vurus
izleri gorulebilmektedir. Bazt boyunlu formlarin agiz kenarindan boyun gévde birlesimine dik
inen acki vuruslar ile yapilmis bezeme gorilmektedir (Res. 7.1). Ancak olduk¢a mat bir acki-
lama uygulandigindan fark edilmesi gtictiir. Boyunlu kaplarin govdelerinin i¢ ylzeyinde ¢cogu
zaman astar ve acki goriilmez. Bunun yerine ¢ogu 6rnegin i¢ yiizeylerinde bir alet yardimiyla
yapimis styirma veya dizelti izleri gortilmektedir (Res. 9.1, 11.8). Bu durum asagida anlatilacak
metalik malin standartlasmis Gretim tarzt ile ilgili olmalidir.

Formlar

Formlarin ¢ogunlugu yalin ve klasik metalik mal gruplarina 6zgii olarak tretilmistir. Metalik
mal grubuna giren kiselerin disinda hicbir testi, ¢comlek veya fincan formunun benzeri done-
min diger canak ¢omlek mal gruplarinda gortilmez. Kaseler disindaki tiim formlar keskin acilt

8 Mellink 1989, 320-321, Pl. 1, 3a-3b.

9 Klasik metalik mala ait baz1 6rneklerin, ‘ince Kesit’ ve ‘Nétron Aktivasyon Analizleri (NAA)" Doktora tezi kapsamin-
da Friedman tarafindan yapilmustir. Klasik metalik malin ayrintili kil bilesenleri icin bk.: Friedman 2000, 161-170.

10" Friedman, Goltepe metalik mallarinin aslinda yiiksek 1sida pisirilmedigini, hamurunun icerisinde bulunan pirok-
sen (magnezyum silikat) sayesinde yiiksek isida firinlanan kaplar gibi gecirimsiz sert bir ytizeye sahip oldugunu
belirtmektedir. bk.: Friedman 2000, 170. Ancak Goltepe’de ylksek 1stya ulasan firmlamadan dolay: erimis bazi kap
parcalarinin tespit edilmesi tam tersi bir durumu ortaya koymaktadir (Res. 8.5).
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profillere sahiptir. Goltepe’de toplam 5 kase, 6 testi, 4 ¢comlek, 1 fincan formu tespit edilmistir
(Res. 5-7). Ancak Goltepe disinda, ozellikle Konya ve Nigde merkezlerinde ele gecen 6rnekler,
Anadolu metalik malin form cesitliliginin daha fazla oldugunu bizlere gostermektedir'!.

Testi, ¢cdmlek ve fincan formlarinin tamaminda kulp goriilmektedir. Kulplarin biiyiik ¢o-
gunlugunda bir alet yardimi ile cogunlukla baski veya ¢izi tekniginde islenmis marka/comlekci
isareti? bulunmaktadir (Res. 5.8, 6.2, 6, 7.2, 4,7-9, 14-15, 8.4, 9.1, 4, 10.1, 11. 6-7, 9). Genellikle
kulplarin agiz kenarina yakin, tist kisimlarinda yer alan bu markalar, yan yana veya birbirine
dik, bir veya daha fazla ¢izgiden olusmaktadir. Bunun disinda, kulplarin i¢ veya yan tarafina,
govde ile birlesen kisimlarinin dis tarafina islenmis bircok 6rnek de bulunmaktadir. Goltepe’de
cizgilerin yant sira oldukga fazla sayida nokta veya genis sig oyuklarla degisik kombinasyonla-
rin olusturuldugu birbirine benzemeyen sayisiz markalar tespit edilmistir.

Testi 6rneklerinin bir cogunda kulp karsisinda agiz kenar altinda veya omuz tzerinde tuta-
maklar yer almaktadir (Res. 5.7, 10, 7.8). Bunlar, genellikle agiz kenarinda dikey, omuz tzerin-
de yatay, ip delikli tutamaklardir. Ozellikle omuz tizerinde olanlarin bazilarinda, yarim delinmis
veya deliksiz ornekler de gorilmektedir. Bazi ¢omleklerde ise iki kulp arasinda, omuz tizerinde
benzer ip delikli tutamaklar gorilmektedir (Res. 7.3-4, 10.3). Diplerin hemen hemen timu i¢
bikey profillidir (Res. 5.10, 7.4, 5, 8, 10). Bazilarinin i¢ biikey kenarlari iyice belli edilerek
omphalos dip gorintimu kazandirilmistir. Ender olarak bazi kaselerde diz dip gortilmektedir.

Boya Bezeme

Boya bezeme yalnizca ikinci grup olarak degerlendirdigimiz b) klasik metalik mala ait kaplarda
gortilmektedir. Bezeme bu malin standartlasmis Gretimine uymaktadir. Genellikle siyah, koyu
kahverengi, mor ve kirmizt tonlarinda oldukca seyreltilmis bir boya kullanilmistir!?. Bezeme
genellikle boyunda veya agiz kenart icinde ve disinda yatay bantlar seklinde uygulanmustir.
Testiler ve ¢comleklerde boyundaki bantlara paralel nokta, ¢izgi, halka veya damla dizileri de
islenmistir (Res. 5.6, 10, 6.1, 3-4, 8, 7.4, 16, 8.5, 9.1-2, 11.8). Bircok 6rnekte kulp ile yatay ve
dikey tutamaklar da bezeme yapilan renge boyanmistir. Ozellikle testilerde akitacak hizasin-
da gogse yerlestirilen tutamak Uzerine yapilan boya, gévdenin altina dogru akitilarak bezeme
olusturulmustur (Res. 5.10, 7.4). Benzer teknik kaselerin i¢ ve dis yiizeylerinde de uygulanmus-
tir (Res. 5.2). Bunun disinda kaplarin tiim dis ylizeyinin boyandigi 6rnekler de az degildir (Res.
5.4,6.2,5,7,7.2,10, 8.3, 9.3, 10.1, 4).

Standartlasmis Asamali Uretim

Goltepe’den elde edilen oldukca fazla sayidaki Anadolu metalik mal grubuna ait parcalar, bu
mal grubunun uretimine iliskin hi¢ olmadig: kadar detayl: bilgi vermistir. Elde edilen bilgiler
donemi icin sira disi 6zelliklere sahip malin, standartlasmis Gretim asamalarint ortaya c¢ikar-
maktadir. Bu Uretim asamalart ozellikle testi ve ¢comlek gibi boyunlu kaplarda kendini daha
acik bir sekilde gostermektedir. Boyunlu kaplarin tiretimine iliskin en iyi bilgi veren parcalar,
Goltepe’de sayisiz Ornekle temsil edilen, yeterli pisme derecesine ulasmadigi icin, gévde-bo-
yun, kulp-govde veya kulp-boyun birlesim yerlerinden kopan 6rneklere aittir. Bu parcalar, me-
talik mala 6zgi olan keskin profilli kaplarin aslinda farkli tiretim asamalarini iceren bir stirecte
tretildiklerini gostermektedir.

' Mellaart 1954, 193; Oztan 1989, 408; Giineri 1989.

12 Acemhoyiik érneklerinde yapilan analizler, kullanilan boyanin Hematit (Fe203) oldugunu géstermistir. bk.: Oztan
1989, 408.
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Goltepe’de ele gecen boyun-govde birlesim yerinden kirllmis parcalarin her iki kisminda
negatif ve pozitif, baski veya cizi teknigi ile yapilmis centik izleri yer almaktadir (Res. 7.11-13,
11.1-5). Anadolu metalik mal formlarinin keskin profilleri, ayrt sekillendirilen gbvde ve boyun
parcalarinin birbirlerine birlestirilmeleri ile elde edilmistir. Bu birlestirme kabin tretim asama-
sinda govdeye acilan centiklerle saglamlastirilmistir. Govdeye acilan centiklerin diizensiz olma-
s1, bize bu kaplarin tretim asamasini daha iyi anlamamiza olanak saglamaktadir. Buna gore,
boyunlu kaplarin oncelikle govdeleri, boynun alt hizasina kadar sekillendirilmistir. Her ne
kadar kesin bir kanit elde edilemese de govdenin bir kalip yardimu ile sekillendirilmis olmasi
ytiksek bir ihtimaldir. Oldukc¢a standartlasmis formlar ve boyutlar ile diizglin i¢ bikey dip pro-
filleri buna kanit olarak sunulabilir. Ayrica bazi 6rneklerin govde iclerindeki styirma izleri, kilin
kaliba yerlestirilmesi ve oturtulmasi safhasinda kullanilan bir alet sonucunda olusmus olmalidir
(Res. 9.1, 11.8).

Govdeye sekil verildikten sonra hamur yasken boyun ile birlesecek alana bir alet yardimi
ile yukarida soz edilen c¢entikler acilmistir (Res. 7.12-13, 11.4-5). Govdedeki bu izler metalik
malin kulplarindaki marka izleri ile benzerdir. Bu nedenle ¢comlekg¢i ustasinin her iki islem icin
de ayni aleti kullandigt distintlebilir. Govde hentiz kurumadan, kulplarin tutturulacag: alan da
oyulmus olmalidir. Bu durum, Goltepe, Acemhoytik ve Konya bolgesi yerlesmelerinde ele ge-
¢en Anadolu metalik mal kulplarinin neden govde igerisine sokularak/peg-type tutturuldugunu
da aciklamaktadir'3 (Res. 5.6, 6.5-6, 7.14, 16, 8.5, 9.4, 10.1-2, 11.6, 8).

Boyun, deri sertligindeki/leather hard govde tizerinde sekillendirilmistir. Boylece kuru ve
sert olan govde centiklerine, 1slak ve yumusak olan kilin tutturularak kenetlenmesi saglanmis-
tir. Goltepe Orneklerinden yola ¢ikilarak boyun ve govdenin ayni anda sekillendirilip kurumaya
birakildigi ve birlesecek alanlarin slatilarak birlestirildigi soylenemez. Aksi halde govdedeki
negatif izlerin her agidan boyna pozitif olarak ge¢cmesi mimkiin olmayacakti. Kulplar, treti-
min bu asamasinda boyunla birlesecek alanin da oyulmasi ile tutturulmustur. Bu islem, boyun
kurduktan sonra yapimis olabilir. Ctinkl bircok 6rnekte govde-kulp birlesimi gibi boyun-kulp
birlesim izi de rahatlikla izlenebilmektedir (Res. 5.6, 6.5-6, 7.14, 16, 8.5, 9.4, 10.1-2, 11.6, 8).

Bu sekilde hazirlanan form hentlz iskelet asamasindadir. Kulp-boyun, gévde-boyun bir-
lesim izlerinin temizlenmesi i¢in kulplar dahil tim boyun ve boyun govde birlesimleri ikinci
bir kil tabakasi ile kaplanmustir. Bu kil tabakast icte ve dista boyun-gdvde birlesim izinin fark
edilmemesi icin omuz hizasina kadar devam ettirilerek yedirilmistir. Bircok 6rnekte bu islem
gayet dizglin bir sekilde uygulanmisken, 6zellikle i¢ kisimda oldukca 6zensiz sekillendirilen,
ek kil tabakasinin kaplara iyi yedirilemedigi parcalar da ele gec¢mistir (Res. 6.2, 7.12, 9.3, 11.4).
Ayni husus kulp tzerindeki ikinci kil tabakasinda da goriilmektedir. Tyi pismemis bazi kirk
kulp parcalari, kulp iskeleti ve onu cevreleyen ikinci bir kil tabakasini acik¢a gostermektedir
(Res. 6.6, 7.14, 9.4, 10.2, 11.6). Baz1 érneklerde negatif izlerin dis ylzeyinin cevresinde firca
izleri gorilmektedir. Bu fir¢a izleri buyik olasilikla, boyun-govde birlestirme islemi sirasin-
da olusan ince duzeltme izleridir. Astar ve boya bezeme firinlama 6ncesindeki son islemi
olusturmaktadir.

13 J. Mellaart ve A. Oztan, tiim metalik mal kulplarinin peg-type seklinde gévde icerisine sokularak birlestirildigini
belirtmistir. bk.: Mellaart 1954, 193; Oztan 1989, 408. Goltepe’de de buluntularin biiyiik cogunlugu bu gorist dog-
rulamaktadir. Metalik malin Giretim tarzi, neden kulplarin hemen hemen timuniin goévde igerisine sokularak/peg-
type tutturuldugunu aciklamaktadir. Boyun ve gévde birlesimi keskin agili bu formlarin tiretiminin ilk Tung Cag:
teknolojisi dustintldigiinde cift asamali olmasi kacindmazdir. Bu ¢ift asamali Giretimde parcalarin en az birinin deri
sertliginde olmast gerekmektedir. Bu sertlikteki bir parcaya islevsel olmasi istenen bir kulp ancak govde icerisine
sokularak/peg type tutturulmalidir.
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Yayilimi ve Tarihleme

Goltepe’de en erken yalin metalik mal 6érnekleri, ITC Ib’ye tarihlenen Dénem 3a’da karsimiza
ctkmaktadir. Anadolu metalik malin bu tiirii, ITC II ile ITC Ila’ya tarihlenen 3b ile 2 dénemle-
rinde de devam etmektedir. Erken orneklere gore ge¢ drneklerde, hamur daha ince, pekismis
ve sert bir dokudadir. Sert doku hem hamurun daha iyi yoguruldugunu hem de firinlamada
daha ylksek derecelerde pistigini gostermektedir. Yalin metalik mal grubundan bir¢cok 6rnek
Kilikya ve Konya Ovast’'nda gortilmektedir. Aksaray yoresinde ise metalik malin bu tirtine ait
herhangi bir 6rnek simdiye kadar ele gecmemisti'4.

Kilikya ve Konya buluntularini degerlendiren uzmanlar metalik malin bu tiiriini, ya genel
olarak metalik mal grubu icerisinde ya da kulp markalart veya hamur-ylzey 6zelliklerindeki
bazi farkliliklardan dolay1 ayri gruplar icerisinde degerlendirmislerdir. Bu uzmanlardan biri olan
M. Mellink, burada yalin metalik mal olarak tanimladigimiz 6rnekleri, Tarsus’da, 3 degisik mal
grubu altinda degerlendirmistir. Bunlar su sekildedir: 1) yalin tascik katkili kirmizt mal/plain
red gritty ware, 2) tascik katkili kirmizi mal: ince kayisi renkli alt grup/red gritty ware: thin ap-
ricot subgroup, 3) cizi veya kabartma bezemeli ince tascik katkili kirmizi / fine red gritty ware
with incised or plastic ornament ware'®. Tarsus’daki bu 6rnekler Goltepe ile paralel bir zamana
tarihlenen tabakalarda ortaya cikarilmistir. Astarsiz ve ylizeyi daha purtzIi bir gorintime sahip
yalin metalik malin en erken 6rnekleri ise Tarsus'da ITC T'in en erken tabakalarindan itibaren
goriilmektedir'®. Mellink, bu erken 6rnekleri ‘yalin tascik katkili kirmizi mal grubu/plain red
gritty ware’ ile ‘tascik katkili kirmizi mal: ince kayisi renkli alt grup/red gritty ware: thin apricot
subgroup’ icerisinde degerlendirilmistir!”. Goltepe’de ITC II'de gériilmeye baslanan hamuru
daha iyi pekismis ve yuizeyi daha puriizsiiz, genellikle kulplarinda marka tasiyan ornekler de
yine paralel bir sekilde Tarsus'da, ITC I'nin erken katlarinda ele gecmistir'® (Res. 5.8, 8.4).

Yalin metalik malin gorildiigli bir baska bolge Konya Ovasr’dir. Bolgede arastirma yapan J.
Mellaart, bu ¢alismada yalin ve klasik olarak iki ayr1 grupta inceledigimiz metalik mallari tek bir
grup altinda incelemistir. Mellaart, her iki mal grubunda kolayca ayut edilebilen, yukarida be-
lirttigimiz, farkls Giretim ozelliklerini ise kronolojik bir gelisim olarak degerlendirmistir’®. Ancak
Goltepe buluntulart, yalin metalik mal ve klasik metalik mal arasindaki farkli tGretim tarzinin
kronolojik bir gelisim olmadigini agikca gostermektedir. Her ne kadar yalin metalik mal grubu,
daha erken iiretilmeye baslansa da, sonraki dénemlerde, klasik metalik mal ile birlikte ITG TIT
baslarina kadar tiretilmeye devam edilmistir®°.

4 Hacar 2016, 80.
15 Goldman 1956, 94, 99, 121.

16 Goldman 1956, 99, fig. 55, 58-60. Orneklerden bazilart Tarsus’da ITG TI'in en alt katlarinda, 28-27.00 m derinlikte,
ele gecmistir. Bu nedenle, Goltepe’'de her ne kadar en erken &rnekler ITC Ib'ye tarihlense de, b) yalin metalik
malin en erken tarihleri, Tarsus’dan yola cikarak MO 3300-3100’e kadar geriye gotiiriilebilir. bk.: Goldman 1956,
99, fig. 237:55. Daglik bolgede yapilacak yeni arastirmalar, biytk olasilikla, bu mal grubu icin Tarsus paralelinde
sonug verecektir.

17" Goldman 1956, 94, 99.

18 Goldman 1956, 121, fig. 250-251. Tarsus’taki bu dérneklerden 250 no’lu buluntu 18,00-18, 50, 251 no’lu buluntu
19,00 m’de ITC I'nin baslarna tarihlenen tabakalardan ele gecmistir. bk.: Goldman 1956, 121, fig. 253.

19 Mellaart 1963, 229, fig. 15.17-18, 16.1-2, 6-7.

20" Mellaart, yukarida belirtilen Tarsus’un erken metalik mal 6rnekleri izerinden bu sonuca varmustir. bk.: Mellaart

1963. Ancak yukarida da belirtildigi gibi, Mellink’in ‘ince tascik katkili kirmizi mal/fine red gritty ware with incised
or plastic ornament ware’ grubu icerisinde degerlendirdigi ITC II érnekleri de bu mal grubunun Tarsus’da da daha
sonralart Giretiminin yapildigini gostermektedir bk.: Goldman 1956, 121, fig. 250-251.
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Calismamizda degerlendirdigimiz ikinci grup olan b) klasik metalik mal, hem Goltepe
hem de cevre yerlesmelerde daha yogun olarak ele ge¢cmistir. Bu mala ait canak ¢comlekler,
Goltepe’de ilk kez ITC Il'ye tarihlenen 3b donemine ait mekanlarda ele gecmistir?'. Yaklastk
MO 2700’de baslayan bu donemden ITC IIla sonuna kadar (MO 2200) iiretiminde ®nemli bir
degisiklik olmadan devam etmistir??. 1lk ortaya ¢iktigr donemden itibaren Goltepe’de oldukca
yogun bir orana sahiptir. ITC IT'ye tarihlenen Géltepe 3b déneminde tim mal gruplar icerisin-
de yaklasik %23liik bir oranla temsil edilmektedir. Goltepe'nin ITC Illa’ya tarihlenen bir son-
raki doneminde ise klasik metalik malin tim mal gruplart icerisindeki orani %19’a diismustiir.
Buna ragmen koyu ackili maldan sonra en buytk 2. mal grubunu olusturmaktadir.

Arkeolojik arastirmalar b) klasik metalik malin kabaca Konya, Nigde ve Kilikya bolgeleri-
ni kapsayan oldukca genis bir alana yayildigi gdstermektedir?®. Bati Kapadokya bolgesinde
Acemhoytlk disinda, Kiledere, Buylk Deller, Kiltepe (Gulagag), Malayir ve Sitmatepe’nin yii-
zey buluntulari arasinda Anadolu metalik mal parcalar ele gecmistir?*. Kapadokya'nin dogu
ve kuzey bolgelerinde Kiiltepe (Kayseri) ile son donemlerde kazisi yapilmaya baslanan Topak
Hoylik'te (Nevsehir) sinurlt sayida da olsa klasik metalik mala ait parcalar ele gecmistir®.

Bu sekilde genel bir cerceve cizmek gerekirse; b) klasik metalik malin, Troya’daki stipheli
ornek sayilmaz ise Kapadokya, Konya ve Kilikya bolgelerini kapsayacak sekilde yayilim gos-
terdigi goriilmektedir®®. Ancak bu genis cografi alanda Anadolu metalik malin homojen yogun-
lukta dagildig1 soylenemez. Goltepe kazilar ile simdiye kadar yapilan diger kaz1 ve ylizey aras-
tirmast buluntulari, bu mal grubunun Konya Ovast'nin ve Nigde ilinin giineyinde daha yogun
olarak ele gectigini gostermektedir?’. Bu nedenle basta Mellaart olmak tizere cogu bilim insani,
bu mal grubunun Karaman, Konya Eregli ve 6zellikle Goltepe’nin de icerisinde yer aldigi,
Kilikya'ya uzanan dogal yollarin kuzey bolgelerinde yaygin oldugunu belirtmislerdir?®. Mellink
de bu dogrultuda Tarsus’taki Orneklerin artan metal ticareti ile birlikte Bolkardag Bolgesi'nden
geldigini disiinmektedir?. Goéltepe buluntulart yukarida belirtilen uzmanlarin gorislerini des-
teklemektedir. Ozellikle b) klasik metalik mal olarak adlandirdigimiz Anadolu metalik mal tiirii-
niin ITC II-ITC ITa dénemlerinde, tiim mal gruplart icerisindeki oranlart bu goriisii daha kesin
desteklemektedir.

Tarihleme acisindan Goltepe’'nin de igerisinde yer aldigi ‘merkez’ olarak nitelenebilecek
bolge ile en yakin paralellik Kilikya yerlesmelerinde gorilir. Tarsus'da, Mellink’in agik renkli
tutamaklt minyatiir mal/light clay miniature lug ware olarak niteledigi ornekler, ITC IT'nin en
erken evreleri olan 1-2'den itibaren goriilmektedir®®. Bu mala ait kaplar ITC 1T 5-8 evrelerinde
giderek sayilari azalmakla beraber devam etmektedir®'. Kilikya'da yer alan bir baska yerlesme

21
22

Bu mekanlardan biri olan Alan C-D CE. 1 kal. MO 2780-2605 C14 tarihlerine sahiptir.

Goltepe’de ele gecen klasik metalik mallarin uzun stire boyunca hicbir degisiklige ugramamasi, bu mal grubunun
ele gectigi saglam stratigrafiye sahip Tarsus ve Acemhoyiik kazilari da gostermektedir. bk.: Oztan 1989; Mellink
1989, 322.

23 Mellaart 1963; Giineri 1989; Mellink 1989; Oztan 1989; Seton-Williams 1954,

24 Hacar 2016, 87-88, Tab. 7.

25 Ozgiic 1986, 38, fig. 3.21; Kulakoglu 6zel goriisme; Senyurt v.d. 2014, 69, Ciz. 4.5-6.

26 Blegen 1950, 170, fig. 250.7.

27 Mellaart 1963; Giineri 1989.

28 Mellaart 1954, 191; Mellaart 1963, 211; Giineri 1989, 115.

29 Mellink 1989, 322.

30" Goldman 1956, 107-108, 116-117, fig. 247.

31 Goldman 1956, 14-15, 116, fig. 247. 188, 195; Mellink 1989, 322.
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olan Kilisetepe’de de durum benzerdir. Kilisetepe’de ITC II'nin erken ddénemlerine tarihlenen
Vi tabakasinda klasik metalik mal 6rnekleri ele gecmistir®?. Konya Ovast yerlesmelerinden elde
edilen benzer buluntular da Mellaart tarafindan genel olarak ITC IT'ye tarihlenmektedir?3.

Bati Kapadokya bolgesinin (Aksaray ve Nevsehir), b) klasik metalik malin yogun oranlarda
temsil edildigi merkez bolgesine dahil olmadig1 anlasilmaktadir. A. Oztan, Acemhoyiik'te bir
firin icerisinde ele gecen bir 6rnege dayanarak metalik mal kaplarinin yerel Gretim oldugunu
belirtmektedir?®. Ancak bolgede yiiriitillen yiizey arastirmalart Anadolu metalik malin Aksaray
bolgesine ithal olarak geldigini gdstermektedir®. Ayrica Acemhoyiik ITC canak ¢omlegini,
doktora tezi kapsaminda degerlendiren Y. Kamis, bu mal grubunun tiim buluntular icerisinde
ancak %2’lik bir grubu olusturdugunu belirtmektedir3®. Bu oran klasik metalik malin Goltepe
ITC 1T donemindeki %23'liik orant ile karsilastirildiginda oldukca diisiik kalmaktadir. Yapilan
tarihlemeler de bolgenin giineyi hari¢ tim Kapadokya bolgesindeki klasik metalik mal 6rnekle-
rinin en erken ITG IT sonlarinda ele gectigini gdstermektedir?’,

Metalik malin merkez bolgesinin Anadolu icerisindeki iligkilerini yansitan baska bir 6rnek
de Troya’da mevcuttur. Mellaart'in belirttigi gibi Troya I'in sonlarinda gortlen iki ¢canak ¢omlek
parcast, muhtemelen merkez bdlgeden Troya’ya ulasmis ithal drneklerdir®®.

Yukarida verilen érnekler ITC II'den itibaren Anadolu metalik malin oldukc¢a genis bir alana
yayildigini gostermektedir. Ayrica bu mal grubunun yukarida tanimlanan merkezi bolgesinden
uzaklastik¢a oraninin da dustigu izlenmektedir. Mellink’in de belirttigi gibi donemin artan
maden uretimi ve kuzeydeki dogal gecitlerden gilineye yapilan maden ticareti, Kilikya’ya me-
talik mallarin daha yogun ve merkez bolgesi ile es zamanli olarak ulasmasini saglamis olabi-
1ir®®. Yapilan yiizey arastirmalart ve kazi buluntulart da Konya ve Nigde'nin giineyi ile birlikte
Kilikya’da da yogun oranda bu mal grubu 6rneklerinin oldugunu gostermektedir®’.,

Degerlendirme

Kapadokya’'nin gliney ve glineybati bolgelerinde yogun olarak ele gecen, Anadolu metalik mal
grubu tretim teknigi, form tipleri ve bezemeleri ile ¢agdast bircok mal grubundan ayrismakta-
dir. Mellaart'in belirttigi gibi, aslinda Anadolu’da ITC’ye tarihlenen hic bir canak ¢émlek grubu
Anadolu metalik mal kadar kendine 6zgii niteliklere sahip degildir’!. Bu mali cagdas: diger ca-
nak ¢omlek gruplarindan ayiran 6zelliklerini genel olarak 4 madde halinde siralayabiliriz:

e rafine, pekismis kil
e asamali, standart ve seri Uretim
e keskin profilli kendine has formlar

e vyuksek sicaklikta firinlama

32 symington 2007, 302, fig. 369. 234-237.

33 Mellaart 1963, 228-230, fig. 14.38, 16.14, 20, 23-25.

34 Oztan 1989, 410.

35 Mellaart 1963, 228-229; Hacar 2016, 82-89.

36 Kamis 2012, 42, Graf. 2.

37 Ozgiic 1986, 38, fig. 3.21; Oztan 1989; Senyurt v.d. 2014, 69, Ciz. 4.5-6; Kulakoglu ile 6zel goriisme.
38 Mellaart 1957, 83; Mellaart 1962, 381; Blegen 1950, 170, fig. 250.7.

39 Mellink 1989, 322.

40 Seton-Williams 1954; Mellaart 1963; Giineri 1989; Mellink 1989; Oztan 1989.

41 Mellaart 1963, 228.
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Anadolu metalik malin tiretiminde, kilin rafine edilmesinden firinlamaya kadar, belli stan-
dartlara uyuldugu cok acik bir sekilde gorilmektedir. Bu standartligin olusturulabilmesinin,
ancak tretimin siki bir kontrole tabi tutulmasi ile miimkiin olacag: diistincesindeyiz. Bu tarzda-
ki bir Giretim sonucunda hamur, bezeme, firinlama ve form yoniinden birbirine es kaplar elde
edilmistir. Cografi olarak birbirlerine oldukca uzak yerlesmelerde ele gecen bircok kabin, ayni
ustanin elinden ¢ikmiscasina benzer olmasi bu standart tiretimi kanitlamaktadir. Boylesine stan-
dart tiretim belli atolyelerde uzman isi olarak tiretilmis olmalidir,

Uretimdeki standarthgin isaret ettigi ‘uzmanlik’ ve ‘kontrol’ mekanizmasinin ayrica yorum-
lanmas: gerektigini diisiinmekteyiz. Canak ¢omlekteki uzmanlasma eger, 6zellikle Goltepe ve
Kestel’de kanitlart ortaya c¢ikarilan, canak ¢omlek gibi yine belli asamalari kapsayan maden
tretimi ile birlikte distnuliirse, bu tretim tarzinin yeni bir ekonomik, sosyal ve siyasal yapmin
sonucunda meydana geldigi onerilebilir®3. Besin tiretimi disinda uzmanlasma, ancak art: tiriin
ekonomisine sahip toplumlarca gerceklestirilebilecegi bircok uzman tarafindan dile getirilmis-
tir**, Bu durum onceki dénemlerden farkli olarak ozellikle ciftcilikte yeni tekniklerin disinda
tim toplumsal diizeni arti tirlin ekonomisine gore organize edecek yeni bir siyasal glicti zorun-
lu kilmaktadir. Bu yapi, besin ve diger tiim siniflarca tretilen triinlerin toplanmasi, depolanma-
st ve tekrar dagitimint kontrol altinda tutmus olmalidir.

Anadolu metalik mal tirt kaplarin tretim tekniginde ve formlarinda gozlenen standartlik,
muhtemelen, yukarida belirtilen yapmin gerceklestirdigi kontrol mekanizmasinin bir sonucu-
dur. Kazilar ve ylizey arastirmalarinda elde edilen birbirinin kopyasi olarak nitelenebilecek kap
parcalari, muhtemelen bolgede olusan yeni siyasi yapinin yarattigt ‘kontrol” mekanizmasinin
aslinda ne denli kat1 olarak uygulandigint gostermektedir. Boyle bir bakis acist ile Anadolu
metalik mala ait cogu kabin kulplarinda goriilen marka izleri de anlam kazanmaktadir. Ctinki
kontrol eden yapi, geri bildirimlerin yapilabilmesi icin, hangi kabin hangi atolye ve usta tarafin-
dan tretildigini ancak kisiye ozel bir isaret veya iz ile bilebilirdi. Bu sekilde kaplar tizerindeki
markalarin her birinin ¢omlekgi ustalarint simgeleyen isaretler oldugu distintlebilir. Boylece
hem denetlendigini bilen usta tretimde daha dikkatli olacak, hem de kontrol mekanizmasi
daha verimli bir sekilde isletilebilecektir.

‘Kontrol’ konusuna daha genis bir bakis acgist kazandirmak icin déonemin ytiksek degerdeki
iki onemli 6zelligine tekrar deginmekte fayda vardir: Maden ve Dogal Gecitler. Her iki 6zellik
de kontrol mekanizmasinin maksimum diizeyde uygulanmasint gerekli kilan unsurlardir. Nasil
ki, Anadolu metalik mala ait kaplar, belli kurallar ve standartlara gore uretiliyorsa, donemin
maden uretimi de benzer hatta daha kati kontrollerden gecerek belli standartlarda gercekles-
tirilmis olmalidir. Benzer sekilde gliney ile iletisimi ve icerisinde yiiksek degerdeki trtinlerin
de oldugu mal aktariminin yapilmasint saglayan sinirh sayidaki dogal gecitlerin giivenligi de
ekonomik bir gereklilik gibi goziikmektedir. Hem bolgede olustugu distnilen siyasal sistemin
kendi icerisindeki kontroliiniin hem de bolgenin gtiney ile baglantilarint saglayan gecitlerin gii-
venliginin saglanmasi gerekliligi belki de Anadolu’da yukarida belirtilen zanaatkar sinifi disin-
daki bir uzmanlasmanin biirokrasi ve askeri alanda da olustugunu gostermektedir.

42 Mellaart 1963, 228-229.
13 vener 2000, 74; Yener v.d. 2003, 185-186; Ozbal — Citakoglu 1994, 177-181.
44 Childe 2010, 97-98, 124; Nissen, 2004, 56-57, 61-67.
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Sonug

Yukarida kabaca siirlar cizilen, genel olarak Kapadokya’'nin gliney ve glineybati kesiminde
Anadolu metalik mallar iizerinden izlenen kiiltiirel ayrisma, en net sekilde, yaklasik ITC IT bas-
larinda (MO 2750-2700) kendini hissettirmektedir. Aslinda benzer bir durum Anadolu'nun diger
bolgelerinde de gecerlidir. Bu donemde Bati ve Orta Anadolu’da su an i¢in en iyi ¢anak ¢om-
lekten izlenen, bazi uzmanlarca ayni zamanda siyasal sinirlart da gosterdigi distinilen, kultir
gruplari ortaya ctkmaktadir®>. Yukarida genel ozelliklerini tanimlamaya calistigimiz Anadolu
metalik mal ile karakterize olan bolgemizdeki yapt da, biytik olasilikla ¢alisma alanimiz ige-
risinde bu tiirdeki bir siyasal ayrismayi yansitmaktadir. Ancak gerek bolgedeki maden tretimi
gerekse de dogal gecitlerin glivenligi, ¢calisma alanimizdaki bu yapinin Anadolu’daki diger kiil-
tir gruplarindan daha kati kontrol mekanizmalarina sahip oldugunu gostermektedir. Metalik
mallarin Anadolu’daki diger ¢canak ¢omlek gruplarindan farkli tiretim tarzi bu nedenin bir sonu-
cu olarak degerlendirilmelidir.

Goltepe ve Kestel kazilari ile bolgedeki ylizey arastirmalarindan elde edilen buluntular ile
bu siyasi yapinin smnurlarinin artik daha net belirlenebilecegini diisinmekteyiz*. Buna gore
Konya’nin gliiney dogusu (Eregli Ovasy) ile Nigde’'nin giineyi (Bor Ovasi ve Orta Toroslarin ku-
zeyindeki daglik alan) bu yapmin merkez bolgesinin sinirlarn icerisinde yer almaktadir (Res. 1).

Anadolu metalik mal ile karakterize olan siyasi gliclin, yine ayni buluntu grubundan yola
cikilarak, ¢evre bolgeler ile kontrollii olarak yogun bir iliski icerisinde oldugu gortlmektedir.
Merkez bolgede belli atolyelerce tretildigi distiniilen Anadolu metalik mal grubuna ait canak
c¢omlekler Kilikya, Kapadokya'nin kuzey ve dogu kisimlart ve hatta Troya’ya kadar ulasmistir.
Dagitim, yukarida belirtildigi gibi yine merkezi giic kontroliinde yapilmis olmalidir. Ancak
yalniz ¢anak ¢omlegin ihrag edildigini diisinmek olasilikla yanlis bir yaklasim olacaktir. Clinkt
zengin maden yataklarina sahip merkezi yapi, asil giiciinii, ITC'de talebin arttig1 bilinen maden
tretiminden almis olmalidir. Bu nedenle merkezi yap: kontroliinde tretilen madenin, Anadolu
metalik mallar ile birlikte Kilikya’ya, Kapadokya’'nin kuzey ve dogusuna, Konya Bolgesi’nin
kuzey kismina ve Bati Anadolu’ya ihrag¢ edilmis olabilecegi rahatlikla savunulabilir. S6z konusu
bolgelerdeki kazilarda ele gecen maden buluntularindan bazilarinin, yapilacak kdken analizle-
rinin Orta Toroslardaki maden yataklari ile eslesmesi sasirtict olmayacaktir.

4 Efe 2004; Efe 1998; French 1969, 19-55.
46 Mellaart 1963; Mellink 1989; Giineri 1989.
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Abstract

Goltepe Finds:
New Information on the Anatolian Metallic Ware
Dated to the Early Bronze Age

Goltepe, excavated under the direction of A. Yener between 1990 and 1993, and the Kestel
Mine, whose excavation began in 1987, have both allowed us to review our knowledge about
mining in the 3" millennium B.C. Goltepe and Kestel are located in the mountainous area
to the north of the Central Taurus Mountains within the borders of Celaller Village, Camardi
County, Nigde (Figs. 1-3). The two sites are approximately two kilometers from each other.

The sites of Goltepe and Kestel Mine are in mountainous terrain approximately 1700-2000
m. above sea level. One of the rare natural passages providing transportation between the
regions, the Ecemis corridor created by the Ecemis fault line fracture connects Central Anatolia
to Cilicia and, by extension, to the entire Near East (Figs. 1, 4). Due to this geographical
structure, prehistoric cultures of Central Anatolia were able to experience their own cultural
development without being excessively influenced by the evolved cultures of the Near East.

As of 2012, studies resumed on the wares of the Goltepe settlement located in such a
critical area. Among the wares of the Early Bronze Age, a certain group identified as “Anatolian
Metallic Wares” stands out both in terms of quantity and quality. Vessels of this group of wares
feature angular profiles, omphalos bases, and thin, hard walls. Apart from all these features,
they are distinguished from other groups of contemporaneous ware by the decorative paint on
the exterior. Besides locations to the north of Central Taurus Mountains, vessels of this ware
group have so far been discovered in surface studies conducted in Konya and Cilicia, as well
as in the excavations of Tarsus, Kilisetepe, Acemhoytik, Kiltepe, and Topak Hoyik, albeit in
fewer numbers. Many of the vessels unearthed in settlements considerably far from these are
quite similar, both in terms of form and production technique.

The significant number of Anatolian metallic ware examples obtained in the Goltepe
excavations has yielded new data on the said ware’s emergence, production, and period of
use, as well as quantity in the mountainous terrain. Particularly, the fractured pieces with
production flaws indicate that vessels in this group went through a production process that
encompassed certain standardized stages and that they were manufactured by a specialized
segment of society. If these new characteristics observed in the production of the ware are
evaluated in light of metal production and the natural passages in the region, it becomes quite
evident that they reflect the transformation in the social structure of the period. The indications
of “specialization” and “control” observed in Anatolian metallic wares can thus simultaneously
be interpreted as indicators of a newly formed economic, social, and political structure as well.
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Res. 3 Kestel ve 6niinden gecen Kurugay Deresi
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Res. 6 Anadolu Metalik Mal kap formlari
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Res. 7 Anadolu Metalik Mal kap formlari
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